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YAYINEVININ NOTU

Elinizdeki kitap, PKK Genel Sekreteri Abdullah OCALAN yoldasin, 12 Eyliil fasist-askeri
rejiminin ekonomik, sosyal ve siyasal dayanaklari, rejimin temel o6zellikleri, yapilanisi ve rejim
icinde ortaya c¢ikan gelismeler, bu rejime karsi devrimci miicadele gorevleri ve PKK’nin gelistirdigi
direnis lizerine 1980’lerin degisik donemleri ile 1990 yili i¢inde yaptig1 siyasal degerlendirmelerin
derlenmesinden olugmaktadir. Boyle olmasina ragmen, o kadar yogun bir siyasal degerlendirme
ortami1 yasanmis ve o kadar ¢cok degerlendirme yapilmistir ki, bunlar i¢inden ancak secilmis bir
kismini ihtiva etmektedir.

Glinlimiizde herkes su gergegi kabul etmektedir ki, 1980’ler Tiirkiye’sine damgasini vuran iki
temel siyasal olgu vardir: 12 Eyliil askeri darbesi ile gelisen fasist-askeri rejim ve PKK onderliginde
gelisen Kiirdistan ulusal kurtulus miicadelesi. Bu, karsi-devrim ile devrim diye de ifade edilebilir.
Bu karsitlik, bu temelde siiren miicadele, gecen on yilda Tirkiye’deki biitiin siyasal olaylar iizerinde
su yada bu oranda etkide bulunmus, onlara yon vermistir. Karsitligin birinci tarafi, kendini dogurtan
en temel nedenin ikinci tarafin dogusu oldugunu ilan etmisti; simdi ikinci tarafin vurdugu darbeler
altinda her gilin bir parcasini kaybetmekte, yavas yavas can vermektedir. Bu durum, on yilda
yasanan bu biiylik gelismeyi gostermesi bakimindan oldukg¢a onemlidir. Elinizdeki kitap, iste bu
gelisme slirecini ayrintilariyla ifade etmekte, bu siirece yon veren hareket ve miicadelenin en 6n
safinda yer alan kisinin mevcut gelismeyi nefes nefese nasil yasadigini gostermektedir. Bu nedenle,
gecen on yilda yasanan siyasal olaylarin en gercek¢i ve ayrmtili degerlendirilmesini bu kitapta
bulmak miimkiindiir.

Kitapta yer alan yazilarin bir kismi, daha once Serweblin gazetesinde de yaymlanmis ve
brosiir olarak yayinevimiz tarafindan basilmistir; bir kismi ise ilk kez burada yayinlanmaktadir.
1980’1 yillarin karsi-devrim ve devrim agisindan anlam ifade eden her siyasal olaymnin ayrmtili
degerlendirmeye tabi tutulmasi ve onlardan devrim icin sonuclar ¢ikarilmasi geregi, sik sik
degerlendirme yapmay1 3gerekli kilmistir. Siyasal olaylarin ayni temel iizerinde gelismeleri ise,



kitapta yer alan degerlendirmelerde zorunlu bazi tekrarlarin bulunmasina yol agmistir. Bu durumu,
okuyucunun, mevcut degerlendirmelerinin devrimci harekete sadece politik agidan degil, onunla
birlikte giinliik taktik uygulama agisindan da yon verdigini ve belki de diinyanin en zor kosullarinda
gerceklesen bir pratik devrimci miicadelenin gelistiricisi oldugunu dikkate alarak, dzellikle “Onsiiz
Yerine” baglikli yaziy1 okuyup geri toplumsal kosullarda devrimci kadrolarin siyasal egitiminin ne
denli zor ve de 6nemli oldugunu, mevcut degerlendirmelerin ise bunu gerceklestirerek ne kadar
bliyiik ve hayati bir rol oynadigin1 gérerek, bu temelde hosgoriiyle karsilanacagini umut ederiz.

Inaniyoruz ki, elinizdeki kitap, sadece 1980°1i yillarin siyasal olaylarinin en derin yorumunu
ihtiva eden bir belge olarak kalmayacak, bu niteligiyle birlikte parti kadrolarinin ve halk kitlelerinin
siyasal egitiminde ve siyasal bilincin gelismesinde de biiylik ve siirekli bir rol oynayacaktir. Bu
temelde, yaymevimiz de, PKK Genel Sekreteri Abdulah OCALAN yoldagin bu
degerlendirmelerini bir araya getirip “12 Eyliil Fasizmi ve PKK Direnisi” adli bir kitap halinde
kitlelere ulastirarak 6nemli bir gorevi yerine getirmis olacaktir.

Wesanén Serxwebiin

ONSOZ YERINE
Parti kadrolarinin politiklesme zayifhig:
Ve yogunlasma sorunu

Parti kadrolarinin politik yogunlasma sorununa biiyilk 6nem vermemiz, parti ger¢egimizi ve
ozellikle onun oOrgiit gergegini daha net gorebilmek i¢indir. Kadro, politikada ne kadar yliksek bir
yogunlugu yasarsa, kendi temel gorevlerine o oranda hakim olur. Bugiin parti kadrolarinda goriilen
biiyiik bir noksanlik, biitiin bu konulardaki yogunlasmayi, “ne de olsa partimiz biliyor, partimizin
cizgisidir ve belirlenmistir, benim kafa yormama ne gerek var” diyerek, gereksiz gormedir. Iste kafa
yormaya gerek duymayarak yogunlasmayi saglamadi mi, yapmasi gereken taktik onderligi veya
orgiit kurma ve yonetme isini de fazla basaramaz. Giiniimiizde ortaya ¢ikan da budur. Biz, parti
adina isterse sinirsizca yogunlasip, bu gelismeleri ciltler dolusu agalim; bunlar partinin temel
gliciiniin, ¢ekirdeginin Oziimsenmesi i¢in yapildigmma gore, burada sorun, bizim daha fazla
acimlama, ¢oziimleme yapmamiz degil, buna kadrolarin ulasma kabiliyetidir. Goriilen egitim,
yasanilan deneyimler kadrolar1 arzulanan yogunluga ulastirmis midir? Sanirim bu konuda biiyiik bir
noksanlik yasaniyor. Eger seckin bir politik kadromuz olsaydi, biitiin 6rgiitsel-eylemsel gorevlere,
cok yiiksek bir basar1 dl¢iisliyle gitmesi kacinilmaz olurdu.

Bugiin bir¢cok gli¢, partinin siyasi dogrultusunu incelemekte ve dogru bulmaktadir. Bu
belirlemelerin parti ¢ekirdeginde yogunlagmasini tam saglayamadigimiz gibi, kendi kitlemize
yansitilmasi (ki, bu da uygun orgiitle olur) konusunda da, sanki boyle gorevler yokmus gibi adeta
gorevlerin disinda yasaniliyor. Boyle partililik, boyle parti 6nderleri olmaz. Bu konularda artik ciddi
bir diizeltmeyi yasamak gerekiyor. Partini dogrultusunu, (bazi genellemeler diginda) pratige
uygulayacak denli yogun yasamak gerekiyor. Bu konuda politikleseceksiniz! Yiiksek politik
Oziimsemeyi, Oniiniizdeki biitiin isleri ¢oziime baglayacak kadar yasayacaksiiz! Politik egitimi
biiyiik bir ciddiyetle ele alip saglayacaksiniz! Politik alana yonelme cesareti bile gosterilmiyor. Bu
konuda, son derece gocukc¢a kaliniyor. Bu, partimizin en 6énemli yetmezliklerinden birisidir. Yani
politik sorunun kadro diizeyinde ¢oziimlenmesindeki eksikliktir. Simdiye kadar bu konuya ¢ok
yiizeysel yaklasildi, adeta teget gegildi. Aslinda bir kordu yeterince politiklesti mi, 0 kadro durmaz.
Yiiksek politik seviye kazanmis olmak demek, saglam bir 6ngorii sahibi olmak ve eger devrimci
politikaya tamamen niifuz edilmisse bunun hangi c¢abayla kazanilacagini da tam tespit etmek
demektir. Boyle bir kadro nereye giderse gitsin, hangi goreve el atarsa atsin planlayici ve kurucu
olur ve olanaklarin saptamasin1 dogru yapar. Kiiclik ve birlestirilebilecek 6geleri iyi ayarlar ve
bunlar1 gelisme dogrultusunda iyi orgiitler. Iste birgoklarinda olmayan budur. Peki, bdyleler
politikay1 ne soruyorlar? Politika en fazla duyarlilik isteyen, en ince ve kesinlikle kisilikte
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ylicelmeyi sart kilan bir sanattir. Bugiin partimizde de yiiksek bir politik diizey gercekten
yasanilirsa, bu kadar cetrefilli bir uluslar arasi konuma denk gelen ve daha c¢ok da halkin
saflarindaki son derece karmasik sorunlarda dogruyu tespit edip gereken kurulusa ancak yonelebilir.
Biz, partimizi bu bigimde egitmek ve insa etmek i¢in biiyilik bir 6zen gdsteriyoruz. Bunlar, herhangi
bir nedenle degil, tamamen devrimci yasami yonetmek i¢in yapiliyor. Zaten bunu yonetmemek
demek, imha olmak demektir. Imhay1 bosa ¢ikarmak icin de bunu her zaman yapariz.

Fakat ayni durum, uzun bir siiredir kadro c¢ekirde§imiz agisindan gereken agirhiga
kavugmustur. Bu konuda, “bu isi biiyiiklerimiz bilir, bize ne sdylenirse onu yapariz” tarzindaki
yaklasim, kadronu politiklesmesine en tehlikeli ve sorumsuzca yaklagimlardan birisidir. Kendini
stkmamak, yogunlastirmamak, “ne de olsa Onderligimiz vardir, zaten biitiin dogrular1 zamaninda
sOyliiyor, yine sdyler” diye hareket etmek, biiylik sorumsuzluk, onderlik gercegini oportiinistge
kavramak ve uygulama yetenegini de daha bastan bosa ¢ikarmaktir. Iste daha ¢ok burasi dnemlidir.
Fazla ¢6ziimleme yapmak yerine, ¢coziimlemelere ulasmani ni¢in ve hangi zaruretle gerektigi hususu
en onemlisidir.

Sorunlar ¢oziimlenmedigi miiddetge kendisini her zaman dayatir. Sizler ne kadar
vurdumduymaz davranirsaniz davranin, boyle davrandiginiz i¢in sorun halledilmis olmaz, aksine
kendini gittikce daha fazla dayatir. Kadronun temel politiklesme sorunu vardir. Bu, bastan
giiniimiize kadar boyledir. Partimiz, yliksek diizeyde bir politik ¢izgi temelinde gelisen bir parti
olduguna gore, eger bu politika yiiriitiilmek ve agir yenilgilerden kurtarilmak isteniyorsa, biricik
care, onu hayata gecirmekten sorumlu olan uygulama giiciliniin, kadro giicliniin politiklesmesidir.
Hele hele son zamanlarda ister iilkede, isterse yurtdisinda olsun, partinin politik diizeyinden ¢ok
geri konumda olan bir¢ok kadro isbasindadir. Kimisi s0yle sorumlu, kimisi boyle sorumlu, kimisi
sOyle merkez, kimisi bdyle tek sorumlu olan biitiin bunlar, tabii ki partinin politik diizeyine
ulagsamadiklari i¢in, onun politikastyla ¢ok kotii oynadilar.

Biitiin devrimci ¢alismalarda, politik ¢alisma esastir. Politik ¢calismanin da esas1 ve basarisi,
kendisini politik kadrolarin olusumunda gosterir. Kadronu politiklesmesi yetkin degilse, parti i¢in
hangi saglikli politik galismalardan bahsedebiliriz? Iste bugiin yakamizi birakmayan bela budur.
Saglam politik kadrolarimiz olmazsa, parti politikamiz iizerinde yogunlagsma ve onu biitlin
caligmalarin esasi haline getirme zayif olursa, iste o zaman gerileme ve basarisizlik kendiliginden
gelir. Bu durumda, hem o6rgiitlenmede ve halkla iligskilerde ve hem de biitiin uluslar arasi iligkilerde
pes pese kayiplar kaginilmaz olur. Bugiin ¢ogunlukla yasanan durum budur.

Hazir ¢oziimlemeler bile saglam bir incelemeden gecirilememektedir. Peki nereniz tamam
dersek, ne cevap verilecektir? Ihtiyag m1 duyulmuyor? Gériinen o ki, daha fazla politiklesme
durumunuz da yok, darmadaginik, sistemsiz, boliik-porciik bazi bilgileriniz var. Dogrultu
anlaminda, onunla biitiinlesme anlaminda bir politik kisilik gelismemistir. Bu konuda asir1 bir
bicimde cocukluk, amatorliik yasaniyor ve yasatilmak isteniyor. Bu sorun had safhadadir. Ne
iizerinden atlayarak ne de goz yumarak halledilir ve esas olarak da parti sizleri yonlendirdigi igin,
kendinizi ne kadar vurdumduymazliga ve duyarsizliga vurursaniz vurun, sorunun agir etkisinden
kurtulamazsiniz. Dogrusu, sorununu c¢oziimiinden kagmak degil, ¢oziimiinii gerceklestirmektir.
Sorun gercekten ciddidir. Biitiin faaliyetlerimizin yonetimi, silahli savasin ve cephe politikasinin
hayata gecirilisi, dis iliskiler vb.leri, kesinlikle bu konuda kadrolardan yetkinlesme istiyor.
Birgogunuzun basit bir orgiitsel yonetimi gerceklestirememenin, hatta parti politikasini basit bir
alanda hayata gecirememenin olumsuz sonuglarini nasil yasadigini simdi ¢ok iyi goriiyorsunuz.
Avrupa’dan gelenleriniz, iilkeden gelenleriniz ve suracikta sinirli bir faaliyet lizerinde sorumluluk
iistlenenleriniz pratiklerine baksinlar. Kendilerinin bile dehsetle karsiladigi durumlarla kars1 karsiya
olduklarim1 kabul edeceklerdir. Pratikte yasanilan olumsuzluklarin nedeni, ne teknik donanim
yetersizligi, ne arazi kosullari, ne de kitle destegindeki yoksunluktur. Biitiin bu alanlarda isleri iyi
gotiirebilmeye imkan veren olumluluklar s6z konusudur. Olmayan, bunlar iizerinde yonetici giic,
ingac1 gii¢, yani politik giigtiir; politik yonetim ve politik kadrodur. Saglam politik kadrolar haline
gelmeniz i¢in gesitli degerlendirmeler yaptik. Konu, uzun bir egitimle de giindeminize getirildi.
Sinirlt bir yogunlagsmada belki yansidi. Her 6gemiz, bu konuda kendisini dl¢iip-bigmelidir. Mevcut
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yapist parti islerine yetecek diizeyde bir yogunluk mudur? Buna cevap verebilmeli ve yine sorunu
yukartya havale etmemelidir. Her seyden Once, politik roliiniin gereklerini yerine getirdigine dair
kendisini ikna etmelidir.

Bizde cok giiglii olan hep disa yaslanma durumuna, hep asli gorevlerimizin yiiriitiillmesini
baskalarindan beklemeye, artik kesin bir son vermeliyiz. Eskiden oldugu gibi, gérevlerimizi yine
uyduruk gerekgelerle sabote edemeyiz. Gorev basarilmak icindir. Yoksa bazi gerekcelerle
savsaklanmak i¢in degildir. Oysa ¢ogunlukla yapilan budur. Neden ulasilamadigina dair “kanit” ¢ok
ama, gergekten kadro olabilmek i¢in ulagsmak gerekir; hem de bu zorunludur. Eger ulagilmamissa, o
zaman yaklasim eksiktir. Halbuki sorunlara yaklagimda su yontemi esas almaya mecburuz: “Coziim
miimkiindiir” ve daha sonra da “gerceklestirdik”. Iste yaklasim budur. Bu, partilesmenin temel bir
hususudur da. Partinin ideolojik-politik diizeyini tutturmak demek, ideolojik-politik sorunu ¢6zmek,
halletmek demektir. Partimiz, ideolojik-politik dogrultu olarak kendisini saglam bir konuma
getirebilmistir. Bu konuda sorun, kadronun buna ulasmasi sorunudur. Ben, tiim giiciimle, boylesine
bir dogrultuyu ortaya g¢ikarmak ve en iistte yOnetimini saglamak i¢in elden geleni yaptim ve
yaptyorum. Ama bunu giincel olarak hayata gecirmekten sorumlu olanlarin da, ona ulagsmalar1 ve
onu kendi alanlarina uygulayacak kadar giiclii olmalar1 gerekir ki, stratejik onderlik taktik
onderlikle tamamlansin. Zaten bunlardan birinde kopukluk oldu mu, tek bacakli yiiriimeye
benzeyen bir durum ortaya ¢ikar.

Bu konuda sorunlar daha kapsamli bir bi¢gimde tartisilmali ve her 6gemiz gii¢lii bir konuma
ulasmak i¢in yogunlasmalidir. Sunulan olanaklar az degildir, gelismenin geregine derinden
inanilmalidir. Daha 6nce ¢okca yapildigi gibi baz1 6znel nedenlere sigiarak degil, acemilikleri bir
tarafa birakarak, kendine giivenerek ve ¢dziimiine inanarak sorunlara yaklasmali ve bu konuda
arzulanan doniisiimii saglayabilmelidir.

Isin temeline bunu almamiz dogrudur. Ciinkii ¢ogunlugun gercekten biiyiik fedakarlik
yaptigina, cesaretli davrandigina eminiz. Diger gelisme olanaklar1 da o denlidir. Eger burasi
tamamlanirsa, yiiksek bir politik gelisme saglanirsa, biitiin bunlarin bir anlam1 olacaktir. Belki biraz
zor gibi gelir ama, devrimimizin ileriye yonelmesinin temel garantilerinden birisi bu oldugu i¢in
basarmaliy1z. Geri kadrolarla devrimi ilerletemeyiz. Bu konuyu olanca agikligiyla boyle ortaya
koymanin nedeni sudur: 1970’lerden gilinlimiize kadar hep kadrolarimiza gilivendik, kadrolarimiz
yapar ve ulagirlar dedik; ama, baktik ki kendilerini hep ihmal etmisler ve biitiin islerin yonetimi de
bu tip kadrolar yiiziinden yonetimsiz birakilmig, bilakis bunu bozacak, dagitacak ne varsa o
dayatilmis ve bundan dolay1 da ¢ok sey yitirilmistir. Buna bir son vermek istiyoruz. Dogru bir
politik sekillenme i¢in teorik derinlik gelismistir ve politik tecriibelerimiz ileri diizeydedir. Buna
ulasmay1 partimizin simdi gerceklestirmesi miimkiindiir ve bu kivang vericidir. Ozelestirisel
konumda olan ogelerimizin en basta ve mutlaka yapmalar1 gereken is budur. Yeni katilan
Ogelerimizin de egitimden almalar1 gereken, ulasmalar1 gereken husus budur.

Ocak 1989.

12 EYLUL FASIST CUNTASI
BIiRINCI YILINI DOLDURURKEN!

Giris

Fagist-askeri yonetimin, devlet yonetimini tiimiiyle eline gecirmesinden bu yana yaklasik bir
sene gecmektedir. Bu donemde, yonetimin uluslar aras1 dayanaklari, i¢ siyasal-sosyal dayanaklar
ve ¢0zmek zorunda olduklar1 gorevler diine oranla daha net bir sekilde aciga ¢ikmis bulunmaktadir.
Bu dayanaklari, bir yillik uygulamalart ve bu politikanin 6nlimiizdeki donemde ortaya ¢ikaracagi
sonuglart kisaca Ozetlemek istersek; fasist-askeri yonetim her seyden Once diinya emperyalist

' (*)12Eyliil fagsist-askeri darbesini birinci yilina girisi vesilesiyle yapilan bu degerlendirme,
daha 6nce yayinevimiz tarafindan Temmuz 1982’de brosiir olarak yaymlanmistir.(W.S.)



sisteminin, 1970’lerden beri yasadigi yogun ekonomik ve bu temelde gelisen her alandaki
bunalimlarindan, 1980’lere dogru karsi-devrimci faaliyetleri yogunlastirarak ve daha ¢ok zora
dayali politikalar1 giindemlestirerek ¢ikmaya ¢alistigl bir donemin tUriiniidiir.

Son on yilda yasadig1 bunalimini kendine bagimli yeni-somiirgelere tasirarak, yiikiinii belli bir
oranda hafifletmeye calisan emperyalist sistem, yeni-somiirgelerin ¢arpik ekonomik yapilarinin
kendilerine yiliklenen ekonomik bunalimin altindan kalkamamalarinin yani sira daha da ¢ok
ezilmeleri sonucu tiimiiyle ¢cikmaza girmistir. Ayrica bu donemde, sosyalist tilkelere kars1 daha once
belli bir yumusama siyaseti altinda gelistirdigi iliskileri sertlestirerek karsi-devrimci egilimlerini 6n
plana ¢ikarmaya baslayan emperyalizm, sosyalist iilkelere yonelik olarak gelistirdigi faaliyetlerle de
bu bunalimin altindan ¢ikmak istemistir. Yine bu donemde, emperyalist devletlerin, ekonomik
alanda bir tiirli giderilemeyen ¢eliskilerin devamina ragmen askeri alanda, 6zellikle sosyalist
iilkelere karsi biitlinlesmeye, ortak bir politika giitmeye calistirmalart ve boylelikle kendi
aralarindaki ¢eliskileri siirlayarak ve Ozellikle askeri alana yansitmayarak bunalimi daha az
yaralarla atlatmaya calistiklar1 goriilmiistiir.

Fakat, 1980’lere dogru geldigimizde bu cabalar fazla etkili olamanmstir. Ozellikle, diinya
emperyalizmi jandarmaligimi1 istlenen Amerikan emperyalizmi, Carter yonetimi altinda bu
yontemlerle bunalimdan ¢ikmaya c¢alismig; ama, biitlin bu politikalar bunalimi daha da
agirlastirmaktan Oteye gecemedigi gibi, 1980’lere dogru geldigimizde ¢ok giic durumlara
diismekten kurtaramamustir.

Diinya emperyalist sisteminin yonetimini elde tutan ABD tekeleri, diinya genelinde sarsilan
ve eger tedbir alinmazsa daha da gerileyecek olan ¢ikarlarint korumak icin, bir ydnetim
degisikligini zorunlu gormiis ve daha ¢cok Amerikan toplumunun en gerici, en saldirgan egilimlerini
yeniden canlandirmaya calisan, sosyalizme ve ulusal kurtulus hareketlerine karsi saldirty1 tiimiiyle
dis politikalarinin temeli, icte ise tekellerin azgin somiirii ve baski politikasini i¢ politikalarini
temeli haline getiren Reagan yonetimini olusturmaya baslamislardir. Bu yonetim, siradan herhangi
bir yonetim olmayip, emperyalist sistemin son on yilda i¢inde bulundugu agir bunalimlara kars,
karsi-devrimin bir cevabidir.

Bu, emperyalist sitemin, ABD’ni i¢ ve dis politikasinda saldirgan bir tutum yiiklenen yeni
yonetiminin onciiliiglinde tiim diinyada karsi-devrimi giliglendirmeyi ve boylelikle bu bunalimdan
c¢ikmayr umut etmesinden kaynaklanmistir. Bu politikay1, cesitli acilardan kendi ¢ikarlarina uygun
gormeyen diger emperyalist ve bagiml {ilkeler dahi sarsilan diinya kapitalizminin ¢ikarlar1 s6z
konusu oldugundan bu politikaya siiriiklenmekte, bunun bir uydusu gibi hareket ederek karsi-
devrimin hizmetinde ¢aligmaktadir.

Emperyalizmin Ortadogu politikasi

Tasidig1 ozellikler acisindan emperyalizm i¢in vazgecilmez bir alan olan Ortadogu, diinya
emperyalist sisteminden en fazla etkilenen bolge 06zelligini bu donemde de korumustur.
Emperyalizm, Ortadogu’ya yiiklenip, kendisini bu alanda giiclendirme ve bunun i¢in gereken her
yola basvurma politikasin1 hayata gecirerek, biiyiik toplumsal altiist oluslar1 yasayan, stratejik-
cografik ve temel enerji kaynagi olan genis petrol kaynaklarina sahip bulunan bu bdlgeye tiim
giicliyle sarilmis; ilerici yondeki degisikliklere karsi koyarken, bolgede karsi-devrimin hizmetinde
olan ve saldirganlig1 gii¢lendiren yoOnetimleri isbasina getirme, onlar1 giliglendirme ve boylece
bolgeyi emperyalizmin saglam bir kalesi haline getirme cabalari, 1980’lerde tanik oldugumuz en
onemli politik sorunlardan birisini teskil etmistir.

Emperyalizm, diinya genelindeki bunalimlarinin atlatilmasia temel olarak Ortadogu’yu
almistir.

Ortadogu’da bunalim kolay atlatilirsa, yani bu bolgedeki devrimci degisiklikler yerine daha
cok karsi-devrimei degisiklikler egemen kilinirsa, bolgenin kaynaklari emperyalizmin hizmetinde
olmaya devam ederse, emperyalizmin genel bunalimindan ¢ikma sansi ¢ok daha fazla olacaktir.
Ayrica buna, emperyalizmin eskiden bdlgede hakim kildirttig1 statiikonu pargalanmasi da



eklenmelidir. Afganistan’daki gelismeler, Iran devriminin son gii¢leri emperyalizmin statiikosunu
daha da zayiflatmis, Ozellikle Arap alemindeki Filistin direnmesi ve ilerici Arap {ilkelerini
emperyalizme ve Siyonizm karsi giderek radikallesen tavirlari, Afganistan’daki gelismelerle de
birlesince, eski dengenin emperyalizm aleyhine hizla bozuldugu ve bodlgede Onemli siyasal
gelismelerin glindeme girdigi goriilmiistiir. Kisaca, diinya genelinde yasadigi bunalimin yani sira
Ortadogu’da da devrime yonelik gelismelerin bu bunalimi1 da9ha da agirlagtirmasi, emperyalizmin,
bolgeyi yeniden degerlendirmesini ve konumunu giliclendirmeye ¢alismasini kaginilmaz bir olay
haline getirmistir.

Iste 1980’lere geldigimizde giivendigi statiikonun bozulmasinda telasa diisen emperyalizm,
bolgede konumunu gii¢lendirmek, iran ve Afganistan’daki gelismelere set ¢ekmek igin kendine
bagli giiclii yonetimlere ihtiya¢ duymaktadir. Israil’in saldirgan yonetimi, Misir’mn isbirlikgi
yonetimi, Pakistan’daki fasist-askeri yonetim ABD emperyalizminin emrinde saglam dayanaklar
olarak, buralardaki kontrolii emperyalizmin elinde tutmasina karsilik, diger iilkelerdeki durum,
emperyalizm i¢in ayni elverisli sartlar1 gostermiyor, tersine ¢ikarlarii tehdit ediyordu.
Emperyalizmin ¢ikarlarini tehdit eden bu durum, yeni komplolar1 ve miidahaleleri zorunlu bir hale
getirmistir.

Tiirkiye’de fasist cuntanin yonetime gelis nedenleri

Bu yillara geldigimizde Tiirkiye’deki devrimci gelismeler de alabildigine hizlanmisti.
Emperyalizmin 6teden beri gilivendigi bir kalesi olan Tirkiye’de, i¢c catigmalarla istikrarin
bozulmasi ve bu nedenle devrimin giindeme giren bir olay haline gelmesi, basta ABD olmak iizere
emperyalizmin ¢ikarlarini tehdit ettiginden, Tiirkiye sorununun doért bast mamur bir diktatorliiglin
yonetime gegirilerek ¢oziimlenmesi zorunlu bir hale gelmistir. Emperyalizmin diinya genelinde
yasadig1 bunalim ve bunalimdan ¢ikmak i¢in gii¢lendirdigi karsi-devrimci faaliyetlerin en yogun
olarak yasandigi Ortadogu’daki gelismeler Tiirkiye’nin 6nemini agik¢a ortaya koymus, buna bir de
Tiirkiye’nin i¢ yapisindaki gelismeler eklenince, Tiirkiye’de fasist bir yonetimin basa gegirilmesi
kacinilmaz olmustur.

Tiirkiye’de fasist bir yonetimin isbasina gegirilmesinde dis sartlarin 6nemli etkisini yan sira,
onun yakin siyasal tarihte yasadigi gelismelerin de rolii biyiiktiir. Tiirkiye’nin yakin siyasal
tarihindeki gelismelerle uluslar arasi emperyalist sistemin gelismeleri birbirine siki sikiya baglh
olup, birbirlerini karsilikli olarak etkilemektedir.

12 Eyliil darbesiyle basa gecen fasist-askeri yonetimin daha 6nceki yonetimlerle benzerlikleri
ve ayriliklarinin daha net sekilde ortaya cikmasi agisindan, Tiirkiye’ni yakin siyasal tarihinin
gozden gegirilmesi gerekmektedir. Ayrica bu, Kemalizm’in ge¢irdigi doniisiimii tiim ¢iplakligr ile
ortaya koyarken, Tirk devlet sisteminin i¢inde bulundugu kosullari, bu kosullardan kaynaklanan
bicimi de artik inkar edilemez bir tarzda agiga ¢ikacaktir.

1925-40 yillar1 arasinda heniiz net bir sekilde ayrismayan burjuvaziyi temsil eden Kemalist
ideoloji, politika ve devlet yapisi, uluslar arasi kosullardan da yararlanarak kendi tanimi-nedeni
iizerinde sisli bir ortii meydana getirmis ve bu sis altinda biitiin acikligi ile izah edilememistir.
1940’lardan sonra, burjuvazinin degisik kesimleri arasinda gelisen farklilikla birlikte ekonomide
gelinen yer, Kemalizm ve bunu devlet bicimini bir doniim noktasina dogru getirmistir. Ozellikle
ikinci paylasim savagindan sonra, siyasal bagimsizliklarini elde eden ama, sosyalizme yonelmemis
olan iilkelerle emperyalizm arasinda yeni-somiirgecilik temelinde iliskilerin basladigi bu dénemde,
Kemalizm de kendini bu yeni kosullara uyarlamaya ve belli degisiklikler gostermeye baslamistir.

Emperyalizmin yeni-somiirgecilik politikasiyla uyusan Kemalizm, ekonomideki biiyiimeye ve
giderek tekelesmeye bagli olarak gerici bir devlet yapisini gelistirmis, 1960-70 yillar1 ise bdyle bir
gelismeyi daha da hizlandirmistir.

Kisaca tahlil edilmek istenirse, Kemalizm, ikinci paylasim savasindan sonra uluslar arasi
tekeller ve bunlar1 temsil eden emperyalizmle uyusurken, igerde de ekonomide gelisen tekellerle
uyusmus, daha dnce 6zellikle milli burjuvazinin ¢ikarlarina hizmet eden devletgilik bi¢imini asarak,



ideolojik-politik ve devlet bi¢imi olarak tekelci burjuvazinin g¢ikarlarini dile getiren bir bigime
doniismiistiir. Aslinda Kemalizm, Tiirkiye’'ni icte ve dista gecirdigi gelismelere bagli olarak daha
1950-60 yillar1 arasinda bir doniisiime ugramakta, yani, uluslar arasi emperyalizmle bunlarin
uzantist durumundaki Tiirk tekelci kapitalizminin ¢ikarlarini uyumlulastiran, bunu en uygun tarzda
siirdiiren bir evreye dogru donlismiis bulunmaktaydi.

Burada belirtilmesi gereken bir olgu, Kemalizm’in sivil fasist gelismeler karsisindaki
anlamidir. Kemalizm 1920-40 donemindeki bi¢imiyle 1950-70’ler donemindeki bi¢imi arasindaki
fark ile Tiirkiye’de sivil karakterli fasizmin gelistirilmeye calisilmasi arasindaki c¢eligkini
goriilememesi, devletin ve fasizmin tanimlanamamasinda ve buna kars1t gorevlerin
belirlenememesinde en biiyiik etken olmustur.

Ozellikle 27 Mayis 1960 darbesi ve bu darbe temelinde gelisen yeni désnemde, bir yanda solun
gelismesi, diger yanda sivil karakterli fasist gelismelerin yayginlagsmasi, Kemalizm’in ideolojik-
politik ve devlet sistemi agisindan gegirdigi evrimin unutulmasina ve meselenin bir yanda solun,
diger yanda sivil fagizmin gelismesi seklinde dar bir bicimde ele alinmasina yol agmistir. Bu da,
daha sonra Kemalist yonetim ad1 altinda dort bast mamur bir fasist yonetimin Tiirk devletini biitiin
katmanlar1 i¢inde karsilarina ¢ikmasina ve hepsinin bu gii¢ karsisinda paramparga olmalarma yol
acmuistir.

Kemalist devletin, gerek alt ve gerek siit yapida doniisiimiinii bir¢ok cevre tarafindan ya
Kemalizm’in etkisizlesmesi, yada 1925-40’lardaki 6zelliklerinin ortadan kalkmasinin sonucu olarak
kendisinin de ortadan kalktig1 ve artik Tiirkiye’nin sosyal-siyasal giindemine girmesinin miimkiin
olmadig1 seklinde degerlendirilmesi ve Tiirkiye’deki sahte parlamentoculuk anlayisiyla ve bu
anlayis1 mesrulastiran ¢esitli kiicik-burjuva reformist anlayiglarin yaydigi ideolojilerin de etkisiyle
devlet meselesi daha da carpitilmistir. Tabii bunun sonucu olarak devrimci ¢alismalar saglikli bir
temele oturamamus, ciddi yanilgilara diisen devrimci miicadeleler 1980’lere dogru geldigimizde
biiylik darbeler yemekten kurtulamamastir.

Tiirkiye’de, 6zellikle 1960’lardan itibaren ve daha ¢ok MHP bi¢iminde somutlagan sivil fagist
hareketin gelismesi, devlet meselesinin tahlil edilmesi agisindan belirleyici bir 6neme sahip
olmamis; yine ayni dénemlerde daha ¢ok TIP hareketi bigiminde gelisen ve daha sonra cesitli
gruplarca paylasilmaya ¢alisilan sol goriisler agisindan gelistirilen “devrimci” miicadele anlayisi da,
devleti ve sivil fagist gelismeyi tahlil etmede biiyiik bir yanilgi i¢inde olmustur.

Sol, bu dénemde kendi stratejisini-taktigini-orgiit yapisini ve ¢alisma bigimini, daha ¢ok sivil
fasist bir yonetimin gelisecegi diisiincesine gore olusturmustur. Boyle bir yonetimin, burjuvazinin
sag partileriyle uzlasarak ve giderek birleserek basa gecebilecegini diisiinen sol hareketler, devletin
fasistlestirilmesine kars1 “Kemalizm’in sol geleneklerine” dayanarak ve devleti ilerici reformlara
tabi tutarak, ozellikle CHP’ye yamanip onu sollagtirarak fagist gelismeye karsi durabileceklerini ve
1980’lerde doruk noktasina varan durum budur. Denilebilir ki, devletin ger¢ek durumu unutulmus,
devletin yapisi i¢inde birbirlerine karsi1 devleti ele gecirme savasiminda oldan sivil fasist akimlarla
sivil devrimci akimin ¢arpismasi olayr yasanmistir. Burada her iki tarafinda kavrayamadigi olgu,
Kemalist ideoloji, politika ve devlet sisteminin 1980’lerde de kendi hiikkmiinii icra edisi, kendisini
hesaba katmayan giiclere kars1 rahatlikla alternatif olabilmesi ve onlara biiyiik darbeler vurabilecek
giicte bulunmasidir.

Buna agiklik kazandirmak, cuntanin durumunu kavramak ve 12 Eyliil darbesiyle gerceklesen
yonetime kars1 saglikli bir miicadele gelistirmek agisindan 6nemlidir.

12 Eyliil fasist yonetimi, Tiirkiye’de fasist yonetimin Kemalist devletin icinde gerceklesen bir
olay oldugu gercegini ortaya ¢ikarmustir. Tiirkiye’de gerceklesen fasist yonetim, Kemalist devlet
anlayisinin, Kemalist ideolojinin ve toplumun ¢esitli alanlarinda gecerli Kemalist anlayislarin bir
doniisiimii  biciminde olmustur. Fasizm bagka yerlerde aranmamalidir, c¢ilinkii Kemalizm’in
ugrayacagl donilistimlerin kendisi fasizmdir. Kemalizm, devlete ve toplumsal yapiya o kadar
egemendir ki, bagka nitelikli fasist ideolojinin, degisik bir kaynaktan cikip bu devlet bigimini
asmasi ve onu bu bigimde fasistlestirmesi miimkiin degildir. Kisaca, Tiirkiye’de devletin ve siyasal



alanin gericilesmesi ve dort bast mamur bir fagist diktatorliige doniismesi, Kemalist devletin
ugradig1 bicim degisikliklerinden baska bir sey degildir.

1925-40 arasindaki donemi, fasist niteliklerin daha o zamandan bile devletin biinyesinde
onemli oranda bulunmasina ragmen, tiimiiyle fasist bir donem olarak degerlendiremiyorsak, bunun
nedeni, dis uluslar arasi1 kosullar, 6zellikle de Sovyetler Birligi’nin durumu ve Tiirkiye’de heniiz
gelismis bir kapitalist yapinin olmayisidir. 1950’ler sonrasinda bu eksiklikler kapaninca, yani
uluslar aras1 alanda siyasal gericilesme tekellerin bir nolu 6zelligi halinde gelisirken, icte de Tiirk
kapitalizmi tekellesmeye dogru yoneldiginde, 1925-40’lar arasinda tam fasistlesmeyen Kemalist
ideoloji-politika ve devlet sistemi 1950-60’larda bu dogrultuda hizla bir evrim gegirmis, 1960-70
yillarinda daha da biiyliyen siyasal gericilik 1980’lerde fagist bir diktatorliikk olarak karsimiza
cikmistir. Boylece Kemalizm, dogasinda mevcut bulunan 6ze uygun bir bigim almustir.

Denilebilir ki, Kemalizm olgunlastiginda katiksiz bir fagizmdir. Heniliz gencken iyice ayirt
edilemeyen bu ozellikleri, olgunlasma ve ¢okiis ¢aginda fasist bir diktatorliik biciminde agiga
cikmistir.

Ne zaman ki, Tiirk kapitalizmi genclik ve olgunlagsma donemini asip 6zellikle 1960-70’lerden
sonra ¢okiis ¢agina girmisse, fagistlesme de o oranda artmis ve Kemalist devletin fasist bir devlet
bicimine doniismesi de buna bagl olarak hizlanmistir. 1980’lerde Tiirkiye devletinin ve toplumsal
yapisinin temelleri ¢atirdamaya baslar ve ¢okiise dogru gitmesi giindeme giren bir mesele haline
gelirken, en gecerli ideoloji, politika ve devlet bigimi olarak Kemalizm hiikmiinii slirdiirmiis; bu
olguyu dogru tahlil edemeyen ve buna kars1 tedbir gelistiremeyen devrimci muhalefet orgiitleri ve
partiler ve hatta Kemalist espri disinda gelisen MHP’nin 6nciiliik ettigi tipte bir fasistlesme dahi bu
gercek karsisinda tutunamamis ve bu donemde yenilgiye ugramaktan kurtulamamislardir.

Denilebilir ki, 12 Eyliil darbesi, Kemalizm’in i¢ yliziinii tiimiiyle aciga ¢ikarmasi agisindan
devrimciler i¢in derslerle dolu bir olaydir. 12 Eyliil darbesi kadar higbir olay, daha 6nce karmasik
bir konu haline getirilen devlet meselesini dogru bir bicimde ortaya koyamazdi. Diger tip olgular
gergegi belki saptirirdl, ama 12 Eyliil, Tiirkiye’de devletin olusmasinda oldugu kadar, olgunlagsmast
ve devrilmesinde de tahlillerin nereden baslatilip, nerede bitirilmesi gerektigini hi¢bir sapmaya yer
birakmayacak tarzda tiim agikligiyla ortaya koymustur.

Fasist cunta kimin hizmetindedir?

Oniimiizdeki dénemde muhtemel gelismeleri belirtmek acisindan da, 12 Eyliil fasist
yonetiminin elinde Tirkiye’nin bugilin kimin hizmetinde oldugunu ve bu hizmeti nasil yerine
getirdigini, ayrica kendisinin i¢ ve dis kosullardan yararlanarak ne tip uygulamalar ortaya
koydugunu agiklamak gerekmektedir.

Kemalizm, daha devlete egemen olmaya basladigi donemde de, isine geldigi zaman devrim
kozunu oynamak, isine geldigi zaman karsi-devrim kozunu oynamak 6zelligini tekrarlamaktan geri
kalmamistir. Kemalizm eger kendi devlet cikarlarina elverisliyse her tiirlii gerici ideoloji ve
politikaya yaslanmakta bir an dahi tereddiit etmeyecegi gibi, yine ¢ikarlarina elverisliyse devrime
de el atmaktan, ona da sahip ¢ikmaktan asla geri kalmayacak bir 6zelliktedir. Bu, Tiirk burjuvazisini
zay1flig1 ve tabansizliginin bir sonucu olmasina karsin, Kemalist ideologlar tarafindan, Kemalizm’in
essiz dehasi, essiz politik ustaligi ve 6liimsiiz ilkeleri olarak gosterilmeye ¢alisilmistir.

Kemalist yoneticiler ve ideologlarin giiniimiizdeki en biiyiik sorunlari, Tiirk devletinin uluslar
aras1 karsi-devrim arenasinda en iyi nasil satilabilecegi ve bunun karsilig1 olarak dovizin nasil elde
edilebilecegidir. 12 Eyliil fasist yonetimi elinde Tiirkiye, devlet ve toplum sistemiyle gergekten de
timiiyle bir meta haline getirilmistir. Stratejik konumundan otiirii sosyalist iilkelere ve
Ortadogu’daki devrimci geligsmelere karsi bir tehdit olarak kullanilma, Ortadogu’da emperyalizmin
¢ikarlarini koruma, diinya emperyalizminin karsi-devrim ¢abalarina alet olma karsilifinda Tiirkiye
bugiin satisa ¢ikarilmistir. Kendisini doviz ve destek karsiliginda utanmazcasina satisa ¢ikarirken,
fasist ideologlar bunu akilc1 siyaset, gercege uygun siyaset olarak degerlendirmis, bu konumuyla
Tiirk devleti, kohnemis karsi-devrimden baska higbir seye hizmet edemez duruma gelmistir. icerde
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insanlar1 dayanilmaz sikence, baski ve somiirii altinda tutan, disarida ise karsi-devrimin pazarinda
en rezilcesine satilan ve gercekten de tarihin ¢O0p sepetine atilmasi gereken bir alet durumundadir.
Bu durum her ne kadar, meslekleri MIT icinde gecen ve burjuva basinda tirmanarak bugiin
karsimiza ideolog olarak c¢ikan kisilerin agzindan yaldizli laflarla 6rtbas edilmek isteniyorsa da,
Oziinde Tiirkiye devlet hurdaligi, bu karsi-devrimin elinde su veya bu deger bicilen bir aletten bagka
bir sey degildir.

Bugiin Tiirk devletine deger veriliyorsa, bunun nedeni, uluslararasi emperyalist sistem i¢inde
cok onemli yer iggal eden Ortadogu’da emperyalizmin yasamasina hizmet etmesidir.

Bu nedenledir ki emperyalizm, bir hurda haline gelen bu yapinin ayakta kalmasi igin,
kapitalist kar mantigina sigmayacak olan her tiirlii politik, askeri, mali yardim yapmaktadir. Yine bu
yardim, sosyalist iilkelerin bagrinda bir hancger roliinii iistlenen bu hurdalig1 sosyalist devletlere
karst bir kalkan olarak elinde tutmak icin yapilmaktadir. Generaller tayfasi ise, bu 6zelliklerini
ilging bir politika veya yaratict dehalariin bir iirlinliymis gibi gosterip, bu konuda kesif iistline
kesif yaparak her tiirlii gerici ¢cevrelerden doviz koparmay1 marifet saymaktadir.

Yikilmas1 gereken bu hurdalik 1980°lere geldigimizde hala yasayabilmisse, bunun nedeni, bir
yandan bu olgunun dogru olarak kavranilmamasi sonucu dogru bir devrimci anlayis, taktik,
orgiitlenme ve miicadelenin gelistirilemeyisi iken, diger yandan da, uluslar arasi gericiligin
giinimiizde diinyanin higbir devletinde goriilmeyen destegi bu devlete saglamis olmasindan
dolayidir. Diinya gericiligi “mutlaka ve mutlaka Tiirk devleti yasamalidir” demektedir. Basta ABD
emperyalizmi, Tiirk devletinin yasatilmasini zapturapt altinda olan tam bir diktatorliikte goriirken,
Avrupa emperyalizmi de ayni politikada uyusmaktadir. Genelde emperyalizmin ¢ikarini korumada
stratejik bir yeri olan bu yonetim onlar i¢in de biiyiikk 6nemdedir. Ayni sekilde, Tiirk devleti
hurdaliginin parampar¢a olmasi kendilerinin de sonunu getirmede onemli bir etken olacagi i¢in
bolge gericiligi de, buna ¢ok Onem vermekte ve her tirlii destegi saglamada comert
davranabilmektedir. Iste, bu devletin bu kadar yasamasinin diinyada pek gériilmemis ilging bir
nedeni de budur. 12 Eyliil fasist yonetimi, bu gergekleri daha da agik bir tarzda ortaya ¢ikarmistir.

12 Eyliil fagist cuntasi, bugiin tiimiiyle ABD’ni emrindedir. Bu, son derece agik ve tartismasiz
bir olgudur. Uluslar aras1 emperyalizmin etkin askeri, siyasi, ekonomik yardimlari siirekli artmakta,
yine emperyalist basin-yayin kosullar1 tiimiiyle bu yonetimi desteklemektedir.

Basin1 ABD’nin ¢ektigi bu yardimlara, Alman emperyalizmi alabildigine destek olmaktadir.
Ciinki, Tirkiye emekgilerini, bu devletle birlikte en ¢ok somiiren emperyalist devletlerden biri de
odur. Tirkiye smirlart i¢inde somiirtildiikleri yetmiyormus gibi iki milyona yakin insani kendi
metropollerine tagirarak bunlar iizerinde amansiz bir baski ve somiirii kuran Alman emperyalizmi
de, Kemalist ideolojinin giiniimiiz kosullarina uyarlanarak en iyi sekilde uygulanabileceginin akil
hocaligin1 yapan, bu devleti destekleyen diger giiclii bir emperyalist devlettir. Bu devletin giinliik
uygulamalar1 da bunu acikca gostermekte; bu basmiyla, yaymniyla her giin ortaya c¢ikmaktadir.
Ozellikle Alman emperyalizminin ilging buluslarindan birisi de, bdyle bir ydnetimin biitiin yeni-
somiirgelere ornek olarak sunulmasidir. Kemalizm, emperyalizmin hizmetinde dylesine bir rejimdir
ki, bunu utanmadan biitiin Afrika devletlerine Onermekte ve evrensel sonuglar cikarmaya
caligmaktadir. Bu bile Kemalizm’in glinlimiizde emperyalizmin isine ne kadar ¢cok hizmet ettiginin
acik bir kanitidir.

Bolge gericiligi de bu yonetimi karsiliksiz olarak desteklemektedir. Ozellikle Suudi
Arabistan,Pakistan ve diger gerici bdlge giicleri bdlge gericiliginin yasatilmasinin temel
dayanaklarindan birisi olmasindan Otlirii bu yonetimi olanaklar1 Olgiisiinde karsiliksiz olarak
desteklemekten ¢ekinmemektedirler. Eger Suudi gibi bir rejim hi¢ diisiinmeden bu rejimi
destekliyorsa, Kemalizm’in kendi gerici emellerine ne kadar 1yi hizmet edecegi giiniimiizde yeniden
kesfetmesinden dolayidir. Gerek emperyalist devletler ve gerekse bolgesel gerici giicler 12 Eyliil
fasist darbesiyle gercek tarihi Ozline biiriinen bu Kemalist devleti bu kadar destekliyor, hatta
evrensel bir sistem olarak goriiyorlarsa, bu, diinya gericiliginin Kemalizm’in sahsinda kendileri i¢in
en gliclii dayanagi bulmalarindan dolayidir.
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Cuntanin i¢ politikasina bakilacak olursa, bu gercekler yine agik¢a ortaya ¢ikar. Kemalizm
daha dogdugu giinden itibaren kapitalizmi yasatmakta kararli olan tiim burjuva g¢evrelerinin ortak
bir ideolojisi ve devlet yapisidir.

Son bir yillik uygulamalar Kemalizm’in bu donemdeki ekonomik politikasinin kimin
hizmetinde oldugunu agik¢a ortaya koymustur. Emperyalizme en ¢ok bagimli olan katiksiz gerici
cevrelerin ve ozellikle IMF’nin adeta bir memuru gibi ¢alisan, ekonomik politikay1 olusturan ve
uygulayan Turgut Ozal’in durumunda bu son derece agiktir. Cuntanin son bir yillik ydnetiminde bu
kisinin gelistirdigi ekonomik tedbirlerle, emperyalizme katiksiz bir bagimlilik i¢inde bulunan
kesimin disinda toplumun hemen her kesiminin ¢ikarlar1 darbe yemistir. Son bir yilda meydana
gelen ekonomik darliklar, burjuvazinin en kodaman cevrelerinin bile inkar edemeyecegi kadar
apagik ortadadir. Tiirkiye’nin ekonomisinde daralma vardir. Issizlik bir ¢i1g gibi biiyiimekte,
yatirimlar durdurulmakta, tiretim artirilmakta, enflasyon orani hizla biiyiimekte ve halkin elinde
biriktirdigi ne varsa bunlarin bir kismi almip disariya satilirken, digerleri de yine elinde ¢esitli
yontemlerle alinip tasarruf haline getirilmektedir. Disarida da iscilerin elindeki tiim ddvizler, iginde
zoru tagtyan yontemlerle gasp edilmektedir.

Biitiin bunlar, bir yandan isbirlik¢i yerli tekelerin ¢ikarlar1 ve dayatmalari sonucu yerine
getirilip bir kismi1 onlara verilirken, diger yandan bir kismi1 da bunlarin uluslar aras1 baglantilar1 olan
emperyalist tekelere aktarilmaktadir.

Giinimiizde eger Tiirkiye kapitalizmi ancak fasist bir yonetimle zorla ayakta tutulacak bir
duruma gelmisse, her taraftan saglanan ve hicbir ekonomiyi saglikli bir bigimde yasatmayacak olan
kaynaklarla, bizzat cuntanin dedigi gibi “koltuk degnekleriyle yasatiliyorsa” ve yine ekonominin en
onde gelenin deyisiyle “bu inek bu durumda bile artik siit veremez duruma gelmisse”, biitiin bunlar
son bir yillik ekonomik politikanin sonuglarini ve bu kapitalizmin ne olacagini agiklar. Kemalizm,
tim yaldizli ciimlelere ragmen ekonomik politikada, gliniimiizde kime ve neye hizmet ettigini
acikca ortaya cikarmistir. Ayrica, son bir yilda toplumun siit yapisini kiiltiirel, moral ve ahlaki
alanlarinda yasanan olaylar da, Kemalizm’in son kertede bir ahlaksizlik rejimi oldugunu ortaya
cikarmistir. Kiiltiirde bir kaos, bir yozluk, sosyal ve ahlaksal yasamda toplumun tiimiyle
cilginlagmasi goriiliirken, toplum, iskence, baski ve her tiirlii agagilik propaganda yontemleriyle ya
kisiliksizlestirilmeye, ya ajanlastirilmaya yada artik devletin elinde her tiirlii kaliba girmeyi kabul
edecek insanlar haline gelmeye zorlanmaktadir. Kisaca, Orne8in ancak Hitler fagizminde
gordiigiimiiz bir sosyal dokunu yaratilmasinda Kemalizm hig ret ondan geri kalmamustir.

Son bir yillik uygulamalar, Kemalizm’in fasist niteligini sosyal-ahlaki ve kiiltiirel yapida,
diger alanlardan asagi olmadigimi ortaya ¢ikarmustir. Yasanan iskenceler, kiiltiir adina piyasaya
sunulanlar, topluma tek bir sosyal dokuyu hakim kilmak icin gelistirilen her tiirlii propagandalar
bununu bdyle oldugunu acik¢a gostermektedir. Hatta, bu alanda kendi 6z c¢ocuklart olan, kendi
burjuva siyasal organizasyonlarini bile elinin tersiyle itmekten geri kalmamistir. Kemalizm’in
devlet anlayisini, politikasini, ideolojisini her zaman bas ilke kabul eden, parlamento, burjuva
partileri ve bunlarin 6nderlerini Kemalizm’in ilkelerini siirdiiremez bir noktaya geldiklerinde
cuntanin giinliikk bir emriyle yasamlaria son verildiyse, bundan da Kemalizm’in bunlara kars1 ne
kadar saygili oldugu ve bu degerlere ne kadar kiymet bigtigi agikca anlagilmistir.

Son bir yillik uygulamalara bakildiginda, Kemalizm’in bir benzerinin ancak Ispanya’da
Franko fasizminde, Italya’da Mussolini fagizminde ve Almanya’da Hitler fagizminde oldugu
goriilecektir. Kemalizm’in bu yiizii, eger Hitler, Mussolini ve Franko doneminde ortaya ¢ikmamis
ve gecikmeli de olsa son bir yilda bu kadar agikca ortaya ¢ikmigsa, bu tarihin de bir zorlamasi
olarak artik Kemalizm’in ruhundaki 6ziin ortaya ¢ikmasi ve olmasi gereken bir bicimde kendi adina
yakisir bir somutluk kazanmasindan baska bir sey degildir. Tarih bu konularda Kemalizm’in hakiki
karakterini ortaya c¢ikartmazlik edemezdi. Kemalizm, eger eski bi¢imiyle anlagilip tarihe gecseydi,
tarth gergekten yanlislik yapmis olacakti. Bu yanlishigin yapilmamasi, yine Kemalizm’in 6zii-
karakteri geregidir.

Tarihi yanilgimi sonugclar: ve
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Tiirkiye sol hareketinin durumu

Son bir yillik donem, diizenle celigkili olan, fakat Kemalizm’in 6ziinii bir tiirlii kavrayamayan
mubhalefet acisindan da Ggretici derslerle doludur. Bu giicler agisindan kisaca bazi belirlemeler
yapilirsa aslinda yapilan fedakarliklar, ortaya konulan cesaret bu kadar az direnmeyle
sonuclanmamali, devrimcilerin direnis cephesi bu kadar daginik ve sessiz olmamaliydi. Tiirkiye
gerceginde ortaya ¢ikan bu durum, gesitli diinya orneklerine baktigimizda karakteristik 6zgiil bir
olaydir.

Biz bunun nedenlerini biraz daha agacak olursak; diizenle muhalefet i¢inde olmas1 gereken sol
neye karsi ¢iktigmin bilincinde degildi veya bunu tam olarak degerlendirmiyordu. Bu sadece
1970’ler sonras1 devrimci harekete egemen olan bir yanilgi degil, daha 1920’lerde Kemalizm’in
devlete yeni yeni damgasini vurmaya basladigi bir donemde TKP’de ortaya ¢ikan ve bugiine kadar
gelisen Ozelligin bir sonucudur. O déonemde, tam dogru bir degerlendi7ilmesinin yapilmamasi, bu
orgiitlerin Kemalizm tarafindan bogazlanarak ciicelesmelerine ve gilinlimiizde ise yaramaz bir hale
gelmelerine neden olmustur. Kemalizm, karsi-devrim sanatinda o kadar gelistirilmis bir silahtir ki,
kendisiyle boy Ol¢lismesi gereken ve en az onun kadar uyanik olmasi gereken komiinistleri bile bu
konuda epey yaniltmis, onlar1 adeta bu hatalarini kurban1 haline getirmistir.

Heniiz gelisme doneminde olan Kemalizm karsisinda 6nderligi yitiren komiinistlerin yenilgisi
o donemde kaginilmaz oldugu gibi, gelisen kapitalizmi temsil eden Kemalizm karsisinda eskiyi
temsil eden Kiirt toplumunun hakim smiflarinin tutunamamasi da kacinilmazdi. Fakat bu
kacinilmazlik, Kemalizm’in bu kadar gii¢lii kalmasinda bu orgiitlerin hatalarinin olmadig1 sonucuna
hi¢bir zaman gotlirmez.

Bu tarihte Kemalizm benzeri rejimler, Bulgaristan’da, Arnavutluk’ta ve Cin’de gelisme
halinde olmasina karsin, komiinist partileri, karsilarindaki giigleri dogru degerlendirerek bunlarla
siirekli bir miicadele i¢inde olmuslar ve ikinci paylasim savasina girdigimizde bu rejimleri
devirmislerdir. Eger, Kemalizm karsisinda direnmesi gereken giicler bu Ornekler gibi
direnememislerse, bunda kendi hatalarinin payi biiyiiktiir. Zaten Kemalizm’in bu dénemde tam bir
Bulgar ve Arnavutluk fasizmi gibi olmamasinin ve Kemalizm olarak giiglii kalmasin1 nedeni de
devrimci hareketlerin gelismemis olmasidir.

Kemalizm’in 1950-60’larda uluslar aras1 ve i¢ kosullara uygun bicim degisikliginin
kavranamamas1 da, solun yaptig1 en O6nemli siyasal degerlendirme hatalarindan birisidir. Sol bu
donemde, AP’yle uzlasma icindeki sivil fasist gelismeye gore kendini ayarlamamali, iktidara daha
cok bununla savasilarak gidilmemesi gerektigi gibi bir anlayisa saplanmamaliydi. Bu tehlikeyi de
katmakla birlikte, esas olarak fagizmin devletten kaynaklanacagini, giiniin birinde devletin, kendini
yok etmede kararli bir giic olarak karsisina dikilecegini, Kemalist ideoloji ve politikaya dayali
Kemalist devletin bdyle bir bigime doniisecegini bilerek, kendisini buna gére hazirlamaliydi.

Fakat 60’lardan itibaren sol, boyle bir yap1 i¢ine girmedigi gibi, Kemalist devrimciligin
goklere ¢ikarilmasi gibi bos bir olgu ortaya ¢ikarildi. Gergekte ise, bazi yazar ve ideologlarin boyle
bir maskeyle ortaya g¢ikmalarina karsi, bunlarin Kemalizm’in ger¢ek Oziinii temsil etmedikleri
aciktir. Siyasal-toplumsal yasantida giicleri yok denecek kadar az olan bu kisilerin goriisleri devrimi
bulandirmaktan baska ise yaramadigi halde, bunlar dogru degerlendirilemedi, tersine her birisi ordu
veya CHP icinde ¢ok giiclii siyasal mihraklarin temsilcisi imis gibi ele alinarak, ona gore ittifaklar
gelistirilmeye calisildi.

Aslinda ittifak edecek bir gii¢ yoktu. Ittifak diye giivendikleri, bir giin karsilarinda balyozu
sert bir sekilde vuran giiclerden baskalar1 degildi. Sol, bu konuda kendisindeki eksikligi
giderememis, kendisine miittefik olarak segtigi CHP i¢indeki sol kesimi kendi ideolojik-yonetimi
altinda orglitleyememis, daha sonra buna fasist yonetimin biitliniiyle sahip ¢ikararak kendisini bu
konuda etkisiz kilmasina yol agmistir.

Solun kendisine karsit olarak aldigi sivil fasist kurumlasma, ¢esitli iilkelerde veya ordu
kanaliyla gelistirilen fasizme benzer bir olgudur. Tiirkiye’de fagizmin gelismesi, Almanya-italya-
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Ispanya gibi diisiiniilmesine karsin, Tiirkiye devleti ve toplumsal gercegi bu tip bir fasist gelismeye
elverisli degildi ve MHP’ni Onciiliik etmek istedigi tipte bir fagizmin gelismesi de beklenemezdi.
ABD’nin gelistirdigi fasist yonetimlerin daha ¢ok ondu destekli oldugu diisiiniiliirse, gelenekleri bu
ise uygun olan Kemalist ordunun, kosullara gore fasist darbeyi de gergeklestirecegi anlasilir bir
seydi.

O halde, MHP eliyle gelistirilecek fasizmin de taktik olarak hesaba katilmasina karsin, daha
cok ¢okiis donemine giren ve ordu darbesiyle her an fasistlesecek olan Kemalist devlete karsi
stratejik, taktik, orgiit ve calisma tarzi gelistirilmeli ve sol, bdylece olmayan sol-Kemalistleri
miittefik olarak belirleme yerine, tekelesip ¢cokiise giden kapitalizmin gericiligine kars1 olan siniflar
proletaryanin bagimsiz ideolojisi ve politikas1 altinda orgiitlemeli ve bas miittefik olarak da, yeni bir
sosyal temelde gelisen Kiirdistan ulusal kurtulus hareketini gormeliydi. Temel ittifak bu iki
hareketin arasinda diisiiniilmeli ve yan ittifaklar temel ittifakin etrafinda gelistirilmeliydi. Daha
baslangicta bdoyle bir anlayisla yola c¢ikilarak, strateji, taktik, orgiit ve c¢alisma tarzinda bunun
gerekleri yerine getirilseydi, 1980’lerde de olsa Kemalist ordu geleneklerinden kaynaklanan boyle
fasist darbenin bu bigimde gelisi ve rahat bir bicimde oturusu hig siiphesiz ki, miimkiin olmayacakti.

Aslinda bu noktada, fedakarlik ve cesaret agisindan devrimei birikimin devrim yapmaya aday
oldugunu séyleyebiliriz. Ama ortada olmayan sey, devletin dogru bir tanimlanmasi, dogru bir ittifak
anlayisi, bunlara bagli olarak dogru orgiitlenme ve c¢alisma tarzlartydi. Devletin bu yonli gelisimi
g6z Oniline alinmas1 gerekirken “demokrasinin sinirlarini genisletme” savasimi icine girilmesi ve
bunun i¢in se¢im taktiklerinin iktidara yiiriimenin bas araclari haline getirilmesi ve hatta bunu
onemli oranda stratejik bir anlayis olarak gériilmesi, kiigiik-burjuva reformizminin, revizyonizminin
ideolojik agirliginin ve Kemalist devlet olgusunun carpitilmasinin bir sonucuydu. Nitekim bdyle bir
yonetim fagizm bi¢iminde karsilarina geldiginde bir glinde ortadan kalkan parlamento, burjuva
partileri en kiigiik bir direnme giiclinii bile kendilerinde bulamadilar. Bu da, bu konularda
reformizm ve revizyonizmin ne kadar vahim bir yanilgi i¢inde oldugunu ortaya koymaktadir.

Devlete kars1 siddet temelinde direnmeyi kabul eden orgiitler de, dogru bir siyasal anlayistan
yoksun olduklar i¢in, yalnizca siddeti goriip, bunun ne tip bir devlete karsit ve nasil bir siyasal
ittifaklar anlayisi icerisinde gelistirilmesi gerektigini iyice degerlendiremediklerinden, miicadeleyi
kendi onderliklerinde gelistiremediler. Ve fasist darbenin ger¢ceklesmesinden bu yana gegen bir
yillik zaman i¢inde basarili sonuglar alamadilar.

Daha 6nce devleti yonetmis olan burjuva partilerinin, fasist nitelikte de olsa Kemalist devlete
diyecekleri bir sey yoktur. Onlar, yilarca bu ilkeleri savunmuslar ve zaten bdyle bir devletin
kurulmasma calismiglardir. Mayalar1 Kemalist ideoloji ve politikadan etkilenen bu partiler,
Kemalist devletin fagist devlete doniismesi kendilerini de rahatlattifindan bunun karsisinda hi¢bir
sey yapamadilar. Aksine kendi partileri kendi ellerindeki parlamento ortadan kaldirilirken
kendilerini yaratan bu giliclerin ortadan kalkisini, diinyada esi goriilmemis bir bicimde alkisla
karsiladilar.

Reformist kii¢iik-burjuva muhalefetleri de siyasal anlayislarina bagli olarak bu donemde
hi¢bir direnme gdstermemis, cogu siyaseti terk ederek siyasi ilticacilar durumuna diismekten oteye
gidememislerdir. Ozellikle 12 Eyliil darbesinden bu yana gegen bir yillik siire iginde, bu tip
reformist kiiclik-burjuva orgiitlerin, ne iilke i¢inde ne de iilke disinda ciddi bir direnmeleri s6z
konusu olmamistir. Bunlardan bazilar1 hala, Kemalizm’in fagistlesme niteligini kabul etmek
istememekte, tarihi yanilgilarin ¢arpict bir bicimde bodylece karsilarina c¢ikmasini bir tiirli
kendilerine yedirip, ger¢egin adin1 dogru bir sekilde koyamamaktadirlar. Ve boylece de, en ufak bir
direnme O6rnegini ortaya koymalar1 s6z konusu olamamaktadir.

Gerek kiiciik-burjuvazini devrimci kanatlar1 ve gerekse komiinistler, yillardan beri
direndikleri gibi bu donemde de direnme Ornekleri géstermelerine ragmen, daha 6nce sola egemen
olan hatalarin bedelini, hapishanelerde ¢ekilen yogun iskencelerle, disarida ise bir yi8in degerli
komiinistin katledilmesiyle 6demislerdir.

Devrimciler, bireysel diizeyde de olsa direnmis, reformist-revizyonist kesim gibi alani
utanmazca terk etmemislerdir. Hapishanelerde ve disarida elden geldigince direnmis ve bdylece
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tarihte en olumlu seyi yaparak, fasist yonetimin igrencligini kanlarini akitarak gosterebilmislerdir.
Fakat, onceki donemin agir hatalari, bu direnmelerin giiglii bir anti-fasist direnise doniigmesini
engellemistir. Bunu, direnmenin azlig1 veya zayifligindan degil, daha 6nce bunlara temel tegkil eden
siyasal anlayislarin, orglitsel caligsmalarin sonuglarinda gormek gerekir.

Ister reformist, ister devrimci kesimiyle olsun solun 12 Eyliil cuntas1 karsisinda daha ilk
giinden direnmesini saglayacak ve giderek gelistirecek olan sey, fasizmin devlete egemen olus
bi¢iminin dogru degerlendirilmesi ve bu anlayistan dogru bir devrimci ittifak anlayisi ile bunlardan
kaynaklanacak dogru taktik ve calisma tarzlarinin g¢ikarilmasiydi. Eger bunlar yapilmis olsaydi,
siiphesiz ki, direnmeler giiniimiizde daha da giiglii olacak, Salvador’da goriildiigii gibi, s6zde saga
da sola da kars1 olan bdyle fasist bir yonetime karsi devrimcilerin sagladigi gelismenin bir benzeri
Tiirkiye’de de gerceklesmis olacakti.

Eger bu hatalar hala giderilmezse direnmenin zayiflii yine siirmeye devam edecektir.
Ozellikle solun on bes yillik yapisina egemen olan siyasal taktik, orgiitsel ve calisma anlayislari
yeniden gozden gecirilip dogru bir raya oturtulmazsa, direnmenin giiglii bir sekilde gelismesini
beklemek hayaldir. Bu durum, tiim orgiitlerin kendilerini bir 6zelestiriden gegirmelerini ve bu
Ozelestirinin 1s18inda dogru bir siyasal anlayis temelinde ittifaklar ve devrimin temel gelisme
aracinda karar kilmalarini gerektirmektedir. Bu eksiklikler giderilirse devrimin gelismesi zor
olmayacaktir.

Bu konuda bir noktayir da, 12 Eyliil fasist yonetiminin c¢arpitilmig bir tanimlamasina yer
vermemek acisindan MHP hakkinda agmak gerekmektedir.

Tiirkiye’de fasizmin, MHP eliyle gelistirilerek devlet bigimi haline gelmesine gerek yoktu.
Zaten her seyden oOnce, Tirk devletinin yapisi buna imkan tanimamaktadir. Fakat MHP,
gerektiginde Kemalistlerin, tekelcilerin destegi ile gelistirilmis, giiclendirilmis, iktidara ortak
ettirilmis ve bugiin de yargit Oniline ¢ikarilmis bulunmaktadir. Birgok kisiye bir celiski gibi
gelebilecek bu durumun temelinde, solu MHP ile ugrastirip gercek hedefi gdrmesini engellemek
amac1 yatmaktadir. MHP ile ugrasacak bir sol, ger¢ek hedefi gormemekten dolayi ¢ok hata yapacak
ve sonugta ordu eliyle gelistirilen fasizmin karsisinda yenik diisecekti. Kisaca, halkin gercek
direnmesinin gelismemesi agisindan MHP bir emniyet subay1 olarak degerlendirildi. On bes sene
bunun i¢in ayakta tutulan MHP, belli bir oranda bu gorevini yaptiktan sonra ayni fasist giicler
tarafindan bir tarafa firlatildi. Cesitli tilkelerde de degisik fasist yonetimler bunun benzerlerini
yapmuslardir.

Bugin MHP ile 12 Eyliil fasist yonetimi arasinda bir ¢atismadan bahsetmek miimkiin
degildir. MHP’ye karst takimilan tavir, kitlelerin devrim miicadelesinin gelismemesi, hedef
sasirtmast agisindan  bir taktiktir. Cuntanin  MHP’y1 yargi Oniine ¢ikarmasi, MHP ile
biitiinlesmesinin ¢ok biiyiik bir tehlike teskil edecegini bilmesinden ve kitleler nezdinde kendi yerini
saglamlastirmasi acisindan zorunludur. MHP nin Tiirkiye i¢in cuntayla ayni amaclar dogrultusunda
savastigin1 sdylemesine ragmen yargi Oniine ¢ikarilmasi bundan dolayidir. Yoksa cunta, 6zce
MHP’nin temsil ettigi degerlere karst degildir. Kisaca MHP’yi fasizme kendisi olarak
degerlendirmek, fagizme kars1 verilen 6diin ve fagizme karst miicadelede diisiilen en vahim yanilgi
olmustur.

12 Eyliil fasist yonetimi doneminde
Kiirdistan’daki gelismeler

Kemalizm’e 6nemli 6zelliklerini veren, Kemalizm’i Kemalizm yapan 6nemli bir etken de
Kiirdistan gercegidir. Ve yine, 12 Eyliil fasist yonetiminin basa gelmesinde de Kiirdistan’daki
gelismeler temel etmendir.

Bir yandan gelisen Tiirkiye is¢i hareketi, devlete kars1 1920’ler donemiyle kiyaslanamayacak
bir muhalefetin basin1 ¢ekmege dogru giderken; diger yandan Kiirdistan’dan da onderligin hem
sosyal temel acisindan, hem de ideoloji, politik agidan eski bi¢cimini asarak, proletarya onderliginde
ulusal kurtulus temelinde modern yurtsever bir hareketin gelismesi, Tiirkiye proletaryasinin tek

15



basina yapamayacagi devrimin gii¢lii bir miittefikinin dogasina ve bu iki miittefikin bagdasmasinin
temelinde devlet sorununun ¢6ziimiiniin an meselesi haline gelmesine yol acti. Tiirkiye devriminin
taktiginin hayata gecirilmesinde ve devletin yikilmasinda, Kiirdistan’in son derece stratejik roliiniin
olmasi, cuntanin hesaplarmi, Kiirdistan’daki devrimci gelismeyi yok etme ve Kiirdisatn’t Tiirk
kapitalizminin orunlarinin ¢oziimlendigi bir alan haline getirme anlayis1 lizerinde olusturmanin
nedenidir.

12 Eyliil fasist yonetimi, Tiirkiye egemen siniflarinin tarihinden ve Kemalizm’den devraldigi
her tiirlii baski, somiirii, asimle ve yok etme politikasini bu donemde zirveye ¢ikarmay1 ve bir de
modern bir temel iizerinde yiikselen Kiirdistan devrim hareketini ezmeyi en temel hedef alarak
sekillenmistir. Son bir yillik uygulamalarla Kiirdistan’da yliriittiigii ekonomik somiiriiniin yani sira,
tim Kiirndistan halkina yonelik gelistirdigi esine ender rastlana iskence, zuliim ve katliamlar da,
cuntanin bu konudaki 6zgiirliiglinii tarihine yakisir bir tarzda ortaya koydugunu gostermistir.

Burada 6nemli olan bir nokta da, Kiirdistan’daki ekonomik sémiiriiniin yogunlastirilmasidir.
Bir yil iginde issizlik alabildigine artmig, maddi yasamin siirdiiriilmesi dayanilmaz bir noktaya
gelmistir. Kiirdistan’da ne var ediliyorsa tiimii gasp edilmekte, iilke kaynaklar1 eskiden goriilmemis
bir insafsizlikla talan edilmektedir. Kiirdistan, insanlarin issiz-gli¢siiz gezdigi bir hapishane
durumuna getirilmistir. Ama, biitiin bunlar daha isin bir yanidir.

Fagist yonetim esas olarak, kendisinin mezar kazicigini yapacak olan Kiirdistan devrimci
hareketinin yok edilmesini varlik kosullarindan birisi olarak gérmektedir. Kiirdistan’da olusan
objektif kosullara bagli olarak dogan proletarya dnderligindeki modern ulusal kurtulus hareketinin
ortaya c¢ikmasi ve gelismesinden sonra 12 Eyliil fasist yonetiminin gelismesi tesadif degildir.
Ozellikle sikiydnetimler déneminde kiigiik-burjuva muhalefetini Kiirdistanda egemen kilarak
bunalimimi atlatmak isteyen Tiirk burjuvazisi bizzat Diyarbakir Sikiyonetim Komutanligi eliyle
siirdiirdiigli bu politikanin iflas etmesinden sonradir ki, 12 Eylil cuntasini, devletin sonunu
getirecek olan ve emperyalizmin c¢ikarlar1 agisindan boélgede biiyiik bir tehlike olusturan proleter
onderlikli harekete kars1 sartlandirilmig bir bigimde giindemine getirmistir.

Tiirk burjuvazisi, Kemalist devlet bi¢iminin daha baslangicinda dahi kendisi i¢in bir tehlike
olarak gormedigi reformist muhalefeti ve bunlarin Kiirdistan’daki baglasigi olan kiigiik-burjuva
reformizmini kendine koltuk degnegi yaparak bir iktidar deneyi de yasamak istemis, fakat
basarisizliginin  daha ilk giinden ortaya c¢ikmasiyla birlikte, artik glindeme giren proleter
devrimcilerin yok edilmesi gorevini 12 Eylill fagist yonetiminin 6niine koymustur.

PKK Kiirdistan’da direnisi temsil ediyor

PKK hareketi, cuntanin gelisinden once oldugu gibi, sonrasinda da devletin dogru
tanimlanmasinda, buna dayanilarak gelistirilen siyasal ¢izgi, 6rgiit ve miicadele anlayisinda esas
olarak temel bir hata yapmama sonucu ve daha ¢ok bdyle bir siyasal ¢izgiye sahip olmanin biiyiik
avantajin1 elinde bulundurarak Tiirkiye solunun her tiirli hata ve kesmekesligine ve yine
Kiirdistan’da her tiirlii soysuzlugu bir yasanti tarzi, bir siyasal gelenek haline getiren kiigiik-burjuva
reformizminin tahribatlarina karsin, tiim diinya gericiliginin destegini alan 12 Eyliil fagist cuntasina
kars1 daha dogdugu gilinden direnmesini bilmistir.

12 Eyliil oéncesindeki miicadelede yiizlerce kadro ve sempatizanini sehit vermesine ve yiiz
binlere varan taraftarlarinin tutuklanarak iskence tezgahlarina yatirilmasina karsin, PKK, 12 Eyliil
sonrasinda da miicadeleyi siirdiirecek kadar giiclii oldugunu, bu dénemde de direnisi yiikselterek
kanitlamistir. Yine, binlerce tutuklusunun ender goriilen direnmesi sosyal ve ulusal direnmeye layik
olmanin Orneklerini sunarken, PKK, kitlesi, sempatizanlari, cezaevlerindeki ve disaridaki
kadrolariyla siirdiirdiigli direnisle devrimci miicadeleyi gelistirmektedir.

12 Eyliil cuntas1 daha birinci yilim1 doldurmadan en agir baski kosullarinda en cok darbe
yenildigi bir donemde, Ortadogu’nun sicak bir savas alani haline geldigi tam bir devrim ortaminda,
PKK, I. Konferansini diizenleyerek direnisin en son zirveye varan drnegini sunmustur. Nasil ki, 12
Eyliil fagist yonetimi, gerici tarihin, her tiirlii baski yonetiminin bir {iriinii ve yasadigimiz yil da,
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cuntanin radyosu, televizyonu, basiniyla PKK hareketini diisman olarak ilan ettigi bir donem
olmugsa; PKK 1. Konferansi da PKK’nin bu devlete karsi direnmenin tiim tarihi sorumlulugunu
iizerine alarak bir hesaplasma i¢in hazirlik icinde oldugunu son derece acik bir sekilde ortaya
koymustur.

Sayilmayacak kadar ¢ok sahte pehlivanin bulundugu Tiirkiye ortaminda bugiin, dost-diisman,
iki belirgin giic goriinmektedir: 12 Eyliil fasist darbesi temelinde fasist devlet ve buna karsi
Kiirdistan’da gelisen ulusal kurtulus miicadelesinin basin1 ¢geken PKK hareketi, her gegen giin bu iki
giicii biraz daha kars1 karsiya getirmekte ve bunlarin birbirine karst miicadelesinin Tiirkiye
devletinin sonunu belirleyecegi acikca ortaya ¢ikmaktadir.

PKK Konferansinda, ge¢mis miicadele pratiginin degerlendirilmesinde ¢ikarilan dersler ve
gelecege iligkin askeri-siyasal ve orgiitsel alanda ¢izilen siyasetler, sadece Kiirdistan devrimine
degil, Tiirkiye devrimine de Onemli oranda yol gostermektedir. PKK; bugiline kadar bir tiirlii
asillamayan Kemalist devlet anlayisini, 12 Eyliil fasist darbesinin karakterini, i¢ ve dis dayanaklarini
net bir sekilde ortaya koyarak, buna karsi saglam bir ittifak anlayisinin degerlendirilmesini yapip bu
rejime karst direnmenin dogru taktik anlayisimi sergileyerek, bunun en basta nerede-nasil
gelistirilebilecegini yaptig1 pratik hazirliklariyla gostermistir. Ve bunu Politik Rapor’da ve
Konferansta gelistirilen tartisma ve alinan kararlarda agik¢a ortaya koyarak tarihin sdylemesi
gereken sozii sOyleyecegi noktaya gelmistir. PKK hareketi, 12 Eyliil fagist yonetimi daha birinci
yilim1 doldurmadan 6nce, hi¢ kimsenin cesaret edemedigi bir tarzda kendi hatalarini irdeleyerek
bunlar1 gidermis ve gelecegin gorevlerinin saglam bir bilangosunu ortaya koyarak, bu gorevleri
yerine getirmek ic¢in gilinliikk ¢aligmalarindan bir an bile vazge¢meksizin en agir gorevleri kendi
omzuna alip fasist yonetime karsi direnmenin temel giiclerinden birisi oldugunu kanitlamistir.
Ozellikle konferans sonuglari, bunun bdyle oldugunu tiim agikligiyla ortaya koymaktadir. Biz, 12
Eyliil fagist yonetiminin birinci yilin1 doldurmaya calistig1 bir donemde boyle bir gorevi yapmakla,
bir yandan Kiirdistan halkinin miicadelesine layik oldugumuzu gosterirken, diger yandan Tiirkiye
halkinin da miicadelesinin temel giiglerinden birisi oldugumuzu kanitladigimiz kanisindayiz.

Bundan sonra yapilmasi gereken sey, bu dogru anlayislari hayata gegirmektir. PKK hareketi
bu konuda da iizerine diiseni yapmaktan geri kalmamakta, gerek iilke icinde verdigi direnis
ornekleriyle ve gerekse ileride diger devrimci giiclerle ittifak anlayisi iginde gelistirilecek
direnmede kendinden beklenen her seyi yapacagini, kendisini gelecegin gorevlerine giiclii bir
bi¢cimde hazirlayarak kanitlamaktadir.

Bu hazirliklarin ne kadar ciddi oldugu, diismanin PKK hareketine karsi aldigi tavirdan da
acikc¢a anlasilmaktadir. Boylelikle biz, fasist yonetimin birinci yilin1 doldururken, en zor kosullarda
bile devrimcilerin direnis gelistirebilecegini, gelecegin direnme dolu giinlerinin bir hayal olmadigini
gostermis bulunuyoruz.

Bu temelde dogru siyasal anlayisin hayata gecirilmesi i¢in, 12 Eylil 06ncesinde
gerceklestirilemeyen dogru ittifaklarin bu donemde gerceklestirilmesini yerine getirecegi onemli
gorevler bulunmaktadir. Yine 12 Eyliil fasist yonetimine kars1 gelistirilemeyen giiclii direnmeler
vardi. Bu direnmelerin gelistirilmesi i¢in dogru devrimci taktikleri ve oOzellikle Kiirdistan’da
gelistirilmesi gereken dogru silahli miicadele anlayisinm1 hayata gegirerek, Tiirkiye ve Kiirdistan
halkin1 12 Eyliil fagist yonetimine kars1 6rgilitlenmesinde, hareket olarak yapmamiz gereken goérevin
bilinci ve hazirhigi i¢indeyiz.

Bu diislince ve inanglarla cuntaya karst miicadelemizin ikinci yilia girerken, bu yilin,
cuntaya muhalif olan biitiin devrimci, reformist, ilerici gii¢lerin ideolojik miicadele-politik esneklik
temelindeki destek, dayanisma ve ittifakinin hayata gecirildigi ve devrimci taktiklerin uygulandigi
yil olmasini diliyoruz. Yine bu dénemin Tiirkiye devrimci giliclerinin 6zellikle bolge ilerici giigleri
ve sosyalist tilkelerle saglam iliskiler gelistirdigi bir donem olmasini umut ediyoruz.

Oniimiizdeki yilda bu anlayislar, eger daha biiyiik bir giicle hayata gegirilirse, 1980’ler dncesi
ve cuntanin birinci yilinda saglanamayan giiclii ve kalici birlikler siiphesiz ki, yaratilacaktir.

12 Eyliil 1981
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12 EYLUL FASIST REJIiMI
DORDUNCU YILINA GIRERKEN
GENEL DURUM
SORUNLAR VE GOREVLERIMIZ(*)

Giris

12 Eyliil askeri-fasist darbesinin, {i¢ yilin1 doldurup doérdiincii yilina girerken ortaya ¢ikardigi
gercekler ve yol actigr gelismeler, bugiin her zamankinden daha fazla agiklik kazanmistir. 12 Eyliil
fasist darbesi, sadece giincel gelismeler ve sorunlar1 net bir bicimde ortaya ¢ikarmakla kalmamas;
denilebilir ki, cumhuriyet tarihinin dagarciginda ve Kemalizm’in kapsaminda ne varsa hepsini agiga
cikarmis; eskiden bircok nedenden &tiirii gizli kalmis, bastirilmis, kendisini tam anlamiyla ifade
edememis bircok ozellik, rejimin giiniimiizde gelip dayandig1 noktada gercek c¢ehresine biiriinmiis
ve yillardir demagoji ile Ortbas edilmek yada carpitilmak istenen rejimin biinyesindeki tim
olumsuzluklar ve zaaflar, bugiin son derece netlik kazanmistir.

Tarihin farklt zaman ve mekan kosullarinda ve yine farkli sinif temellerinde de ortaya ciksa,
12 Eyliill askeri-fasist darbesinden sonraki Tiirkiye, bir¢ok bakimlardan benzerlikler** gdsteren
Louis Bonapart’in

(*)Bu degerlendirme, daha 6nce Serxwebln gazetesinin 21 ve 22. sayilarinda da yayinlanmuis,
ayrica yayinevimiz tarafindan brosiir olarak basilmistir. (W.S)

(**)Yazida, bonapartizm ile Kemalizm arasinda kurulan baglanti, Kemalizmi bir bonapartizm
olarak degerlendirme anlaminda olmayip; bu tarihsel mukayese askeri yonetimin agirlikta oldugu
bir ge¢is siirecini yasayan rejimin ve dolayisiyla Kemalizm’in karakterinin daha i1yi kavranmasinda
onemli ipuclart vermesinden dolayidir.

2 Aralik 1851 darbesinin Fransa’da ortaya ¢ikardigi gergekler ve yol agtig1 gelismelerin tipik
bir benzerini yasamaktadir. Mars’in, sinif miicadeleleri a¢isindan bu dénem Fransa’sini konu alan
“Louis Bonapart’in 18. Brumaire” adli eserinde, 2 Aralik 1851 darbesiyle ortaya ¢ikan ve hemen
herkesi sasirtan gergek ve gelismeleri yorumlarken vardigi en carpici sonug; bu darbe ile toplumun
her alanina hakim kilinan zorbalik, kokusmusluk ve keyfiligin ve yine iktidarin toplumdan kopma
durumunda bulunan bir avug ayricalikli kesimin elinde toplanmasinin, bu isi gergeklestirenlerin
yetenek ve yeteneksizliklerinde degil, burjuva diizenin kendisinin tilkenmisliginde ve bu rejimin
daha dogarken biinyesinde tasidigi gericiligin gergek boyutlarina ve ¢ehresine ulagmasinda
aranmasi gerektigidir. Bu diislincesini, Fransiz burjuvazisinin her seyini bor¢lu oldugu ve bu yiizden
de ilahlastirdigi Napoleon Bonapart’in, baslangicta gizlemeyi basardigi ¢ehresinin, onun varisi
olarak ortaya ¢ikan Louis Bonapart’in ¢ehresinde gergek goriintiisiine ulastigl ve 1851 Fransa’sinin
daha onceki parlamenter Fransa ig¢inde var oldugu ve ondan ¢iktig1 biciminde ifade ederek, soyle
demektedir: “Higbir circe (mitolojideki biiyiicii kadin) gelip de, kem gozlii bir biiyii ile burjuva
cumhuriyeti saheserini bir gudubet haline ¢evirmis degildi. Bu cumhuriyet sayginlik gdriinimiinii
yitirmisti, o kadar. Bugiinkii Fransa (1851 hiikiimet darbesinden sonraki) parlamenter cumhuriyet
icerisinde, daha o zaman tliimiiyle vardi. Distaki kilifi yirtmak ve i¢indeki gudubeti herkesin gozleri
oniine sermek i¢in siingli darbesi yetmisti.”

Tiirkiye kosullarinda ise bu, Kenan Evren cuntasi ile toplumun iizerine bir karabasan gibi
coken rejimin, yillarca sézde sol cevrelerce bile ilericilik olarak gdsterilen Kemalizm’in ve 1960
sonras1 sahte parlamentarizmin i¢inde var oldugu ve 12 Eyliil askeri-fasist darbesi ile bunlarin
iizerlerindeki yaldizlarin kazinarak, oOzlerinin ortaya dokildigi ve gergcek goriintiilerine
kavustuklar1 bigiminde anlagilmalidir.
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12 Eyliil darbesi ile ortaya c¢ikan gelismeler, sadece egemen siniflar acisindan degil, ezilen
sinif ve tabakalar agisindan da bir¢ok gergegi agiga ¢ikarmistir. Cumhuriyet tarihi boyunca sinifsal
ve siyasal gelismelerin zayiflig1 ve bunun bir sonucu olarak devrim ve karsi-devrimin kendilerini
yeterince giiclii bir bicimde ortaya koymamalarindan otiirii, gecmiste demagoji ile ortbas edilen
yada ¢arpitilan bir¢ok olgu, bugiin ger¢cek anlamina kavusmaktadir.

Glinimiiz TC’sini ve 12 Eyliil’ii tam olarak anlamak istiyorsak, bu her seyden Once,
cumhuriyet gecmisinin dogru bir degerlendirmesini zorunlu kilar. Yine aym sekilde yalniz devrimci
giiclerin degil, diger bir¢ok siyasal giiclin de giliniimiizde kars1 karsiya bulundugu tikanikliklar
anlamak istiyorsak, bu gii¢lerin tarihsel ekonomik, sosyal ve siyasal sekillenmesini kokli bir
bigcimde ele almak ve yiiz ylize bulunduklar1 sorunlarin koklerine inmek zorundayiz. Bir anlamda 12
Eyliil’iin yaptig1 en biiylik hizmet(!) ger¢ekleri hayallerden ve demagojilerden siyirarak sorunlari
ciplak bir bi¢imde ortaya sermesidir.

Bu, boyle olmak zorundaydi. Gegmiste ¢esitli nedenlerden otiirii kendisini kamufle edebilen
egemen giiclerin, bugilin her bakimdan ag¢ik olmaktan bagka c¢areleri yoktur. Bu nedenle iktidari ele
geciren igbirlikgi-tekelci giigler, gerek igte ve gerekse dista en agik ve en kaba-karsi devrimcei zor
uygulamalar1 ve yine en ince ve en kaba somiirli yontemlerine bagvurmaktan ¢ekinmemekte, bu isi
de, kalic1 olmadiklar1 bilincinin verdigi “ne kadar vurursam kardir” mantigiyla ve “yillarin
hesabinda bir yanlighk yapmamak i¢in dakikalari bile sayan” bir hassasiyet ve kararlilikla
yapmaktadirlar.

Donemin o6zelliklerinden otiirii halk giicleri de, gerek gec¢misin degerlendirilmesinde ve
gerekse i¢inde bulundugumuz dénemin ve gelecegin sorunlar1 ve gorevlerinin belirlenmesinde son
derece acik olmak zorundadirlar. Gilinlimiiz, bulaniklig1 ve yetersizligi kabul etmemekte, agik
olmay1 her smif ve tabakanin, gii¢ ve yetenekleri Olcilisiinde gorevlerinin iistesinden gelmesini
zorunlu kilmaktadir. Bu nedenle biz, bircok giiciin, 12 Eyliil somiirgeci-fasist darbesi karsisinda
ortaya koydugu ya kaderci ve suskun yada gerceklerden kacan tutumlari, halklarimiza karsi
yapilabilecek en biiyiik kotiiliik olarak gormekteyiz. Devrimcei sorumlugun agir bir geregi dahi, 12
Eyliil askeri-fagist darbesi ile ortaya ¢ikan gergeklerin, ciddi bir degerlendirmesini ve gliniimiiziin
sik1 bir irdelenmesini zorunlu kilmaktadir.

Marx’in da, darbeden sonra dahi i¢cinde bulunduklar1 aymazliklardan otiirii, 2 Aralik 1851
glinii bir avu¢ capulcuya gafil avlanan Fransiz toplumunun ve bu toplumun cesitli simif ve
tabakalarinin temsilcilerini 6niine koydugu gorev de budur ve sdyle der: “Fransizlarin yaptiklari
gibi, kendi ulusunun gafil avlandigini soylemek yetmez. Ne bir ulusun, ne de bir kadinin karsilarina
cikan ilk seriivencinin kendilerini igfal edebildigi zaaf am1 bagislanir bir sey degildir. Seyleri bu
bigimde sunmakla sorun ¢oziimlenmez, ancak baska bir bicimde ifade edilmis olur. Nasil olup da 36
milyonluk bir ulusun ii¢ dolandiric1 tarafindan ansizin faka bastirildigr ve direng gdstermeden
kolelige siirtiklendigi, gene de agiklanmasi gereken bir sey olarak kalir.” (Sayfa 483) Tiirkiye
gerceginde ¢ok daha carpici bir bicimde ortaya ¢ikan bu durum, tiim nedenleri ile ortaya konulmak,
izah edilmek ve giderilmesi i¢in ¢6ziim yollar1 6nerilmek zorundadir. Bu bakimdan Tiirkiye ve
Kiirdistan halklarinin miicadeleleri agisindan bu dénemde yapilabilecek en biiyiik kotiiliik, islerin
iizerine tim agiklig ile gitmemek, bunun da 6tesinde yeni bir kacis ve kendini Ortbas i¢in zemin
yaratma ve bunun i¢in yaratilan zeminlere mesruiyet kazandirmaya c¢aligsmaktir. Ayrica bu tavrin
anlagilabilir veya makul goriilebilir higbir hakli nedeni de yoktur. Bugiin hemen biitiin giiglerin agiz
birligi halinde ifade ettigi, “solun” yenilgiye ugradigi, kaybettigi yolundaki goriisler bir anlamda
dogrudur. Evet Tiirkiye’de “sol” yenilmistir. Ama yenilen “sol”, baslangigtaki hakli ve dogru
cikisina ragmen, silire¢ igerisinde reformist burjuvazinin kuyruguna takilan, onun agtig1
platformlarda is yapan ve onun degirmenine su tasiyan “sol”’dur. Kaybeden, kiigiik-burjuva
demokratizmi ve sosyalizmi ile yillarca “sol”culuk adina yasanan yanilgilar ve hayallerdir.
Devrimin yenilgiye ugradig: goriisleri ise, ge¢misteki hastalikli “sol” hareketi, Tiirkiye ve Kiirdistan
devrim hareketleriyle bilingli bir bigcimde karistiran, maksath goriislerdir. Bu goriislerin sahipleri,
Tirkiye ve Kiirdistan devrimlerini kendi ¢oziimsiizliiklerine hapsetmek ve devrimin gelisimini
engellemek istemektedirler. Gergekte, 6zellikle Tiirkiye devrimci hareketi, onlarca yildan beridir
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gelismesinin karsisina dikilen bu hastalikli “sol”un yenilgisi ile bir sey kaybetmedigi gibi dniindeki
engelin ortadan kalkmasiyla kendi diliyle konusma ve kendi silahlariyla savasma olanagina
kavusmustur. 1851 Fransa’sindaki benzer durum i¢in Marx sdyle demektedir. “Toplum bugiin i¢in
kendi baslangi¢ noktasina geri donmiis goriiniiyor. Gergekte toplum ancak simdi, kendine devrimci
baslangi¢ noktas1 yaratmak, yani ciddi bir toplumsal devrime yol agabilecek tek durumu, iliskileri
kosullar1 yaratmak zorunda bulunuyor.”

Denilebilir ki, nasil ki, Kemalist rejim ve Tiirk burjuvazisini tim gercekleri bu dénemde
ortaya ¢ikmigsa devrimci ve demokratik hareket de gercek kimligi ile yine bu donemde ortaya
cikacaktir. Evet, devrimci hareketin olanaklar1 giiniimiizde bir hayli sinirlanmis ve hareket 6nemli
oranda kadro kaybina ugramistir. Ama devrim giiniimiizde daha da giiglenmis bulunan objektif bir
temele sahiptir. Ve eger rollerini dogru oynayabilirlerse, boylesi donemlerde kiiglimsenmeyecek bir
kadro birikimi de mevcuttur. Bu nedenle, gecmis donemdeki hata ve yetersizliklerini tamamlamast
ve doneme Ozgli dogru anlayis ve uygulamalara yonelmesi halinde, devrimci ve demokratik
hareketin, kisa siirede gilicli bir atilim gergeklestirerek, iktidara alternatif hale gelmesi
kagimilmazdir.

Glinlimiiz, ¢esitli bahane ve savsaklamalar ile meydani rejime terk etme degil, tersine diigiince
ve eylem basta olmak iizere her bakimdan iizerine yiirlinmesi gereken bir giindiir. Ciinkii yasanan
an, en sonug alic1 miicadeleler i¢in paha bi¢ilmez firsatlar yaratan tarihi bir andir.

Ancak, ozellikle sol giicler, s6z konusu tarihi firsati degerlendirmek ve tarihsel rollerini
oynamak bakimindan, adeta acinacak bir durumdadirlar. Tirkiye ve Kiirdistan’daki “sol” giigler,
genellikle rejimin durumunu tiim agikligi ile ortaya koyup gerekeni yapmak yerine, gercege teget
gecerek, teoride alabildigine bulanikliga, pratikte ise, hem de en soysuzundan bir kagisa
yonelmektedirler.

Elbette ki bu, kabul edilecek bir tutum degildir. Bu devrimci ve yurtsever gii¢lerin takinmasi
gereken tek dogru tutum, devrimin de, karsi-devrimin de giincel ve tarihsel tiim dayanaklarini
iizerine gitmek, gereken sonuglari ortaya ¢ikarmak, bundan kaynaklanan gorevleri belirlemek ve bu
gorevlerin gergeklestirilmesi i¢in gereken tiim ¢abalar1 ortaya koyabilmektir.

Bu amagla biz, somiirgeci-fasist darbenin gerceklestirildigi 12 Eylil 1980°den bu yana
reddedilmez bir bigimde kanitlanmis bulunan konuyla ilgili goriislerimizi darbenin 3. yildoniimii
nedeniyle kapsamli bir bigimde tekrar ortaya koymay1 zorunlu gérmekteyiz.

3. yildoniimiinde sOmiirgeci-fasist darbenin degerlendirmesi ve devrimci-yurtsever gii¢lerin
gorevlerini konu alan bu yazi 12 Eyliil’iin tarthsel dayanagini olusturan TC’nin degerlendirmesi; bu
hareketin giince, uluslar aras1 ve toplumsal dayanaklari; rejimin gelecegi; muhalefet hareketinin
tarthsel ve glincel durumu; Oniimiizdeki donemin goérevleri; 12 Eyliil ve Kiirdistan ulusal kurtulus
hareketi; bu rejim karsisinda PKK’nni tarihsel rolii gibi noktalara aydmlik kazandirmaya
calisacaktir. Ayrica, sOmiirgeci-fagist yonetime karst ii¢ yildir silirdlirdiglimiiz  direnis
miicadelemizin sonuglarint da Ozetlemeye calisacagimiz yazimizda, tiim yurtsever ve anti-fagist
giicleri, boylesi bir direnis temelinde bir kez daha ortak miicadeleye ¢agirmay1 vazgegilmez bir
gorev olarak gormekteyiz.

12 Eylul’ii doguran yakin tarihsel nedenler
(TC’nin kisa bir degerlendirmesi)

12 Eyliil askeri-fasist hareketinin ti¢ yillik uygulamalarinda daha da netlik kazanmis bulunan
ulusal ve uluslar arasi planda ortaya ¢ikardig1 gercekler ve yol agtig1 gelismeleri anlayabilmek i¢in,
oncelikle bugiinkii rejimin koklerini i¢cinde gizli oldugu TC’nin kisa bir irdelenmesini yapmak
zorundayiz. 12 Eyliil askeri fagist rejimi, bir yandan her alandaki uygulamalari ve gilinliik
beyanlariyla usang verici bir tarzda Atatiirk¢ii oldugunu ilan ve ispatla ugrasirken, diger yandan da,
kendisini, yepyeni bir olay ve ana rahmine yeni diismiis bir bebek gibi tanitmaya caligsmaktadir.
Diger nedenler yaninda bir de bu nedenle, Tiirk burjuva yonetiminin tarihini, kesin hatlariyla ortaya
koymak gerekmektedir.
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Tiirk burjuvazisinin ekonomik ve siyasi a¢idan tarihi, yaklasik olarak ii¢ doneme ayrilir.
Birinci donem, 1923-50 yillar1 arasindaki dogus ve yiikselis donemi; ikinci donem, 1950-80 yillari
arasindaki olgunluk ve gelisme donemi; liclincii donem, 1980’den giinlimiize kadarki ¢liriime ve
¢okiis donemi.

Dogus ve yiikselis donemi (1923-50)

Fazla ayrintilara dalmadan belirtilebilir ki, Tiirk burjuvazisinin dogusu ve ilk iktidar denemesi
esasta Osmanli merkezi feodal hanedanliginin ¢okiis ve dagilma yillar1 olan 19.yy. sonlar1 ve 20.
yy.in baglarima denk diiser. Daha ilerde ayrintilariyla ortaya koymaya g¢alisacagimiz bu konuda,
gecerken de olsa bir noktayr belirtmekte yara var; Tiirk burjuvazisi, her ne kadar bu yillarda
olusumunun asgari kosullarma kavusmus ve Ozelliklerine uygun bir ilk iktidar yiiriiyiisiini
gerceklestirmisse de, daha sonraki gelismelerin de ortaya koydugu gibi, Tiirk burjuvazisi heniiz
sinifsal olusumunun basindaydi ve mayasindaki 6zelliklerden ve zaaflarindan o6tiirii gerici ve firsatci
bir tarzda iktidara oturmak istemekteydi. Tiirk burjuvazisi bunu, istisnai nedenlerden o&tiirii
basarabildiyse de, yukarida sozii edilen nedenlerden Gtiirii sonugta agir yenilgiye ugramaktan da
kurtulamadi. O, bu olumsuz &zellikleri biinyesinden atmamakla birlikte tarihin kendisine tanidigi
ender bir firsati iyi degerlendirerek, gercek dogusunu ve ylikselisini, olusturdugu kemasilt
diktatorliik sayesinde 1923 ve 40 yillarnn arasinda gergeklestirdi. Ancak biraz yukarida da
belirttigimiz gibi bu olusum, Tiirk burjuvazisinin ilk bigimlenis 6zellikleri ile ilk sinifsal eyleminin,
dogrudan etkisi altinda idi. Bu durumu daha iyi kavrayabilmek i¢in, Tiirk burjuvazisinin olusum
ozellikleri ile ilk iktidar deneyini daha yakindan incelemek gerekir.

19.yy. sonlar1 ve 20. yy. baslarinda Tiirk burjuvazisi dagilan ve ¢dken imparatorlugu ayakta
tutmak amaciyla, imparatorluk aygiti feodal kligin egemenligi yerine, kendi simif egemenligini
hakim kilmak i¢in siirekli bir caba icerisindeydi. Ancak bunu, devrimci bir tarzda, yani
imparatorlugu dagitip dogusunu ve gelisimini demokratik bir temelde saglayarak degil, aksine son
derece gerici ve kohnemis bir aygit olan imparatorlugu aynen muhafaza edip, daha da
yetkinlestirerek kendi smif egemenliginin arac1 haline getirmek bi¢iminde gergeklestirmek
istemekteydi.

Jon-Tiirkler hareketi ve Ittihat ve Terakki ile baslayip, yeni Osmanlilar, Panislamizm ve
Pantiirkizm ile devam eden ve en son ifadesini de Kemalizm’de bulan ¢esitli ideolojik ve politik
gelismeler, Ozlinde Tirk burjuvazisini dogus yillarinda feodal imparatorluk aygitini sultanla
paylasma, daha sonra adim adim, yani reformist bir yolla bu aygiti1 kendi iktidar aracina doniistiirme
cabalaridir.

Oysa bu aygit, zamanin en gerici aygitlarindan biriydi. Ama onlar, halklar iizerinde en gerici
baskilar1 uygulayan ve en kaba somiiriiyli gerceklestiren bu aygita dayanarak iktidar olmak ve
gelismek amacindaydilar.

Bilindigi gibi Tiirk burjuvazisinin, bu amacini gergeklestirmek icin attigr ilk adim, I
Mesrutiyet’tir. Daha sonra Ittihat ve Terakki tarafindan, birincisine gore daha ileri bir adim olan II.
Megsrutiyet gerceklestirilmistir. Ama gerek bu iki adim, gerekse bunlar arasindaki ¢esitli girisimler,
Tiirk burjuvazisinin imparatorlugu tabandan, bir ekonomik ve sosyal hareket olarak, bu anlamda da
devrimci ve demokratik bir tarzda degil, tepeden ve evrimci bir tarzda ve liberal tarzda degil, gerici
bir tarzda ele gecirme ve onu bu temelde adim adim kendi simif iktidart durumuna doniistiirme
ugrasisini ifade etmekteydi. Burjuvazinin genel olusum 6zellikleriyle izah1 zor olan veya ¢ok ender
rastlanan bir 6rnek olarak, Tiirk burjuva sinifint dogusu boyle olmustur.

Bu olusum 6zelliklerinden otiirti Tiirk burjuvazisi, imparatorlugu dagitmak icin degil, daha
cok birlestirmek ve giliglendirmek i¢in ¢aba sarf etmistir.

Ozetlenirse, Tiirk burjuvazisi, feodal hanedanlarin, pasalarin, beylerin ve dzellikle de onlarin
biirokratik aygitlarinin burjuvalagsmas: bigiminde ortaya ¢ikmustir. ittihat ve Terakki’nin tamamen
Osmanli devletinin biirokrasi aygitina ve ozellikle de askeri kurumlara dayandigi bilinen bir
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gercektir. O, tepeyi ele gecirdigi oranda giderek sosyal ve ekonomik bir sinif haline gelmeye ve bu
temelde kabugunu degistirmeye ¢alismistir.

Tiirk burjuvazisi bu 6zelliklerinden o6tiirli i¢te ne kadar anti-demokratik ise, dista da o kadar
emperyalizm yanlis1 bir tutum i¢ine girmistir. Daha da &tesi o, sinif olarak olusum ve gelisimini o
donemde kendisi i¢in en uygun olan emperyalist iilkelerle kader birligi icinde gerceklestirmeye
calismistir. Denebilir ki o, Alman emperyalizmini imparatorlukla girdigi gayri-mesru iligkiden
dogmustur ve daha dogusunda var olan bu emperyalist etkiler, onun siire¢ igerisinde daha da
belirginlesen, deyim yerindeyse pi¢ karakterini temel nedenini olusturmaktadir. Alman
emperyalizmini bugiin Tiirk burjuvazisinin en biiyiikk koruyucularindan biri kesilmesi bosuna
deglidir. Ciinkii Alman emperyalistleri ¢ok iyi bilmektedirler ki, Tiirk burjuvazisi, daha dogusundan
itibaren birgok bakimdan onun katilim 6zelliklerini tasimakta ve onu temsil etmektedir. Soruna
boyle yaklasildiginda, bugiin yasanan bir¢ok olay ve olgu da kendiliginden anlasilmaktadir.

Kisaca Tiirk burjuvazisi yalmiz ortagag feodal baskilarinin bir {iriinii olarak ve sadece onun
ozelliklerini bagrinda tasiyan bir giic olarak degil, ayni zamanda emperyalizmin de bir¢ok
ozelliklerini kisiliginde somutlagtiran bir siif olarak dogmustur. Nitekim Tiirk burjuvazisi Alman
junger burjuvazisinin olusum ve gelisim seyrini izlemis ve daha ¢ok da bu sinifin durumunu 6rnek
alarak yikilmanin i¢inde olan Osmanli imparatorlugunu iktidarinin ilk basamagi haline getirmeye
calismustir. Yari-feodal ve yari-komprador Tiirk egemen sinifini temsil eden Ittihat ve Terakki kligi,
bu amagcla imparatorlugu hizla kendi hakimiyeti altina almistir. Ancak Alman emperyalizmini
yaninda, sOmiirgeci ve emperyalist amaglarla katildig1 birinci diinya savaginda yenik diisiince
iktidardan alasagi edilmistir. Bu nedenle Tiirk burjuvazisinin ilk iktidar denemesi yarida kalmistir.
Ancak iktidar denemesi yarida kalsa da, iktidar gormiis bir smif olarak Tiirk burjuvazisi,
gelecekteki yeni ataklari icin biiyiik bir tecriibe birikimi saglamis, 6zellikle imparatorlugun ice ve
disa yonelik politikalarini kendi sinif politikalar1 haline getirip 6ziimsemistir. O, bu kisa iktidar
doneminde, gerek halklar1 baski ve katliamdan gegirmede ve gerekse misli goriilmemis bir somiirii
uygulamakta, Osmanli sultanligindan hi¢ de geri kalmadigini kanitlamistir.

Birinci diinya savasinda, Tiirk burjuvazisinin maveract temsilcileri tim toplumu
stiriikledikleri tehlikeli macerada, en basta kendi sinif egemenliklerini ve hatta varligini biiyiik bir
tehlikeyle yiiz yiize getirmislerdir. Bu tarihsel donemde Tiirk burjuvazisi, ya ikinci bir dogusu
gergeklestirecek, ya da belini dogrultmas: artik miimkiin olmayacakti. Iste boylesi tarihsel bir anda
gecmis deneylerinden aldigi dersle firsatlar1 iyi degerlendiren Tiirk burjuvazisi, ikinci dogusunu
Kemalizm bi¢iminde gerceklestirdi. Ama bu nasil bir dogustu? Ona, 6zlinde olmayan ilerici
anlamlar atfetmeye ¢alisan bir¢oklarinin aksine, Kemalizm’in Tiirk burjuvazisinin savas sonrasi
tarthine dogru bir tarzda oturtulmasi, bugiinii anlamak acisindan da biiylik 6nem tagimaktadir.

Acik ki, Mustafa Kemal veya Kemalizm yeni dogmus bir olgu degildir. Kemalizm,
emperyalist burjuvaziyle feodal hakim smiflarin gegcmis iligkilerinin bir {irlinii olan Tiirk
burjuvazisi, bu klik yerine yine Ittihat ve Terakki kokenli, ayni ideoloji ve politikayr kendisine
temel alan bir bagka kligi ortaya cikarmak, olusum ve gelisimini bu klik eliyle tamamlamak
zorundaydi. Bu kligin heniiz desifre olmamis ve yipranmamis bir klik olmas1 ve yeni sloganlar ile
ortaya ¢ikmasi ise biliyiik 6nem tasiyordu.

Tiirk ulusal direnme hareketi, bu konuda, burjuvaziye essiz bir firsat sundu. Tiirk
burjuvazisinin Ittihat ve Terakkici kliginin maceract ve emperyalist tutumlarinin bir sonucu olarak
neredeyse ulusal yok olusla yiiz ylize gelen Tiirkiye halki, kendiliginden bir ulusal direnis hareketi
baslatmisti. Ancak birbirinden kopuk ve ondersiz olan bu direnisin, kendi simnifsal varligini da
kurtaracak tek olgu oldugunu anlayip, 6nderlik i¢in yeniden elverisli kosularin dogdugunu goren
Tiirk burjuvazisi, firsati kacirmadi. Yeni bir ¢ehre ve yeni sloganlarla iktidara yonelen Tiirk
burjuvazisini, bu tarihsel donemde temsil eden klik M.Kemal kligi idi.

Iste ne birtakim giiglerin gostermek istedikleri gibi M.Kemal yeni dogmus biiyiik bir dev ve
ne de Tirk burjuvazisi ve Tirkiye Cumhuriyeti dev gibi yasanmis olgulardir. Benzerleriyle
kiyaslandiginda, bunun boyle olmadig: goriilecektir.
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Tiirk burjuvazisinin 6z iirlinii olarak M.Kemal, ortaya ¢iktig1 ilk glinden itibaren emperyalizm
ve ortagag gericiligi ile siki baglantilar i¢ine girmis ve onunla sug ortakligi yapmistir. M.Kemal,
emperyalist Alman ordulariyla birlikte ve yine somiirgeci emeller dogrultusunda Avrupa’da,
Asya’da ve Afrika’da ve Balkanlar’da at oynatip, kili¢ saklatmistir.

Bu 6zelliklerinden dolay1 yenilmis ve yipranmis olan ittihat ve Terakki kligi yerine, yeni bir
klik olusturmak geregi dogdugunda, bunu olusturma gorevini elbette ki onun gibi bir burjuva usagi
ustlenecekti.

M.Kemal bu dénemde yeniden iktidara ylikselme savasimi veren Tiirk burjuvazisi i¢in, yol-
yontem goOsteren ve bunu hayata gegirmede aktif rol lstlenen bir kisi olarak tarih sahnesine
cikmustir.

Tiirk burjuvazisinin birinci diinya savaginin yikintilar1 arasinda yeniden iktidara yiikselisi,
heniiz dogus ve yiikselis halindeki bu sinifin yaptig: ikinci bir hamle olarak degerlendirilebilir. Bu
hamle, donemin elverisli i¢ ve dis kosullarindan yararlanarak burjuvaziyi M.Kemal onderliginde
tekrar iktidara gecirmeyi amaclamaktaydi. Bunun igin ¢esitli elverisli sartlar mevcuttu. Tiirk
burjuvazisine boylesine kisa bir donemde iktidar olma sans1 veren, her serden 6nce imparatorlugun
yikilmastydi. Ikincisi, bir dis sart olarak ortaya ¢ikan, fakat belirleyici bir rol oynayan Ekim
Devrimi, Tiirk burjuvazisinin hemen yani basinda patlak vermisti ve Ekim Devrimi ile giiclii bir
darbe yiyen emperyalizmin saflarinda biiyiik bir gedik ac¢ilmusti. Uciinciisii, Yunanistan’n giristigi
isgal ve istila hareketinin basarisi, giliciinii ¢ok asan bir harekat olmasindan otiirii olanaksizdi;
dordiinciisii, emperyalizmin M.Kemal’e karsi iktidara gegirmeye cabaladigi sultanlik dagilmus,
tikenmis, iktidar olmak kosullar1 bitmis bir giictii; besincisi, dis kosul olarak emperyalizmin
Osmanli imparatorlugu tizerindeki emellerinin biiylik bir kismin1 gerceklestirmis, yani
imparatorluktan koparmak istedigi tavizleri dnemli oranda elde etmis olmasiydi. Sozii edilen
hususlarin  tiimii, Tiirk burjuvazisinin iktidara yiiriimesi i¢in gerekli elverisli firsatlari
yaratmaktaydi.

Her seyden 6nce bu siif, imparatorlugun giiclii askeri ve sivil aygitlarina dayanmaktaydi ve
bu aygitlar tamamen pargalanmis degillerdi. Yine, Tiirk burjuvazisi, 20.yy. baslangicinda, Tiirk
toplumunun kars1 karsiya kaldig biiyiik tehlikeler ve ugradigi isgal ve istilaya karsi, sinirlt da olsa
bir hamle yapabilecek tek smif veya bu sansa sahip olan tek gii¢ durumundaydi. Orgiitliiliik ve
biling agisindan bir¢ok siniftan daha ileri bir konumda bulunan bu sinif, sosyal bakimdan da iktidara
en yakin olaniydi. Ayrica bu alanda asker-sivil biirokratlardan olusan énemli bir kadro birikimine
de sahipti.

Dista ise, o zaman heniliz dogmus bulunan Ekim Devrimi ile dogru iliskiler gelistirmekle,
Ittihat ve Terakki’nin maceraci dis politikasmi terk ederek, daha gercek¢i hedefler cizmekteydi.
Ozetle, o zamanki i¢ ve dig kosullar boylesine bir burjuva hareketi basariyla sonuglandirmaya son
derece elverisliydi.

Ancak hemen belirtilmesi gereken husus sudur ki, harekete damgasini vuran smifin
olusumundaki olumsuzluklar ve carpikliklar nedeniyle, bu hareketin ilericiligi son derece sinirhdir.
Tiirk burjuvazisinin bu déonemde iktidar1 ele ge¢irmesi,icte tamamen is¢i, koylii, komiinizm ve halk
diismanlig1 temelinde gergeklesirken, dista da anti-emperyalizm surada kalsin, daha ulusal kurtulus
savasl icindeyken bile emperyalizmin yardak¢iligima soyunmak gibi olumsuz bir zemine
dayanmigtir. Sultanligi iktidar iizerindeki hak ve taleplerden yoksun birakarak, giiciinii ¢ok ¢ok asan
bir bicimde ve yalniz basina iktidara oturan Tiirk burjuvazisi, ekonomik ve sosyal planda ¢ok zayif
olmasina ragmen, elverisli i¢ ve dis kosullara dayanarak is¢ileri ve koyliileri tamamen iktidar dis1
birakabilmistir. Tirk burjuvazisi, yine bunlarin yaninda baslangicta gelismesine hi¢ olanak
tanimadiklar1 ve hatta varligim1 bile mesru olarak gormedikleri icin, sultanligi ve sinirli olarak
emperyalizmi de iktidar dig1 tutmustur.

Tiirk burjuvazisinin yeniden iktidara ytlikseldigi 1923’lerde Kemalizm bi¢iminde somutlastirip
yiirlirliige koydugu rejim, monarsist bir diktatorliiktiir. Ancak Tiirk burjuvazisi, sultanligin yeni
kosullarda devami olan ve en fazla bonapartizmle tanimlanabilecek bu yonetimi, biiyiik bir iki
yiizliilikle diinyaya cumhuriyet olarak lanse etmistir.
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Son derece dikkat ¢ekici olan bu hususa, agiklik kazandirmak gerekmektedir. Ciinkii bugiin
bir¢cok bakimlardan ikinci cumhuriyet olarak da adlandirilabilecek olan 12 Eyliil fasist darbesinin
kokleri cumhuriyetin kurulus yillarina kadar uzanmakta, bu darbe ideolojik ve siyasal 6zellikleri
itibar1 ile daha ¢ok o doneme ve Kemalizm dayandirilmis bulunmaktir. O nedenle de, Tiirk
burjuvazisini cumhuriyet ad1 altindaki ilk iktidar gaspina dikkatlice bakmak gerekir.

Bu konudaki en ilging¢ husus, cumhuriyetin ilan edilis bicimidir. Bu dylesine garip bir olaydir
ki, adeta bu cumhuriyetin neme nem bir cumhuriyet olduguna iliskin her seyi ele vermektedir.
Bircok tarihi belge ve olaym kahramanlarmin bizzat aktardiklarindan bugiin artik herkes
bilmektedir ki, Tiirkiye’de cumhuriyet, M.Kemal’in igkili aksam yemeklerinden birinde viicut
bulmustur. S6z konusu yemek ziyafetinde M.Kemal’in “arkadaslar yarin devletin bigiminin
cumhuriyet oldugunu ilan edecegiz” diye ortaya attig1 fikir, masadaki asker ve sivil biirokratlarca
“olur pagam” diye karsilik bulunca, ertesi giin 21 parelik top atiglartyla Tiirkiye nin idare seklinin
“cumhuriyet” oldugu ilan edilmistir.

Avrupa’da burjuva sinifin siyasal iktidar bi¢imi olarak dogusunu monarsilere karsi onlarca
yillik miicadelelere bor¢lu olan cumhuriyet, nasil olmustu da Tiirkiye’de bir gecede hakim yonetim
bicimi haline gelmisti?

Cumbhuriyetle yonetilen hemen higbir ililkede bdylesine garip bir durum yasanmamistir ve
esasen boyle cumhuriyetler de yoktur. Bu olay, TC’nin nasil bir cuamhuriyet oldugunu agik¢a ortaya
koymaktadir.

1923°¢ kadar hicbir pasanin, burjuva ideologu ve siyaset¢isinin hi¢bir konugsmasinda ve
eserinde, Tiirkiye i¢in bdyle bir yonetim bi¢imi olarak cumhuriyetin adindan dahi bahsedilmemis,
baska bigimlerde de olsa bununla ilgili bir goriis ileri siirilmemistir. Mesrutiyet ve bununla ilgili
olarak yeni Osmanlicilik, Pantiirkizm, Panislamizm vb. ideolojik ve siyasal akimlar ortaya ¢ikmus,
ama cumhuriyetciligin yanina bile yaklasilmamistir. Bu gerceklere ragmen Tiirk burjuvazisi, yeni
rejiminin bigimini, hem de birka¢ dakikada ¢ikardigi bir kararla, cumhuriyet olarak belirlemis ve
ilan etmistir. Acik ki bu durum, diger nedenler yaninda esas olarak Tiirk burjuvazisi ve onun
onderlerini ne kadar azgin diktatorler olduklariyla agiklanabilir.

Bilindigi gibi, cumhuriyet ilk defa ortaya ciktigi Ingiltere ve Fransa gibi iilkelerde,
burjuvazinin gelismis ekonomik ve politik temeline dayali, uzun ve sert sinif savasimlarinin bir
triinii olarak dogmustur. Bu savas, yillarca siiren bir ilim ve kiiltiir miicadelesinden, ideolojik ve
felsefi miicadelelere, oradan da tiim bu miicadelelerin yogunlagsmis ifadesi olan siyasal miicadeleler
diizeyine yiikselmistir. Gerek biiyiilk Fransiz ihtilali, gerekse daha sonra bu temelde dogan
Avrupa’nin irili ufakli bir¢ok iilkesindeki cumhuriyetlerin ortaya ¢ikis durumlar1 hatirlanirsa
cogunun bdylesi zorlu bir miicadelenin triinii oldugu gortilecektir.

Peki ya TC; o hangi miicadelenin {riinlidiir? Artik tarihsel gergeklerle ortaya ¢cikmis ve herkes
bilmektedir ki, o sabik bir diktatoriin bir giinliik karari ile viicut bulmustur. Akl1 basinda hi¢ kimse
bunun aksini iddia edemez. Eger iddia edenler varsa su soruyu cevaplamak zorundadirlar:
Cumbhuriyet ugruna bir savasi Tiirkiye’de kimler, ne zaman ve nasil yiiriitmiislerdir? Yoksa onlar da
M.Kemal gibi cumhuriyeti, bir gecede ortaya ¢ikarip kamuoyuna yutturabilecek bir olgu olarak mi1
diistinmektedirler?

Acik ki, Tiirkiye’de ne cumhuriyet ugruna savas yiirlitmiis bir sinif ve ne de siif onderleri
vardir. Ciinkii yukarida ifade edildigi gibi cumhuriyet, her seyden Once, gelismis bir sos yo-
ekonomik sekillenmesi, en geligsmis sinif olan burjuvazinin durumunda da agik¢a gdzlendigi gibi,
boyle bir rejimin gereklerini karsilamak bakimindan son derece zayif ve yetersizdi.

Tiirk burjuvazisi, daha savas i¢inde iken bile halklarin ve ¢esitli milliyetlerden burjuvalarin
servetlerini gasp etmeye kalkacak kadar capulcu ve iliretimden kopuk bir siiftir. Onun savas
sonrasindaki durumu da, esas olarak bdyledir. Yeniden iktidara yiikseldigi yillarda, Ermeni ve Rum
mallarinin miisaderesi ile ugrasan Tiirk burjuvazisi, her seye ragmen ciddi bir liretim faaliyetine
yonelmemistir. O zamanki istatistikler bunu agikca kanitlamaktadir.

Ayni sekilde bu sinif, boyle bir rejime temel teskil etmesi gereken felsefi, kiiltiirel ve ideolojik
bir ¢alisma yiirlitmemis, boyle bir miicadele i¢cine de girmemistir. Onun 6zellikle ideolojik planda
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yaptig1 sey, feodal ideolojini, ulusguluk ve en kaba sovenizmle karistirilarak, yari-islamcilik ve
yar1-Tiirkgiiliik big¢iminde somutlasan bir zehrin katliamlarla beyinlere zerk edilmesidir.

Yine siyasi alanda da Tiirk burjuvazisi, boyle bir rejim yaratmak i¢in herhangi bir miicadeleye
atilmamustir. Yukarida da izah edildigi gibi kendisi feodal Osmanli hanedanliginin fideliginde
yetismis olan bu sinifin, anti-monarsist olmasi gereken cumhuriyet, Tiirkiye’de bu anlamlarda
herhangi bir kazanima dayanarak ortaya ¢ikmamistir. Ornegin o donemde, ulusal kurtulus savasi
vermesi nedeniyle ilizerinde c¢okca spekiilasyon yapilsa da Tiirk burjuvazisinin daha o yillarda
emperyalizmle 1srarla iliski aramasi nedeniyle bir anti-emperyalizm ilkesi yoktur ve dolayisiyla TC,
bu 6nemli dayanaktan da yoksun olarak ortaya ¢ikmistir.

Son olarak Tiirk burjuvazisi, cumhuriyetin ger¢ek tanimini teskil eden burjuva demokrasisini
temsil edip uygulayacak bir sinif degildi ve TC, bu 6nemli dayanaktan da yoksun olarak ortaya
cikmistir.

Son olarak Tiirk burjuvazisi, cumhuriyetin ger¢ek tanimini teskil eden burjuva demokrasisini
temsil edip uygulayacak bir sinif degildi ve TC’nin mayasinda da bdyle bir demokrasi anlayiginin
kirintis1 bile yoktu.

Cumbhuriyeti, esasen devrimci burjuvazinin is¢ilerle koyliilerin ittifakini temel alarak, burjuva
demokrasisini gelistirmek amaci ile fikir 6zgiirliglinti ve siyasal dzgiirliikleri alabildigine gelistirme
hareketidir. Ama Tiirk burjuvazisinin, degil isciler ve koyliilerle ittifak gelistirme, bunlarin hak ve
ozgiirliiklerini tanima ve fikir Ozgiirliigli ile siyasal Ozgiirliikleri programlastirmasi, burjuva
demokrasisi i¢in bile bir programi yoktur. Daha da 6tesi bu yoldaki gelismeleri sert bir bicimde
cezalandirmistir. Tiirk burjuva tarihgilerini zorlama bir bigimde sultanlia kars1 miicadele yiirtitmiis
bir cumhuriyet¢i kahraman olarak gostermeye ¢alistigi M.Kemal’in durumu da, bu konuda tam bir
iki yuzliliik, ciddiyetsizlik, inangsizlik ve hatta bir sapiklik bi¢ciminde ortaya ¢ikmistir. Ciinkii,
M.Kemal, Sultan Vahdettin’den aldig1 emirle ve hanedanlia kars1 ¢ikan giicleri bastirmak amaciyla
Anadolu’ya gecerken, Istanbul’dan sultanin elini Operek ayrilmistir ve hatta o ddnemde
hanedanliktan biriyle evlilik girisimi bile vardir. Sultana karsi ¢ikis ise, Anadolu’daki hareketi
bastiramayacagin1 anlayinca, bu harekete katilmaya kara vermesinden sonra ortaya ¢ikan bir
durumdur. M.Kemal, kurtulus savasi boyunca da sultanla uzlagsmaya calismis ve ona baglilik
telgraflar1 gobndermeye devam etmistir. Hicbir taktik yaklasimla izah edilemeyecek olan ve esasen
M.Kemal’in sultanlifi yeni kosullarda yasatma ¢abasini kanitlamaktan bagka bir anlam tasimayan
bu durum, cumhuriyetin ilan edildigi son giine kadar siirmiistiir. O kadar ki, M.Kemal’in en yakin
arkadaslarinin bile onun kafasindaki bu “cumhuriyet” fikrinden haberi yoktur.

Tiim bu gergeklere ragmen, yalinkat bir diktatorliik olan bu rejime cumhuriyet ve yine gelmis
gecmis en sayili diktatorlerden olmasina ragmen, M.Kemal’e de cumhurbaskani denilebilmistir. Bu
nedenle Tiirkiye’de bir¢ok sdzde bilim adami, edebiyat¢t ve sanatgini, TC’nin dogusunu, diinyadaki
diger ger¢ek cumhuriyetlerin dogusuyla ayni olan bir olay gibi yorumlamaya ve kutlamaya
caligmalari, ancak bu diktatorliiglin aydinlar1 ne denli sindirip usaklastirdigini gostermektedir.
Ciinki, benzeriyle diiriist bir kiyaslama, TC’nin her seye benzedigini, ama bir cumhuriyete asla
benzemedigini acik¢a ortaya koymaktadir.

TC, Tirk burjuvazisini kendine 06zgii bir diktatoryasidir. Bu diktatorliigiin 6zelliklerini
anlamak i¢in konuyu biraz daha agmak gerekir.

Rejimin en temel 6zelliklerinden biri, siyasal iktidarin olduk¢a merkezilesmis bir bigimde
burjuvazinin elinde toplanmasidir. Siyasal iktidarin bu denli merkezilesmesini nedeni, iktidarin sinif
temelinin zayif olmasidir. Tiirk burjuvazisi, ekonomik ve sosyal gii¢ olarak o kadar zayiftir ki, bu
alandaki bosluklarim1 kapatmasi i¢in siyasal ve ozellikle de askeri alanda son derece orgiitlii ve
giiclii olmak zorundadir. Bu sinif, olarak yasamasi ve gelisimini saglamasi i¢in kaginilmazdir.

Ekonomik ve sosyal temeli gii¢lii olan bir burjuva smifin siyasal iktidardaki yonetim big¢imi,
genellikle burjuva demokrasisi diye ifade edilen yonetim bi¢imidir. Ama, ortacagla konusunu
devrimci bir tarzda degil, gerici ve tepeden inme bir yontemle halletmeye calisan ve yine ekonomik
olarak tiretken olmayan bir smif, acik ki demokrasiyi uygulayamaz. Hele hele bu Tiirk burjuvazisi
gibi ylizyillardan beridir talanla ge¢inen feodal bir imparatorlugun fidesinde yetismis bir sinifsal ve
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kendisi de yine 1920’li yilarda Ermeni, Rum burjuvalarinin mallarin1 gasp ederek kesesini
sisirmeye calistig1 gibi, baska halklar ve ezilen milliyetlerden burjuvalarin sirtina basarak yasamak
istiyorsa, onun iktidarinin cumhuriyet degil, bunun ziddi olan bonapartizm veya bonapartizme
benzer cagdas mesrutiyet¢i bigimlerin olacagi agiktir. TC 6rnegi, Tiirkiye’ye 6zgii yanlar1 ve siif
temellerindeki farkliliklar sakli olmakla birlikte, yine de en ¢ok Marx’in Louis Bonapart’in
darbesini, Engelsin Almanya’daki Bismarck deneyini, Lenin’in ise Rusya’daki Karnilov 6rnegini
irdeleyerek ortaya koyduklari bonapartizmle aciklanabilir veya onunla benzer Ozellikler
gostermektedir.

Denilebilir ki, Tirk burjuvazisinin cumhuriyet bi¢iminde lanse etmeye calistigi Kemalist
diktatorliik, aslinda daha gerici diktatorliiklerin de 6gelerini iginde tagiyan Tiirk bonapartizminden
baska bir sey degildir. Bu Oyle bir diktatorliiktiir ki, sadece isci-koylii diismanligi yapmak,
komiinistleri, demokratlar1 ve ezilen halklar1 katletmekle kalmamis, burjuva ve kiigiik-burjuva
glicler tizerinde de sert baskilar uygulamistir.

Cumbhuriyetin kuruldugu yillarda Tiirkiye komiinistleri basta olmak iizere, Ermeni ve Rum
halklarin1 katliamlardan gegiren Kemasilt burjuvazi, bir yandan da daha ilerde uygulamak iizere
Kiirtlere yonelik katliam hazirliklaria baslamistir. Is¢i ve kdyliiliigiin ¢ikarlarini temsil eden birgok
grubu su veya bu bigimde biiyiik millet meclisinden distalayan Tiirk burjuvazisi, komiinist partisini
tliimiiyle dagitmis, bununla da yetinmeyerek, 6zellikle kiiglik-burjuvazi ve koyliliigiin ¢ikarlarini
esas alan orgiitlenmeleri de tasfiye etmistir. Tilirk burjuvazisinin, cumhuriyetin kurulusuyla birlikte
biitiin bu uygulamalarin1 daha da derinlestirerek tek parti diktatorliigiine yonelmesi, cumhuriyetin
niteligini daha da agikliga kavusturmustur. Bu dénemdeki burjuva iktidarin1 biz, Tiirk burjuvazisine
0zgli bir bonapartizm olarak tanimlarken, biinyesinde daha gerici diktatorliikleri besleyecek olan
bagka birtakim 6geleri de tasidigini belirtmistik. Esasen bonapartizmin kendisi de, parlamenter
cumhuriyetin zidd1 bir rejim olarak, birgoklar1 tarafindan fasizmin bir 6n bigimi olarak da
degerlendirilmistir. Eger Fransa’daki Louis Bonapart’in iktidarina ve Karnilov’un yonetim ve
uygulamalarina fagizm denilmiyorsa, bu fagizmin her seyden dnce en iri tekel gruplarinin proletarya
devrimleri ¢aginda ortaya ¢ikan en kanli ve en zorba iktidar bigcimleri olmasi gerg¢egine dayanir.
Yani fasizmin o donemde burjuvazinin bir iktidar bigimi olarak ortaya cikmasinin objektif
sartlarinin heniiz olgunlagmamis olmasindandir.

Bu gercege ragmen, fasizmin bircok Ozellikleri Ekim Proletarya Devrimi’nden ¢ok once
olmustur. Fransa’da 1850-70 ve Almanya’da 1860-90 yillar1 arasindaki, Rusya’da ise kara yiizler
fasizmi diye degerlendirilen donemler, bir¢cok 6zellikleriyle fasizmi ihtiva etmektedirler. Ama agik
ki, bunlar, fagizmin Onciileri olarak degerlendirilmesi gereken 6zelliklerdir. Ayni tanimlama daha
giiclii bir bicimde rahatlikla Tiirk bonapart1 Mustafa Kemal veya Kemalist diktatorliik i¢in de ileri
stiriilebilir. Hatta bu tiir 6zellikleri ihtiva etmek bakimindan Kemalist diktatorlilk daha ileri bir
konumda bulunmaktadir. Ekim devrimi sonrasinda proletarya iktidar savagiminin artik Tirkiye’nin
giindemine de girmesi ve bu devrimin yani basinda ortaya c¢ikmasindan 6tiirli, Anadolu
topraklarinin devrimin sicaklifini duymaya bosalmasi gibi nedenlerle, Kemalizm’in fasizmle
iligkisi, Bismarck’in ve Napoleon’un fasizmle olan iliskisinden daha fazladir. Ayrica Fransa’da ve
Almanya’da cumhuriyetcilik gelenegi giicliiddiir ve bu olgu en gelismis bi¢imde yasanmustir.
Tiirkiye pratiginde, cumhuriyetin nasil ortaya ¢iktigini izah etmistik.

Kemalist diktatorliigiin fasist 6geleri daha ¢ok bagrinda tagimasini iigiincii bir nedeni ise, Tiirk
burjuvazisini milli yanlarmin ve kendi i¢ dinamikleriyle gelismesinin zayif olmasidir. Bir¢ok
yonleriyle feodal 6zellikler arz eden bu siif, Ermeni ve Rum komprador-burjuvazisinden bosalan
yeri, Tilirk komprador-burjuvazisi olarak tutmaya caligmaktaydi. Kisacasi iktidara damgasini vuran
bu sinif, birgok 6rnekte goriildiigii gibi, burjuvazinin devrimcilige daha yakin kesimi ya da orta ve
kiigtik-burjuva kesimler degil, feodalizmden kompradorlasarak burjuvalagsma siirecini yasayan iist
tabakasiydi. Bu nedenle de bu sinifin iktidar bi¢iminin en gerici ve fagsizme en yakin iktidar bi¢imi
olmas1 kac¢inilmazdir. TC bu 6zellikleriyle baz1 farkliliklar gosterse de, o donemde Bulgaristan’da
(1923’te kanl fasizm darbesi yapildi), Arnavutluk’ta ve bircok Balkan iilkesinde yasanan 6rneklere
oldukca benzemektedir.
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Siire¢ i¢inde fasist Ozellikleri giderek agir basan kemasilt diktatorliik, ekonomik ve sosyal
kosullarina kavusunca dort bast mamur bir fasist diktatorlik haline gelerek doniistimiini
tamamlamistir. Tiirk burjuvazisinin iktidara heniiz biitiinliyle hakim olmadigi bir donemde,
Kemalizm’in bu niteligi heniiz agiga ¢ikmis degildir. Ama Kemalizm’in iktidara oturmasi, igte ve
dista kendini saglama almas1 ve diger ¢esitli parti ve gruplar1 dagitarak 1925’lere dogru tek parti
rejimine yonelip Cumhuriyet Halk Partisi’ni iktidar partisi haline getirmesiyle, fasist nitelikleri de
belirgin o6zellikleriyle u¢ vermeye basglamistir. YOnetimin biitiiniiyle fasistlesmesi, agik ki o
donemde, hem Tiirkiye nin uluslar arasi plandaki konumu ve hem de igteki ekonomik ve sosyal
temelin heniiz buna olanak tanimamasi nedeniyle miimkiin degildi. 1930’lara gelindiginde gerek i¢
ve gerekse dis kosullar bu dogrultuda hizla olgunlasmaktaydi. Igte sosyo-ekonomik gelismeler,
devlet tekelciligi ve bu temelde palazlanan biiyiik burjuva bir kesimin olusumu, fasist bir yonetimin
objektif kosullarin1 hazirlarken, dista da giderek gelisen Mussolini ve Hitler fagizmi ile artan iligki
ve hatta ittifaklar i¢ine giriliyordu. Bu yoldaki gelismeler 1930’lardan sonra daha da hiz
kazanmistir.

Ancak 6zellikle 1950’lerden sonra, igbirlik¢i temelde de olsa Tiirk kapitalizminin kaydettigi
gelismeler, bir yandan fasist bir yonetimin objektif kosullarin1 hazirlamakla birlikte, diger yandan
politik {iist yapida bir genisleme ve kirinti kabilinde de olsa burjuva demokratik birtakim
gelismelerin ortaya ¢ikmasina yol agmistir. Ancak ortaya ¢ikan bu gelismeler, heniiz burjuvaziyi
iirkiitecek boyutlarda degildi. Ayrica uluslar arasi kosullar da, goriinliste de olsa bdylesi bir
yonelimi zorunlu kilmaktaydi. Ciinkii o yillarda Tiirk burjuvazisi, emperyalizmle girdigi iliskilerini
bir sonucu olarak, ekonomik palazlanmasint AT icine girerek saglamaya cabalamaktaydi. Bu ise
onu, burjuva demokrasisi i¢inde kalmak ve sinirli da olsa bazi burjuva demokratik gelismeleri
yasama zorunda birakiyordu.

Bu dénemin sona erisiyle, yani Tiirk kapitalizminin ¢ilirlime belirtilerinin giderek artmasiyla
birlikte, artik iist yapida da gerek devlete ve gerekse politikaya ve ideolojiye hakim olan
Kemalizm’in fagist 6zii iyice aciga ¢ikmaya basladi.

Tiirk kapitalizmini 70’lere ve 6zellikle de 80’lere dogru bunaliminin iyice derinlesip adeta
yikilisin esigine gelmesi ve sorunlarin sadece ekonomik alanda degil, politik alanda da kendisini
dayatmasi, daha once kemasilt ideoloji ve politikanin biinyesinde gizli olan birgok fasist 6genin
aciga ¢ikmasina ve resmi-fagist bir bigime biirlinmesine yok agti. Kapitalizmin ¢iirime belirtileri
artikca ve c¢oklis silireci derinlestikce, bunu fasizmle durdurmak zorunlu bir hal aliyordu.
Tekelciligin ve kapitalist soygunun hizli gelisimi ise, buna engel degil, bilakis gii¢lii bir temel teskil
ediyor ve fagizmin glindemlesmesini adeta zorunlu kiliyordu.

Kapitalizmin tekelcilik alanindaki her gelisimi ve bunun dogal sonucu olan kendini iiretmekte
karsilagtig1 her zorluk, tistyapidaki yansimasini fagist tedbirlerin gelistirilmesinde bulur. Bu genel
bir kuraldir. Kapitalizmin bu agamasinda (bu bir de bagimh bir kapitalizm ise) bir avus tekelci
disinda, toplumun diger siif ve tabakalarina verebilecegi fazla bir seyi yoktur. Tekellesme olgusu
kacinilmaz bir bicimde tiim ekonomik ve siyasal giiclin bir yandan bir avug¢ biiyiik burjuvazinin
elinde yogunlagsmasina yol agarken, diger yandan bu kesim disindaki tiim smif ve tabakalarin
ekonomide ve politikada devre dis1 birakilmalarina yol agar. Bu smif ve tabakalar {izerindeki bask1
ve somiiriiyii kaginilmaz bi¢cimde artiran tekelci kapitalizm, yine kaginilmaz olarak var olan burjuva
demokrasisinin kirintilarinin da sona erdirilmesine yol acar. Bu da fasizmin ta kendisidir. Tiirk
kapitalizminin bu Ozellikleri artikca, fasizm de iistyapida alabildigine derinlestirilmistir.
Dolayisiyla, daha bastan beri devlete, onun ideolojisine ve politikasina damgasini1 vuran Kemalizm
de, asil gerici ve diktaci 6zelliklerine bu donemde aci8a ¢ikarmistir.

Bu donemdeki ekonomik ve sosyal gelismeler zorunlu olarak ideolojik ve politik bir takim
gelismelere yol agmis ve hatta ¢ok partili parlamenter cumhuriyete goriinliste de olsa bir hayli
yaklagilmigtir. Ama, daha sonraki gelismeler ve oOzellikle 12 Eyliill fasizminin toplumun tiim
kesimleri iizerine rahatga oturulmasindan da anlagilmaktadir ki, aslinda yasanmis olan demokrasi,
parlamenter cumhuriyet vs degil, bu olgularin yanilsamalaridir. Ancak Kemalizm, ortaya c¢ikan
gelismeler karsisinda 6ziinii gizleyebilmek i¢in, birer incir yapragi olarak yararlandigi bu olgularin,
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topluma ger¢ek demokrasi veya cumhuriyet diye yutturabilmistir. Benzer bir durum hakkinda Marx,
Louis Bonapart’in darbesini degerlendirirken sdyle demektedir:

“Subat Devrimi, (1848 devrimi, siz bunu Tiirkiye kosullarinda 1960 darbesi olarak
diisiiniiniiz, yn.) eski toplumu gafil avlayarak basarilan ani bir darbe oldu, ve halk mutlu ani
darbeyi, yeni bir ¢ag acan tarihsel bir olay saymisti. 2 Aralik giinii (Tiirkiye’de 12 Eyliil’de, yn.),
Subat Devrimi, (Tiirkiye’de 1961 Anayasal rejimi, yn.) bir diizenbazin hokkabazligiyla yok edildi
ve devrilen sanki monarsi degil, yilizyilllik bir savasim pahasina kralliktan koparilip alinan liberal
odiinlerdi. Toplum kendi kendine yeni bir kapsam, yeni bir igerik verecegi yerde, yalniz devlet,
kendi eski ilkel bigimine, sdvalye kilicinin ve papaz kukuletasinin diipediiz kiistah egemenligine
(Tiirkiye’de yeni kosullardaki Kemalizm, yn.) dénmiis goriiniiyor. Iste boylece, 1848 Subat’min el
darbesine 1851 Araliginin kafa darbesi karsilik veriyor. Kolay kazanilan kolay yitirilir.”

Bu gerc¢ek Tiirkiye kosullarinda ¢ok daha carpici bir tarzda yasanmistir. Tiirkiye’de yillarca
demokrasi ve cumhuriyet¢ilik adina yasanan seyin, ne denli sahte ve temelsiz bir sey oldugunu,
sonugta bu tiir rejimlere sahip tiim {iilkelerde ortaya c¢ikan ortak goriiniimiiyle, yine Marx’in
degerlendirmesinden izleyelim:

“Anayasa, ulusal meclis, hanedan partileri, mavi ve kirmizi cumhuriyetciler, Afrika
kahramanlari, politika kiirsiisiinden gelen gok giiriiltiisii, giinliik basinin simsekleri, tiim edebiyat,
politikanin iinlii kisileri ve iin yapmis aydinlar, medeni hukuk, ceza yasasi, “Ozgiirliik, Esitlik,
Kardeslik” ve 2 Mayis 1852, biitiin bunlar, diismanlarinin bile bir biiyiicli saymadiklar1 bir adimin
okuyup tiflemesi ile, sanki biiyli yapilmig gibi ortadan kayboldular. Genel oy hakki, sanki diinyanin
gbzleri Oniinde, kendi vasiyetini kendi eliyle yazmak ve halk adina; var olan her seyin yok olmasi
gerektigini ilan etmek i¢in ancak bir an yagamisa benziyor.”

Kisaca yiikselisi ve olgunlasma donemlerinde, sinirli da olsa genelde belli bir gelismeyi
miimkiin kilan kosullar nedeniyle fazla aciga ¢ikmayan Kemalizm’in bu 6zellikleri, gelismenin
tikandig1 ve hatta ciirlimenin bas gosterdigi bu donemde biitiinliyle fasizme doniismiistiir. Bugiin,
12 Eylil rejiminin tim ideologlari, politikacilar1 ve her tirlii temsilcilerinin, Atatiirk¢tliigii
agizlarindan diisiirmemeleri, bunun agik bir kanitidir. Yillarca Atatiirkciiliigiin ilericiligine inanmis
veya inandirilmis olanlar, ortaya ¢ikan bu gerg¢egi yorumlamakta zorluk c¢ekmektedirler. Oysa
Marx’1n da belirttigi gibi, “insanlar kendi tarihlerini kendileri yaparlar, ama kendi keyiflerine gore,
kendi sectikleri kosullar i¢inde yapmazlar, dogrudan veri olan ve ge¢cmisten kalan kosular icinde
yaparlar.” Kenan Evren ve ¢etesinin, Tiirk burjuvazisi i¢in yapmakta olduklari tarih de aynen boyle
gerceklesmektedir.

Bu durum sadece Tiirkiye’de ortaya ¢ikmig bir gergek degildir. Hitler ve Mussolini fagizmini
ortaya ¢ikist da, Alman ve Italyan kapitalist gelismesinin gecmisi ve bicimlenis ozellikleri ile
yakindan ilintilidir. Bu iilkelerdeki kapitalist gelisme de, Tiirkiye’deki sekillenme ile benzer
ozellikler gostermektedir. Alman fasizmi, Kemalizm’in kendine en ¢ok 6rnek aldigi sistem olan
Bismarck bonapartgiliginin yarattigi zemin iizerinde ortaya ¢ikmus ve yiikselmistir. Yine italya
kapitalizminin benzer 6zellikleri de, Italyan fasizminin gelisiminin tarihsel temelini olusturmustur.

Bunlardan ¢ok daha gerici temelde ve ¢cok daha yetersiz bir bigimde ortaya ¢ikmis, kapitalist
gelisme igine proletarya devrimleri ¢caginda girmis, iktidar1 tepeden inmeci yontemlerle gasp etmis
ve en ufak bir demokratik gelismeye dahi g6z yummamis olan Tiirk kapitalizmi, elbette ki daha da
gerici olacakti. Yine elbette ki Tiirk kapitalizminin ¢okiise gittigi donemde, onun ideolojik, politik
onderligi Mussolini ve Hitler fasizmden daha koyu bir fasizmi uygulayacakti. Bu agidan, 12
Eyliil’le birlikte toplumun basina gegirilen dizginsiz gericiligi yadirgamamak gerekir. Iginde
bulundugumuz Tiirk kapitalizminin ¢okiis doneminde, lstyapinin tam bir fasist diktatorliige
dontismesi, Kemalizm’in tarihsel gelisiminin dogal bir sonucudur. Bundan ¢ikan diger bir sonug ise,
Tiirk burjuvazisi boyle bir diktatorliigii tam giicliyle uygulamadan, devrimin bir alternatif olarak
dogmamas1 gergegidir. Rejim bilinyesindeki tiim gerici 6zellikleri aciga ¢ikmadan, devrime dogru
yol almak pek miimkiin degildir. Bu agidan, 12 Eyliil rejimini, nasil Kemalizm’in fagizme
dontismesi olarak degerlendirmek gerekiyorsa, ayni zamanda devrimin bir arifesi olarak da
degerlendirmek gerekiyor.
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1923-50 yillar1 arasindaki gelismeler genel 6zellikleri ile boyledir. Ancak bu doneme iliskin
goriislerimizi baglamadan, sorunu iyice bilince ¢ikarmak i¢in, gliniimiize dek yasanan bu 6zellikleri
ana hatlariyla ve sonugclari ile birlikte tekrar belirtmekte yara vardir.

Tiirk burjuvazisini zayif smifsal sekillenmesi ve lizerinde ylikselmek istedigi ortagag feodal
despotizminin olumsuz mirasi, toplumun basina, halklara kars1 en soysuz talan ve zuliim uygulama
ve toplumdaki her seye el koyma hakkini kendinde goren bir pasalar giiruhunu musallat etmistir.
Tiirk burjuvazisinin simif egemenligini hazirlamaya calisan ve Kemalistler adindaki bu Tiirk
bonapartizminin temsilcileri, amaglarin1 gergeklestirmek i¢in, ezilen halklar, tiim sinif ve tabakalar
ve hatta burjuvazi lizerinde bile sadece zora dayali bir egemenlik sistemi kurdular. Kemalizm olarak
adlandirilan bu sistemin 6zellikleri Tiirk burjuvazisinin olusum ve gelisim ozellikleri tarafindan
belirlenen, fasizme bir hayli yakin bir nitelik arz eden, Tiirk bonaparticzmi olarak da
adlandirilabilecek bir burjuva diktatorliiglidiir. Tiirk burjuva egemenlik sistemine iliskin yaptigimiz
bu tanim 6zellikle onu, ya fasizm ya da ilericilik olarak tanimlama aligkanliginda olanlar ile ¢esitli
sistemlerin yonetim bi¢imlerini kaliplar halinde kavramis olanlara dogru ve tatminkar gelmeyebilir.
Ama hakim smiflarin giinlimiize kadar ki, higbir egemenlik sistemi, akla-kara gibi birbirinden
ayrilmig degildir. Engels de “Tarihte Zorun Roli” adli eserinde bu gergekten hareket ederek, 1849
Fransa’sindaki burjuva iktidarin1 “monarsist, biirokratik, yari-feodal ve askeri irtica” olarak
degerlendirmektedir.

Kemalist diktatorliigiin, hamurunun gericilikle yogrulmus olmasindan o6tiirli, bu donemde
uyguladigi baski sistemini burada uzun boylu anlatmaya olanak yoktur. Ancak su kadar
belirtilebilir ki, o, burjuva anlamda da olsa en sinirli muhalefeti bile tasfiye etmistir. Terakki Pervaz
Cumhuriyet Firkasi ve Serbest Firka Orneginde goriildigi gibi, Tiirk burjuvazisinin iktidara
yerlesmesi ve siirdiiriilmesinde biiylik bir rol listlenmis kisilerin, bu organlar aracilig ile yiiriittiigii
son derece miitevazi liberal muhalefet bile, Kemalist diktatorliik tarafindan kanla bastirilmis ve
dagitilmistir.

Bu diktatorliigiin komiinistlere kar1 tutumu ise, diinya ¢apinda bir {ine sahiptir. TKP 6rneginde
goriildiigii gibi, Kemalizm, komiinist hareketi gerek yok etme ve gerekse kuyruk¢u yapmakta son
derece basarili bir 6rnek sergilemistir. Kemalistler bu partiyi, bir kistm unsurlarint yok ederek ve
diger bir kistm unsurlarint da igerden ele gecirerek en sadik bir kuyruk¢u haline getirmislerdir.
TC’nin komiinistler tizerindeki bu yontemi, bugiin bile, alinmasi gereken 6nemli derslerle doludur.
Bizzat sahte bir komiinist partisi kurmasi ise, Kemalizm’in bu konudaki azginligin1 bir baska
kanitidir.

Ezilen milliyetleri ve baslangigta 6zellikle Rumlar ve Ermenileri bilyiikk bir katliamdan
geciren Kemalist diktatorliik, Kiirdistan lizerine de biiylik istila ve isgal seferleri diizenlemis,
1925’lerden 40’lara kadar devam eden bu seferlerle halki biiyiik katliamlardan geg¢irmis, bu temelde
sagladig1 egemenligi altinda asimilasyon vb yontemleri de kullanarak tiim bir halki ulus olarak
ortadan kaldirmaya c¢ahismustir. Icerde de isciler ve koyliiler iizerindeki baski ve somiiriiyii
goriilmemis boyutlara vardiran Kemalist diktatorliik, tim bu uygulamalar1 ve 6zellikleri ile, neme
nem bir diktatdrliik oldugunu ortaya koymustur.

Sonug olarak, Tiirk burjuvazisinin yiikselis doneminde olusturdugu bu iktidar bi¢iminin, yari-
askeri, yari-fagist bir diktatorliik bi¢imi oldugu rahatlikla sdylenebilir.

Olgunluk ve gelisme donemi (1950-1980)

Ikinci donem diinya ¢apinda fasizmin yenilmesi, burjuva demokrasilerinin ve sosyalizmin
ittifakinin zafer kazanmasiyla baslar; Tiirk burjuvazisinin, yapisal ve koklii bir iktidar degisikligini
gerceklestirdigi 12 Eyliil 1980°e kadar siirer.

Bu dénemin ana 6zellikleri de sunlardir: Tiirk burjuvazisi, disarida demokrasi ve sosyalizm
cephesinin, ulusal kurtulus ve proletarya devrimlerinin fasizme ve emperyalizme karsi zaferler
kazandig1, diinya ¢apinda fasist iktidarlar siirdiirmenin olanaklarinin son derece daraldigi, icerde
ise demokratik kipirdanislarin artig1 bir donemde, kendi iradesi diginda, ¢ok partili rejim denilen bir
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adimi1 baglatti. Devrimci patlamalarla yikilmayr 6nlemek i¢in, burjuvazi tarafindan atilan bu adim,
yine iistten ve bizzat tek parti, tek sef doneminin (ki 6nemli oranda fasist nitelikler arz ediyordu)
mimarlari tarafindan uygulanmaya konmus ve evrimci bir tarzda yerlestirilmeye ¢alisiimistir.

Acik ki bu adim, gergek anlamda bir demokrasiye gecis olarak degerlendirilemezse de, tek
parti ve tek sef bi¢iminde formiile edilip uygulanmis olan eski iktidarin asilmasi, tam demokratik
olmasa ve Tiirkiye kosullarina 6zgii olarak degerlendirilse de, parlamenter, ¢ok partili burjuva
cumhuriyetine gecis evresi olarak goriilmelidir. Bu donemde iktidarin sinif temelini, yine agik ki,
burjuvazinin en iri kesimleri, &zellikle bu donemde biraz palazlanmis olan tiiccar, toprak
burjuvazisi, banka ve mali sermaye gruplari olusturmaktaydi. Iktidar bu giiclerin hegemonyasi
altindayd1 ve burjuvazinin diger sinif ve tabakalarina taninan haklar ve olanaklar oldukea sinirliydi.

Ancak bu kesimler de kendi iglerinde cesitli bigimlerde ayrismislardi. Baslangigta iist
tabakanin kendi hegemonyasi altinda bir arada tuttugu burjuvazinin cesitli kesimleri, 6zellikle
savastan elde ettikleri vurgunlar ve daha once yogun bir baski altinda gerceklestirdikleri alti-deger
birikimiyle alabildigine palazlanmislar, bunun bir sonucu olarak kendi aralarinda ayrigmaya
baslamiglardi. 1950’lerde hizlanan bu ayrisma, siyasi plana ¢ok partililik biciminde yansidi. Esas
olarak biirokratik burjuvazinin temsilcisi olarak nitelendirebildigimiz ve o giine kadar tim iri
burjuva sinif ve tabakalarin ¢ikarlarim1 kendisinde somutlastiran CHP’ye karsi, bu dénemde DP
ortaya cikti. Daha ¢ok toprak ve ticaret burjuvazisinin ¢ikarlarina agirlik veren ve dzellikle de bu
temelde kendilerini daha hizli bir sanayilesmeye, teklesmeye gotiirmek isteyen bu kesimler, CHP
icinde yogun bir bi¢imde bulunan orta-burjuvaziden ayrilarak, DP adinda ayr1 bir parti kurdular. Bu
partinin ortaya ¢ikisi, Tiirk burjuvazisinin kendisini ulusal ve uluslar arasi plandaki gelismelere
uygun olarak restore edip, gelisimini bu temelde hizlandirmak istedigini gosteriyordu. Ciinkii bu
donemde uluslar arasi palanda da, ozellikle ABD’nin oOnciiliikk ettigi ve kapitalist sistemin
tikanikliklarini ¢ozmeye calisan bu restorasyon uygulamasi giindeme konulmus bulunuyor. Bagiml
iilkeleri yeni-somiirgecilik adindaki bir statii altina alarak emperyalizmin bunalimin1 agmaya ¢alisan
ABD, o donemde bu somiirgecilik bi¢imini gizlemek i¢in, Filipin demokrasisi dedigi bir sistem
ortaya att1 ve kapitalist bagimlilik i¢indeki tiim iilkeleri bu oltaya takarak, somiirii sisteminin i¢ine
cekmeye ¢alisti. Gerici ve igbirlik¢i karakteri basindan beri belirleyici bir rol oynamis olan Tiirk
burjuvazisi, yeni temsilcisi DP vasitasi ile goniillii bir bicimde ABD’nin yaninda ve onun
somiirgecilik sistemi i¢indeki yerini ald1.

Tiirk burjuvazisi, bu yolla iktidara getirdigi DP araciliiyla liberal yonetimler altinda yogun
bir somiirii gerceklestirmis, topraktaki kapitalist gelismeyi alabildigine hizlandirmis, sanayi
alaninda ise, ABD’nin destegi ile ozellikle gida ve emperyalizm igin kar getirmeyen sanayi
dalarinda ve daha ¢ok da montaj sanayisi denilen alanda 6nemli gelismeler saglanmistir. Kisaca
yukaridaki agiklamalardan da anlasilacagi gibi, 1950’lerden sonra ortaya ¢ikan ulusal ve uluslar
arasi plandaki gelismeler, Tiirk burjuvazisi agisindan ifadesini, igbirlik¢i bir sanayilesme temelinde
gerceklestirilen gostermelik bir parlamenter demokrasiye gegiste bulmustur.

Bu iktidar bi¢imi veya Tiirk burjuvazisinin girdigi bu yeni evre, her ne kadar tek parti, tek sef
iktidari ile kesin bir kopusmay1 ifade etmese de, yine de bir dnceki evre ile belli farkliliklari ihtiva
etmektedir. Bu donem, Tiirkiye’de kapitalizmin olgunlastigi, gelistigi, sermayenin devlet¢ilik eliyle
yogunlastirilip 6zel elerlere aktarildigi, toprakta kapitalizmin hizlandirildigi, mali ve ticari
sermayeden sinai sermayeye dogru bir akisin saglandigi, tekelciligin, 6zellikle de uluslar arasi
tekellerle birlesme temelinde gelistigi, tiim bu gelismelerden &tiirii de sosyal celiskilerin
alabildigine kizistig1 bir donemdir.

Bu nedenle biz, bu yilari, Tiirk burjuvazisini gelisme ve olgunlasma yillar1 oldugunu
sOyliiyoruz. Her ne kadar bu donemde CHP ve DP arasinda iktidar iizerinde bir ¢ekisme varsa da,
bu s6z konusu partilerin neredeyse aym politikalart giitmeleri ve bir¢cok yoniiyle ayni smiflarin
¢ikarlarini temsil etmelerinden 6tiirli, burjuva iktidarini tehdit etmekten ¢ok uzakti. Bu anlamda da
burjuva iktidar1 heniiz giicliiydii ve yine ¢arpik temelde de olsa kapitalizm, 6zellikle toprakta ve
sanayide gelismesine devam ediyordu.
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Siyasi iistyapida ise, burjuvazinin ger¢ek anlamindan heniiz ¢ok uzak olsa da cumhuriyetgiligi
yeni baglamisti. Cok partili yasam baslangi¢ asamasindaydi ve tam orselenmis, asinmis olmaktan
uzakti.

Doénem burjuva simiflar agisindan oldugu gibi, emek¢i siniflar agisindan da, daha onceki
doneme gore farkliliklar arz etmekteydi. Bu donemde, 6zellikle is¢i sinifi yogun bir gelisme
gostermis, koyliiliik kendi i¢inde parcalanip ayrisarak, olusan yoksul koyliiliik 6nemli bir gii¢ haline
gelmis ve genis bir aydin genclik tabakasi ortaya ¢ikmaya baslamisti.

Tiim bu gelismelerin bir {irlini olarak bu donemde ekonomik ve sosyal miicadelelerin objektif
temeli daha da olgunlasmis ve bu miicadeleler olduk¢a hiz kazanmistir. Bu donemin de kendi iginde
onemli baz1 durak noktalar1 vardir.

1-27 Mayis 1960 askeri darbesi:

DP iktidar altinda gelisen kapitalizm, sosyal alandaki ilk patlamasini 27 May1s askeri darbesi
ile yapti. 27 Mayis askeri darbesi, DP’nin siyasal, ekonomik, sosyal diizeydeki politika ve
uygulamalarina karst bir tepki olarak gelisen, CHP’nin oOnderlik ettigi hareketti. Tirkiye’deki
siniflar miicadelesinin, yeni donemin oOzelliklerinden biri olarak, gergcek renklerine biirlinmesi
yolunda 6nemli bir adim olmasi nedeniyle bu hareket ve ona yol acan nedenleri biraz daha yakindan
incelemek gerekir.

DP iktidar1 doneminde devlete ve topluma hakim olan biiyiik burjuvazinin ilk yillarindaki
liberal uygulamalari, esyanin tabiati geregi, daha sonraki yillarda yerini hizla tekelci uygulama ve
gelismelere terk etmistir. Bunun sonucu olarak, agirlikli bir bigimde CHP i¢inde yer alan orta ve
kiiciik-burjuva kesimlerin, ekonomik ve sosyal alandaki ¢ikarlar1 sarsilmig, devlet iizerindeki
etkinlikleri ise, neredeyse devre dis1 birakilacak kadar daralmisti. Yine bu uygulamalarin bir sonucu
olarak bu smiflar, hizli bir ekonomik ¢okiintiiye ugramig, maruz kaldiklar1 anti-demokratik
uygulamalar nedeniyle alabildigine yorulmus ve yipranmiglardi. Stiphesiz bu orta burjuva kesimler
icerisinde, orta sinif askerler de 6nemli bir yer tutuyorlardi. Ayn1 zamanda saglanan kapitalist
gelismenin enflasyonist bir politikaya dayanmasi nedeniyle ve 1960’lara dogru giderken diinya
capinda yayginlasan emperyalist bunalima bagli olarak, Tiirk kapitalizmi de derin bunalimlarla yiiz
ylize gelmis, isbirlik¢i sanayi kapitalizmi ve Ozellikle montaj sanayisi 6nemli tikanmalara
ugramistir.

Iste tiim bu olumsuz gelismeler kaginilmaz olarak toplumda sosyal kaynasmalara neden oldu.
Gelismelerden zarar géren smif ve tabakalar arasinda iktidar {izerinde miicadeleye girisebilecek
siiflar, orgitliiliikleri ve emekg¢i simiflarin zayifliklar1 nedeniyle orta siniflardi. Bu smaiflar, diger
ezilen siif ve tabakalarin hosnutsuzluklarina ve fakat esas olarak ordu i¢indeki yandaslarina
dayanarak, tepkilerini askeri bir darbe bi¢iminde ortaya koydular. Darbe, 6zellikle baslangicta, daha
onceleri ¢ikarlar1 devletge garanti altina alinmis orta ve kiiglik-burjuva bazi kesimleri (Hepsi degil,
ornegin koylii ve esnaftan ¢ok, asker, sivil biirokratik bazi kesimler) temel almasina ragmen,
sonucta daha cok isbirlik¢i sanayi burjuvazisine altilim kazandirmistir. Isbirlik¢i sanayi burjuvazisi
stire¢ igerisinde, orta siniflarin muhalefetinden yararlanarak toprak agalari ve ticaret burjuvazisinin
cikarlarim ikinci plana itmis, ama yedegine aldigi bu muhalefet iizerinde de denetim kurarak, 27
Mayis darbesini kendi siif diktatorliigiinii kurup pekistirmekte bir arag olarak kullanmistir.

27 Mayis darbesi, bir devrim, koklii bir altiist olus degildir ama, siyasal diizeyde onemli
sonuglar doguran bir harekettir.

Darbenin en Onemli sonuglarindan biri de, olusturdugu 1961 Anayasasidir. 27 Mayis
Anayasasi da denilen bu yeni anayasa, Tiirkiye’de ¢ok partili cumhuriyete sinirli da olsa demokratik
bir nitelik verdi. Diger bir deyisle, hastalikli Tiirk burjuva demokrasisinin sinirlarini genisletti. Ama
unutmamak gerekir ki, bu “demokratik” anayasa bile siirgiilerin goélgesinde olusturuldu. Marx’in
“Louis Bonapart’in 18. Bruimeir” de dedigi gibi, “Anayasa daha sonra siingiiler altinda
katledildiyse de, anayasay1r daha anasimin bagrinda gene siingii darbeleri ile, hem de halka
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dogrultulmusg siingiilerle korumak ve anasinin da onu silingiilerin yardimiyla diinyaya getirdigini
unutmamak gerekir.”

27 Mayis, esasta, artan toplumsal muhalefeti diizenin smirlarn i¢inde tutmak, 6zellikle o
zaman diinyanin birgok iilkesinde emperyalizme ve yeni-somiirgecilige karsi hizlanan radikal
devrimci doniisiimlerden Tiirkiye’nin etkilenmesini engellemek i¢in olusturulmustur. Parlamenter
veya anayasal muhalefet ya da anayasal hak ve 6zgiirliiklerin kullanilmasi denilen seyin dayandigi
gercek budur. “Burjuva demokrasisi”nin sinirlari, daha ¢ok devrimci, radikal bir hareketin
gelismesini, programlagsmasini, oOrgiitlenmesini ve eyleme ge¢mesini engellemek icin genis
tutulmustur. Ve nitekim bu oyun tutmustur da. O zamana kadar objektif ve siibjektif olarak belli bir
gelisme i¢inde olan muhalefet, “anayasa, hak ve hukuk” demis, baska bir gelisme saglayamamastir.
Her tirli “sol”, “sosyalist” parti anayasaya gore kurulmus, “devrimcilik” de dahil her sey
anayasanin siizgecinden geg¢irilmis ve adeta igdis edilmistir. “Burjuva demokrasisi’nin yetersiz olan
bircok 0Ozelligi de, yine bu anayasaya gore giderilmeye calisiimis ve bdylece herkesin iizerinde
kavga edebilecegi bir zemin olusturulmustur.

Isbirlik¢i sanayi burjuvazisinin 1960 darbesinden sonraki siyasi hareketi, ifadesini AP nin
kurulusunda buldu. 27 Mayis Anayasasini kendi hegemonyasini giiglendirmek i¢in kullanan
isbirlik¢i burjuvazi, gecici olarak orta ve kiigiik-burjuvaziye de bir sus pay1 verdi. Is¢i smifina da,
sendika kurma ve sendikal miicadele yiirlitmek i¢in sinirl ve giidiimlii de olsa ¢esitli yasal haklar
tanidi. Ancak tiim bunlarla birlikte isbirlik¢i-tekelci burjuvazi, tek basina sahip olacag: bir iktidar
icin cabalarmi yogunlastirmaya devam etti ve fasist bir iktidar kurma calismasina hiz verdi. Bu
amagla baslangicta komiinizmle miicadele dernekleri, daha sonra ise MHP ve {ilkii ocaklar1 gibi
sivil fagist milis kuruluslar1 olusturdu ve yayginlastirdi. Bu tarzda durumunu giiclendirip iktidar
tizerindeki hegemonyasini pekistiren isbirlik¢i sanayi burjuvazisi, bir yandan da karsi-devrimci yeni
bir orgiitlenme gelistirme isine giristi.

ABD’nin diinya capinda, o6zellikle Vietnam’da gelistirdigi 6zel savas yontemlerini Tiirk
ordusunun biinyesinde hizla asilmaya baslayan tekelci Tiirk burjuvazisi kontr-gerilla, Ozel Harp
Dairesi gibi fasist kurumlari bu donemden sonra olusturdu ve gelistirdi. Bu sinif, fasist girisimlerini,
12 Mart 1971°de giristigi bir darbe ile iktidar1 tamamen ele gecirmeye kadar vardirdi.

Kisaca 1960-70 yillar, tekelci Tiirk burjuvazisinin, ortaya ¢ikan ekonomik, sosyal ve siyasal
gelismeleri eskisinden daha giiglii bir bigimde kendi hegemonyasi altina aldigi, bir koltuguna
fasizmi ve diger koltuguna sosyal-demokrasiyi alarak, kiiciik-burjuva reformist muhalefetini
sundugu sahte orgiit ve miicadele platformlariyla, is¢i sinifi aristokrasisini ise Oniine attig1 birkag
kemikle etkisiz kilip satin aldig1 ve iktidarini bu temelde siirdiirdiigii yillar olmustur.

Tekelci burjuvazi, bu donemde muhalefet giiclerini, bir yandan baski, diger yandan yasal
saptirma yontemleri ile, kendi 6z partilerini kurup gergek miicadele yolarina girmekten alikoyarken,
kendisi adim adim fasizme yiiriimeye devam etmistir.

2-12 Mart askeri-fasist darbesi:

Tiirk burjuvazisinin gelisme ve olgunluk donemindeki ikinci durak noktas1 12 Mart askeri-
fagist darbesidir.bu donemi belirleyen ana unsurlar; ordu i¢inde ve disinda hizla gelisen fasist
hareket, icazetli reformist kiigiik-burjuva sol muhalefet ve ifadesini CHP ya da Ecevitgilikte bulan
burjuva demokratik muhalefet (ki bunlar tekelci burjuvazinin koltuk degnegi yaptigi
muhalefetlerdir) ile bu reformculuk, sahte sosyalistlik ve icazetli muhalefetten devrimci sosyalizme,
Marksizm-Leninizm dogru saglanan hizli doniistimdiir.

12 Mart 1971°de gergeklestirilen askeri-fagist darbe, diger nedenler disinda, 6zellikle 1970°de
gerceklestirilen askeri-fagist darbe, diger nedenler disinda, 6zellikle 1970’lerde genclik icinde
devrimciligin ve Marksizm-Leninizm’in kok salmaya baglamasina tepki olarak dogdu.

Bu darbenin Tiirkiye’nin yakin tarihinin bigimlenmesinde 6nemli bir yeri ve rolii vardir.

Her seyden once 12 Mart, olgunluk ve gelisme cagindaki Tiirk kapitalizminin artik ¢okiise
dogru gitmeye basladig1, ekonomide, toplumsal yapida ve siyasi iktidardaki gediklerin agiga ¢iktigi,
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yetmezligin ve catlaklarin her diizeyde biiyiidiigii, alternatif olarak halk muhalefetinin yalnizca
reformcu degil, devrimci zeminde de boy verdigi ve diizenin sinirlarini asip onu temelde tehdit eden
boyutlara ulastigi bu donemde, tekelci burjuvazinin iktidarda fasist modeli kalic1 kilmak,
ekonomide kendi c¢ikarlarimi saglama almak, kapitalizmin c¢okiisiinii fagizmle durdurmak igin
“burjuva demokrasisi’nin ¢ok sinirli olan kirintilarim1 da silip siipiirmek ve siyasal diizeyde
demokrasiye, ekonomide ise tekel dis1 kesimlerin ¢ikarlarina 6nemli bir darbe vurarak, her seyden
once de devrimci gelismeleri yok etmek i¢in gergeklestirilmis askeri-fasist bir darbedir.

Ama bilindigi gibi, 12 Mart darbesinin 6mrii kisa olmustur. Bunun bdyle olmasi, ordunun
zay1flig1 ve demokrasi giiclerini miicadelesinden otiirii degildir. Ayrica bu donemde siyasal iktidar
ciddi bir tehlike altinda da degildir. Darbe, kisa siireli de olsa, devrimci hareketi ezme, tekel dis1
kesimleri devlet ve ekonomide giigten diisiirerek, onlari ekonomik ve siyasal kazanimlardan yoksun
birakabilme ve tekelciligin daha da artan bir oranda devlette ve ekonomide kok salmasini
gerceklestirme amacindaydi. 12 Mart hareketi, bu amaglar1 6énemli oranda gerceklestirdi. Ancak,
fasist bir iktidar kurmak i¢in, zaman heniiz erkendi. Digindaki tiim toplumsal muhalefet gii¢lerini su
veya bu yolla yorup yipratarak, fasist bir iktidar girisimi karsisinda fazla varlik gosteremeyecekleri
noktaya getirmek i¢in, igbirlik¢i burjuvazinin zamana ihtiyaci vardi. Bu nedenle tekelci burjuvazi,
yogun ve sistemli bir hazirlik i¢in geri ¢ekildi. Bu, 12 Eyliil darbesinin hazirliklarinin siirdiirtildiigii
evredir.

Eger o zaman 12 Mart darbesi giiniimiizde oldugu gibi kalicilastirilmak istenseydi, agik ki
zoraki bir dayatma, heniiz tam zaman1 gelmemis bir olguyu erkenden baslatmak olacakti. O nedenle
sadece basini uzatmakla yetinen fasizm, bir iki pence darbesi vurduktan ve bazi kisa vadeli
amaclarin gergeklestirdikten sonra (6zellikle ordu igindeki fasistlesme) tekrar pusuya yatarak
kendisini gizlemistir. Iyi bilinmektedir ki, bugiinkii generaller, o zaman§8 da vardi ve fasizmi, basta
ordu i¢inde olmak flizere her alanda orgiitleyip hakim hale getirmek icin yogun bir g¢aba
harciyorlardi. Ilk girisimlerinde ortaya cikan birgok zayif ve giiclii yanlarin1 fark etmisler, esas
amaclarma ulagabilmek icin gerekli hazirliklart yapma ve kosullarin olgunlagmasini bekleme
stirecine girmislerdi. Bunun i¢in, 1970-80 yillar1 arasinda, gerek burjuvazi cephesinde ve gerekse
muhalefet cephesinde yasanan parlamentoculuk, demokrasicilik ve hatta sosyalizm adina yasanan
bir¢ok sey, gercekte ¢ok sahte seylerdir.

S6zde “burjuva demokrasisi” yiiriirliiktedir ama, 12 Mart tarafindan tecaviize ugramistir ve
her an onun tehdidi altindadir. Ayn1 sekilde s6zde devrimcilik vardir ama, ezici bir darbe yemistir
ve yenilgisinden dersler ¢ikararak kendisini daha giiclii bir temelde orgiitleyememekte, fasizmi
gogiisleyecek bir bigimde yenileyememektedir. Ancak buna ragmen, gerek sagda (resmi burjuva
partileri),gerekse solda, her seyin olmasi gerektigi gibi yasandigina dair son derece aldatic1 ve sahte
bir durum vardi.

Kisaca bir i¢i ¢elik, bir karmasiklik, bir altiist olus ve kesin hesaplagma i¢in bir hazirlik evresi
yasanmaktaydi. Bu agidan donem, hemen her ¢evrede bir rahatsizlik ve tedirginlik yaratmaktaydi.
Herkes, diledigini hayata gecirememenin tatminsizligi i¢indeydi. Ve Demeklesin kilic1 gibi basinin
iizerinde sallanan ordu i¢indeki ve disindaki fasizmin sicak nefesini ensesinde hissettiginden,
kendini nihai kurtulus i¢in donatamamanin endisesini yasamaktaydi. Tiim bunlar, burjuva
cevrelerde de benzer bir bigimde yasandi.

Sonug¢ olarak belirtmek gerekirse fasizm, 1973’te yenilmemis, geri cekilmistir. Basini
uzatmig, vantuzlarmi vurmus ve pusuya yatmistir. Fasizmin basi kesilmemis, vantuzlari
parcalanmamustir.

Iyi bilinmektedir ki generaller, geri ¢ekildikten sonra da parlamentoya muhtira vermeye
devam etmislerdir. Yine ordu igindeki Ozel Harp Dairesi ve kontr-gerilla, bu dénemden sonra,
giderek tiim toplumun {izerinde egemen kilinmak i¢in daha da orgiitlendirilmis, MHP’ye toplumsal
bir temel yaratmak i¢in ¢abalar alabildigine yogunlastirilmistir. Dolayisiyla fasizmin geri adim
atmasi bir yana, aksine gerek ordu i¢inde ve gerekse disinda toplumsal zemin yaratmak igin
hummali bir faaliyet icine girmistir. Ve iste 12 Eyliil, onciilerini daha bu yillarda gii¢lii olarak
bulmustur. ileride de goriilecegi gibi bu kemalimdir.
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Peki tiim bu genislemeler olurken s6zde Tiirk “burjuva demokrasisi’nin meyvesi olan burjuva
sivil muhalefeti, partileri ve parlamentoculugu ne durumdaydi? Tiik kelimeyle denilebilir ki,
fasizmin tasallutu altindaydi. Fasizm, hem parlamentonun i¢inde, hem disinda, hem ordu i¢inde ve
hem de sivil kesimlerde adim adim hiikkmiinii yiiriitmeye devam ediyordu. Parlamento fagizmin en
yogun baski ve tehdidini yasamakla kalmayip, bir¢ok 6gesiyle onu su¢ ortakligr i¢indeydi. MHP,
resmi fasist bir parti olarak parlamentoda yer almaktaydi. AP, MHP ile bir koalisyon kurmus, fasist
bircok yasa ve kanun olusturulmasina 6n ayak olmus, fasizmin toplumsal bir temel bulmasinda
onemli hizmetler sunmustur. Tiim bu giigler, ayn1 zamanda ordu ile i¢ ige yasamis ve adeta onu
yamanmislardir. Dolayisiyla parlamento kendini mahkum etmis, kendisini yok edecek bir¢cok 6geyi
bizzat icine almis, bu Ogeleri besleyip biiyliterek kendi mezarmi kendisi kazmistir. Marx’in
1840’larin sonundaki Fransa parlamentosu i¢in belirttigi gibi, “Diizenin parlamenter partisi huzur
icin bagirip cagirmalari ile kendi kendini eylemsizlige mahkum etti ise, burjuvazinin siyasal
egemenligini, burjuvazinin varhi§ ve giivenligi ile bagdasmaz ilan etti ise, toplumun oteki
smiflarina kars1 savagiminda, kendine 6zgii rejimin, yani parlamenter rejimin biitiin kosularini kendi
elleri ile yikt1 ise, burjuvazinin parlamento dis1 kitlesi de, tersine, baskana karsi1 kdlece boyun
egisiyle, parlamentoya karsit sovmeleri ile, kendi basinina karsit kabaca davranisi ile Bonapart’a
kuvvetli ve mutlak bir hiikiimetin koruyuculugu altinda, giiven icinde kendi oOzel isleriyle
ugrasabilmesi olanagini saglamak iizere, onu, burjuvazinin kendi konugmacilarin1 ve yazarlarini,
politikacilarin1 ve yazincilarini bastirmaya ve kokiinli kazmaya kiskirtti. Bu kesin, ayni zamanda,
iktidarin hem tasalarindan, hem de tehlikelerinden kurtulmak istegiyle yanip tutustugunu dobra
dobra agiklad1.”

Basta MHP olmak iizere diizenin birgok partisi, bugiin parlamento, yani TBMM  nin daraltilip,
iktidarin orduya devredilmesi gerektigini parlamento kiirsiisiinden bagirmaya basladi. Yine Marx’in
dedigi gibi, “Bunlar, parlamentolar1 anayasanin agik 1rzina gecmedigi ve isi uzatmadan
yetkilerinden el ¢ekmedigi i¢in Ofkeleniyordu.” Ama tiim bu gelismeler olurken, en siradan
kanunlar bile ¢ikarmayarak, ele aldigr sorunu kordiigiim haline getiren, bitmez tiikenmez bir it
dalas1 iginde, kendi kendisini yiyip bitiren de yine parlamentonun ta kendiydi. Parlamento ve
partiler, Marx’in deyisiyle, “...ne yonetmeyi ne de hizmet etmeyi, ne yasamayi ne de dlmeyi, ne
cumhuriyete katlanmay1 ne de onu devirmeyi, ne anayasay: siirdiirmeyi ne de ondan kurtulmay1, ne
cumhurbagkani ile isbirligi yapmayi ne de onunla tiim iliskiyi kesmeyi bilmedigini gosterdi. Peki
diizen partisi, biitlin bu celiskilerin ¢dziimiinii kimden bekliyordu? Takvimden, olaylarin gidisinden,
olaylar tizerinde bir etkinligi oldugunu varsaymaktan vazgeciyor, boylelikle onlar1 kendisine karsi
zor kullanmaya zorluyordu, bu yilizden de, halka kars1 savasimda iktidara vergi biitiin 6zel nitelikleri
karsisinda tamamiyla giigsliz bir halde goriinlinceye kadar birer birer kendisine biraktigi giicli
kigkirttyordu.  Yiriitmenin bagkanina, kendisine karsi kampanyayr daha rahat hizlandirp
gelistirmesi, saldir1 araglarini giiglendirmesi, silahlarinit se¢gmesi, mevzilerini biriktirmesi olanagini
vermek i¢in, tam en tehlikeli anda sahneden ¢ekilmeye” basladi.

Bu durum daha baslangigta M.Kemal’in tek parti ve tek sef doneminden beri boyledir ve bu
son derece garip bir durumdur. Oysa bilinmektedir ki, parlamentolar ¢esitli tartigmalarin yapildigi,
diisiincelerin  6zgiirce savunuldugu ve burjuva anlamda da olsa bazi sorunlarin ¢oziilebildigi
yerlerdir. Ama s6z konusu gercekler, tiire parlamentosuyla daha dogusundan beri taban tabana
zittir. Dolayisiyla tarihi boyle olan bir parlamento, dogal olarak, fasizmin giderek gelismesi
karsisinda, kendi kendini inkar edecekti. Daha basindan hastalikli dogan, ordunun tasallutu altinda
bulunan ve iistelik bunu da mesru sayan bir parlamento, agik ki fasizmin saha kalktig1 bdylesi
yilarda kendi varligin1 savunamayacakti.

Bunun boyle olmasinin elbette tarihsel, toplumsal ve siyasal nedenleri vardir. O, ugrunda
biiyiik savaslar yiiriitiilerek kazanilmis bir parlamento biinyesinde yer alan partiler de onun fazilet
ve erdemine inanmis partiler degiller. Ona hayat veren smif, higbir zaman demokratik bir
parlamentodan yana olmamis ve hatta ondan rahatsiz olmustur.

Parlamentonun bu kadar koétiirtim bir durumda olmasinin yapisal diger bir nedeni ise, ordunun
daha basindan beri bu kurum iizerinde giderek artan denetim ve vesayetidir. Ordu nasil TC’yi bir

34



yanasmasi gibi gormiis ve degerlendirmisse, parlamentoyu da dyle ele almis ve hatta ondan da az
deger vermistir. Elbette ki, boyle bir parlamentonun, higbir kesim iizerinde bir itibar1 olamazdi.
Hele hele bu parlamento, bir de ona inan ve onu yasatmak i¢in degil de, onu tiiketmek i¢in
cabalayan partilerden olusmussa, bu parlamentonun varligini siirdiirmesini bile miimkiin
olmayacagi kendiliginden anlasilir. Nitekim burjuvazi, sevil siyasi iktidarin 6mrii doldugunda,
parlamentoyu mezara gdmmekte bir an bile tereddiit etmemistir.

Parlamentonun kendisi ve sozciileri de boyle bir sonucu hazirlamak i¢in elerinden her seyi
yapmiglardir. 1973-80 arasinda yasanan olaylar bunu acik¢a kanitlamaktadir. O donemde
parlamento, ordusunun kendisine gonderdigi muhtiralara, orduyu &verek karsilik vermis, kendi
mesruiyetini  savunacagina, adeta orduya davetiye ¢ikarmistir. Daha da oOtesi parlamento,
sozcilerinin giinliik eylemleri ve agiklamalariyla dylesine ciddiyetsiz, dylesine sorumsuz bir tablo
sergilemis ve toplumun goziinde dylesine gereksiz ve asalak bir goriiniim kazanmistir ki, adeta
kendisi topluma “ordunun yonetimine el koymasi gereklidir, ondan baska yol yoktur” dedirtmeye
ve ordu darbesini mesrulastirmaya calismistir. Yasanan bu durum karsisinda tekelci burjuvazinin,
Marx’1in da Fransa i¢in belirttigi gibi “inanilmaz, giiriiltiilii kaynasma, degisiklik, uzatma, anayasa,
gizli fesat, gii¢ birligi, disa gogme, el koyma, kapma ve devrim karmakarigiklig: icinde, bir 6fke
ndbeti sirasinda ‘sonsuz bir korkudansa korkung bir son daha iyidir!” diye bagiracagi” agiktir.

Burjuva siyasal iktidarinin araglari olan partiler de, yine ordu tarafindan igdis edilmis
kurumlardir. Mesruiyetini daha dogduklarindan bu yana ordudan alan resmi burjuva partilerinin
kuruculari da yine ¢ogunlukla ordu mensuplaridir.

Diinyadaki benzerleri gibi burjuva demokrasisinin sicak savasimi i¢inde dogmayan ve esasen
anti-militarist olmas1 gerekirken, varlik nedenlerini orduya dayandiran bu partiler, sahip olduklari
ozellikler nedeniyle, biraz sikistiklarinda hemen kendilerini inkar etme ve kosulsuz olarak siyasal
miicadeleden vazgegme gibi esine ender rastlanan bir durum igine girmislerdir.

Denilebilir ki, resmi partiler Tiirkiye’de daha dogduklar giinden beri devletin ve 6zellikle de
ordunun golgesinde figliranlik yapmaktan bagka bir rol oynamamis ve bagka bir anlam da
tagimamuglardir.

Bu niteliginden otiirli, esasta iktidar araglar1 olmasi gereken partiler, yine Tiirkiye’de
iktidarsizligin ve programsizligin mesrulastirildigi zeminler ve araglar durumuna diigmislerdir.
Milyonluk tabana sahip olan, diizenin ge¢misteki s6zde mesru partileri AP ve CHP’nin durumlari,
bunun en acik kanmitidir. 12 Eyliil fasist darbesi karsisinda ¢ok daha net bir bigimde ortaya ¢ikmistir
ki, Tirkiye’de burjuvazinin gercek iktidar araci, daha basindan beri ordudur. Devleti bu araca
dayanarak ele geciren, yoneten ve elinde tutabilen burjuvazi, iktidar araci olarak parlamento ve
partilere, kimi ayiplarini ortecek bir incir yapragi olmak disinda herhangi bir anlam atfetmemis ve
bu kurumlarin ¢agdas rollerini oynayabilmelerini engellemek i¢in de elinden gelen her seyi
yapmistir. Bunun bir sonucu olarak Tiirkiye’de partiler, adeta burjuvazinin i¢ ve dis kamuoyunu
oyalayabilmek ve ¢agdis1 goriintlisiinii gozlerden saklayabilmek igin, gerek gordiigli zaman
“oynayin” diye sahneye slirdiigii ve yine gereksiz gordiigiinde ise “cekilin” diyerek tutup kenara
attig1 basit figiiranlar olarak kullanilmistir. 12 Eyliil dncesinde hemen hepsi iktidara gelmis olan
partiler, ordunun kendilerini, degil iktidardan, siyasetten bile men etmesi karsisinda tek bir s6z
sOylemeden emri yerine getirmis ve boylece kendi gercekliklerine karsi bile ne biiyiik ihanet i¢inde
olduklarini ortaya koymuslardir.

Parti adina partisizligin ve iktidar adina iktidarsizligin bu denli egemen oldugu bir baska
durumdan s6z edilemez ve diinyada bu partilerin benzerlerine rastlamak pek miimkiin degildir.
Faaliyetten men edildiklerinde, buna kars1 burjuva anlamda da olsa direnmedikleri gibi, bunu tekrar
oyuna ¢agrilacaklar1 doneme kadar bir dinlenme molasi sayan s6z konusu partiler, esasen bu sonucu
da bizzat kendi elleriyle, bilerek ve isteyerek yaratmislardir. Ciinkii onlar, ne sevil siyasi iktidarin
olusumu ve ne de siirdiiriilmesinde, amag ve uygulamada gereken giicii gosterememislerdir.

Bir biitlin olarak parlamento ve partilerin icine diistiikleri bu durum, esas olarak Tiirk
burjuvazisinin bu aygitlara hi¢gbir zaman inanmadiginin kanitidir.
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Tiirk burjuvazisinin bu konudaki inang¢sizlig1 o kadar barizdir ki, basin-yayin yoluyla aylarca
bu organlarin gereksizligi lizerine propagandaya girigsmis, onlart hor gormiis ve temsilcilerini,
onlarin kendisine yaptig1 hizmetleri takdir etmesi bir yana, gézden diisiirmek i¢in her seyi yapmis
ve hatta cezalandirmaya kalkmisti.

Ama tiim bu uygulamalar karsisinda bu parlamenterler ve siyasetciler, adeta sirtlarina
bindirilmis bir ylikten kurtulmanin rahatlig ig¢ine girmislerdir.

O nedenle de bugiin ne Ecevit’in sahte hiirriyet kahramanlig1 ve ne de Demirel’in yine sahte
demokrasi havariligi ciddiye alinabilir. Bu baylarin otellerde g6z hapsinde tutulmalar1 da onlarin
fasizm ve bugiinkii cunta ile sug¢ ortakligin1 gozlerden saklayamaz.

Bu dénemde tekelci burjuvazinin demokratik kurumlar ve demokrasi ile adeta alay edercesine
takindig1 pervasiz tutumlar ve burjuva sivil siyasal giiclerin i¢ine diistiigli aciz ve hatta soysuzluk
karsisinda, fasizmin, hem de ordu eli ile, her giin adeta “geliyorum” diye bagirdigi bir ortamda,
Tiirkiye muhalefet gii¢lerini i¢inde bulundugu durum da pek i¢ agic1 olmamis ve hatta karsi-devrimi
davet eden bir olumsuzluk olmustur.

Tekelci burjuvazinin fasist bir diktatorliigli halklarin basina dikmek i¢in, sistemli ve 1srarli bir
caba yiriittiigii ve planlarini adim adim hayata gegirdigi bu donemde, Tiirkiye sol giicleri de
devrimci bir program, strateji, 6rglit ve eylem yaratma dogrultusunda ciddi bir ¢aba i¢ine girmemis,
daha da otesi, biitiin bu konularda ortaya koyduklari olumsuzluklarla tutarli, devrimci ¢abalarin
oniinde ciddi bir engel haline gelmislerdir.

Tiirkiye sol giigleri, her seyden Once, diizeni tahlil etmekte yetersiz kalmis; hangi diizenle
savastiklarini, ne teoride ve ne de pratikte gosterebilmislerdir. Bu giicler, yillarca burjuvaziye atip
tutmuslar, fagizm {iizerine ahkam kesmisler, ancak hangi program ve strateji ile diizene karsi
yiirliyeceklerini bir tiirlii ortaya koymamislardir. Denebilir ki onlar, savastiklarini iddia ettikleri
seyin kendisiyle degil, gélgesi veya hayaliyle savasmislardir. Halbuki iktidar i¢in ve hem de en
sinsice gelistirilen fasizme ve diger kurumlara kars1 savasim, golgelere karsi yiiriitiilen bir savasim
degil, hi¢bir hata ve yetersizligi affetmeyen gercek ve kizgin bir savagimdir.

Ama Tirkiye’de sol, iktidar icin savast hi¢bir zaman bdyle anlamamistir. Teori adina
kesmekesligi, program adina programsizligi, eylem adina eylemsizligi ve orgiit adina orgiitstizligii
alabildigine derinlestiren bu giicler, devrimci siddet adi altinda vyiiriittiikleri ilkesiz eylemlerle de
diismani bu alanda geriletmeleri bir yana, daha da giliclendirmislerdir.

Tiirkiye’deki sol, bu sorumsuz tutumunu kendi i¢ sorunlari karsisinda da gostermekten
kacinmamistir. Sahip oldugu devrimci mirasi iyi degerlendiremeyen ve hi¢ olmazsa agir darbeler
yememek i¢in dahi olsa gerekli tedbir ve hazirli1 gelistiremeyen bu sol, i¢ine girdigi siirecin dogal
bir sonucu olarak, hizli bir tiikenise ugramaktan kurtulamamustir.

Biitiin bu gerceklerin bir iirlinii olarak, 12 Eyliil 1980’de fasizm, hemen tiim giicleri
hayallerinin agir etkisi altinda ve adeta uykudayken yakalamistir. Gerek halk, gerek burjuva sivil
siyasal gli¢ler ve gerekse devrimci ve demokratik giicler, sanki yillarca yasamlarina hiikkmedecek
talanci, zorba ve katliamci bir diktatorliikle karsi karsiya degilmisgesine, sessiz ve basiretsiz bir
tutum takinabilmiglerdir. Bu durum, “parlamentoyu feshettim” dediginde, tek bir parlamenterin bile
bu kuruma sahip ¢ikmamasinda oldugu gibi, “sizi goriilmemis bir iskence ve katliam ortaminda
yaptiklariniza pisman ettirecegim” dediginde, hazirliksizliklart ve eylemsizlikleriyle diismanina
gafil avlanarak, adeta vurmasi i¢in kellelerini ona uzatan s6zde devrimci ve demokratik giiclerin
tutumlarinda da sabittir.

Iste TC tarihinde, emperyalist cevrelerin bile “Atatiirk¢iiliigiin yeniden dogusu” olarak
degerlendirdikleri ve ikinci cumhuriyet olarak da adlandirilabilecek yeni donem boylesi bir ortamda
boy verdi.

1980°den giiniimiize kadarki ciiriime ve ¢okiis donemi

Bu donem, 1970’lere gelindiginde olgunlagsma ve gelisme donemini geride birakip, bir ¢okiis
ve ¢lirlime siirecine girmeye baslayan Tiirk kapitalizminin, i¢ine girdigi bu siireci durdurabilmek ve
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varligint  karsi-devrime dayali bir bi¢imde siirdiirebilmek i¢in 1980°de, isbirlik¢i-tekelci
burjuvazinin uluslar arasi dayanaklarinin da desteginde gergeklestirdigi askeri-fasist bir darbe ile
baslar ve giiniimiize kadar devam eder.

Seckin gecinen birgok kafanin baslangigta kavrayamadigi bu donem, fasist giiclerin son
derece bilingli ve sistemli bir bi¢cimde hazirlaylp baglattiklari, bunun bir sonucu olarak,
demokrasinin kirmtilarini bile silip stiptirdiikleri, reformizm bi¢iminde de olsa ulusal ve toplumsal
muhalefete imkan tanimadiklar1 bir donemdir.

Diizenin kuruculari bu doneme ister “2. Kurtulus Savasi1”, ister “Cumbhuriyetin yeniden
kurulusu”, isterse “Atatiirk ruhunun yeniden diriltilmesi” desinler ve yine isterse “yeni bir
demokrasinin temellerini atmakta olduklarimi” iddia etsinler, bu cafcafli sozlerin altinda yatan
gercek, ¢okiise giden Tiirk kapitalizmini, yalmiz fiziki anlamda degil, ideolojik, siyasal vb tiim
alanlarda varligim1 ancak bastan ayaga ciplak zor aygitlariyla bezenmis bir fasist diktatorliikle
ayakta tutabildigidir.

Iste bu donem iizerinde yiikselen 2. Atatiirk Kenan Evren bdyle bir dénemin kurucusu,
donemin iktidar bi¢imi olarak lanse edilen Kemalizm bdyle bir Kemalizm, yine tiim bunlar1 formiile
eden cumhuriyet de boyle bir cumhuriyettir.

Ne bu rejim ve ne de rejimin yapilandirdigi bugiinkii Tiirkiye Cumhuriyeti yansitilmak
istendigi gibi yeni seyler degildir. 12 Eyliil askeri-fasist rejimi ve onu kosullandirdigi yeni TC
kokleri yakin tarihsel esigine getirmis oldugu Tiirk burjuvazisinin vardigi en son iktidar bi¢imidir.
Bugiinkii cumhuriyet, TC’nin ilk iki doneminin dogal bir uzantisidir ve bu dénemler tarafindan
sekillendirilmistir. Bu rejim, varligin1 daha 6nceki donemler igerisinde ve adeta gizli bir bigimde
stirdiirmiistlir. Bugiin eger toplumun gozenekleri, ordu ve ondan kaynaklarina giiglerce tikantyor ve
toplum kendisini agir bir baski altinda hissediyorsa, bunun nedeni yakin tarihsel ge¢mis ig¢indeki
objektif ve siibjektif gelismelerde aranmalidir.

Tiirk burjuvazisi, dogusu ve iktidara yiikselmesinde oldugu gibi, ¢okiisiinde de zayifliginin bir
sonucu olarak kendisini ordusuna teslim etmistir. Yakin ge¢miste bir¢ok giig, parlamento ve
partilerin oynadig1 sahte oyuna aldanarak, yasanan seyin bir demokrasi oldugu yutturmacasina
kendisini kaptirmis, ancak bu yanilgisinin bedelini 12 Eyliil 1980 giinli baslarina oturtulan fasist
diktatorliige hazirliksiz yakalanarak ve bu rejim karsisinda kendilerini yenileme giiclinii ortaya
koyamayarak ¢ok agir 6demistir.

Oysa gerek parlamento ve gerekse partiler, ortaya ¢iktiklari ilk giinden itibaren, Kemalizm’in
militarizm ve fagizm iireten gercek niteligini ortbas etmekten baska bir ise yaramamislardir. Bu
anlamda s6z konusu kurumlarin gorevi bittiginde, Kenan Evren’in kendisini agiktan 2. Atatiirk ilan
etmesi bir tesadiif degildir. Giiniimiiz Tiirkiye’si hakkinda, Reagan’in bile “Atatiirk’lin ruhu Kenan
Evren’de yasiyor” diye ifade ettigi, Kemalizm’in her seyiyle yeniden yasanmaya baslandigina dair
taginan yaygin kani, Marxin, Louis Bonapart’in 18. Bruimeir’in de ifade ettigi evrensel bir dogrunu
yeni donemde Tiirkiye’de de glindeme geldigini kanitlamaktadir. Marx soyle diyor:

“Insanlar kendi tarihlerini kendileri yaparlar, ama kendi keyiflerine gore, kendi segtikleri
kosullar i¢cinde yapmazlar, dogrudan veri olan ve ge¢misten kalan kosullar i¢inde yaparlar. Biitlin
O0lmiis kusaklarin gelenegi, biiyiik bir agirlikla yasayanlarin beyinleri iizerine ¢oker. Ve, onlar
kendilerini ve seyleri, bir bagka bi¢cime doniistiirmekle, tamamiyla yepyeni bir sey yaratmakla
ugrasir goriindiiklerinde bile, 6zellikle bu devrimci bunalim ¢aglarinda, korku ile gegmisteki ruhlar
kafalarinda canlandirirlar, tarihin yeni sahnesinde o saygi deger egreti kilikla ve bagkasindan alinan
agizla ortaya ¢ikmak tlizere onlarin adlarini, sloganlarini, kiliklarini alirlar...”

bir baska deyisle, Tiirk kapitalizminin ¢iiriime ve ¢okiis doneminin Kemalizm, dort basi
mamur bir fagizm olmak zorundaydi ve bu anlamda da, yedikleri bunca darbeye ragmen hala
kendilerine gelememis olan bir kisim burjuva ve kii¢lik-burjuva “demokrat” ve “sosyalistlerinin”
Kemalizm’in bu olmadig1 ya da gergek Kemalistlerin kendileri olduguna dair adeta sayiklama
derecesindeki iddialarina ragmen, gerek Kenan Evren’in 2. Atatlirk oldugu ve gerekse generaller
cetesi basta olmak tizere 12 eyliil fasist darbecilerinin gercek Kemalistler oldugu yolundaki iddia ve
belirlemeler dogrudur ve Kemalizm’in 6ziinii yansitmaktadir.
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TC’nin ilk iki donemini degerlendirirken de ifade ettigimiz gibi, 6zellikle 1925-40 yillar
arasinda heniiz net bir sekilde ayrismadigindan hemen tiim burjuva kesimlerin temsilciligini yapan
Kemalizm, gelismis bir kapitalist yap1 ve giiglii bir burjuvazi yaratabilmek igin her careye
bagvurmustur. Bu amagla uluslar aras1 planda ozellikle sosyalizm ile emperyalizm arasindaki
celigkilerden iyi bir bigimde yararlanmasini bile Kemalistler, gerektiginde emperyalizmle en usakga
iliskilere girismekten kacinmamislardir. Ancak donemin ozellii geregi ne emperyalizmle ileri
diizeyde iliskiler gelistirmek miimkiin olabilmis ve en de Kemalistlerin tiim ¢abalarina ve Sovyetler
Birligi’nden aldiklar1 destege ragmen, gii¢lii bir milli burjuva smif yaratilabilmistir. Bu ise, gerek
icerde ve gerekse disarida Kemalizm’in gergek niteliginin anlagilmasini giiclestirmis, 6zellikle orta
siiflari, giiniimiize dek devam eden tehlikeli yanilgilara siiriiklemistir.

Oysa 1940’lardan sonra, burjuvazinin degisik kesimleri arasinda gelisen farkliliklar ve buna
temel teskil eden ekonomik yapinin bir degisikligin esigine gelmesi karsisinda Kemalizm,
emperyalizmin o donemde Kkapitalist gelisme yoluna yonelen tiim iilkelere dayattigi yeni-
somiirgecilikle uyugsmakta bir an bile tereddiit etmemistir. Bu, Kemalizm’in ikinci diinya
savagindan sonra uluslar arasi tekeller ve emperyalizm ile oldugu gibi, igerde de milli burjuvazinin
cikarlarina hizmet eden devletgiligi asarak gelisen tekellerle biitiinlesmesi anlamina geliyordu.

Bununla birlikte baslayan yeni siireci partimiz, I. Konferansinin Politik Rapor’unda soyle dile
getirmektedir: “Tiirk kapitalizmi 1940-60 yillar1 arasinda kendi i¢inde ve uluslar arasi tekellerle
baglantili olarak bir biiylime, giderek tekellesme dénemi yasadi. Emperyalizmle bag i¢inde olusan
isbirlik¢i-tekelci kapitalizm, tiim ekonomi {izerinde denetimini kurmaya calisti. Kendi ig¢inde
ayrisarak boliinen Tiirk burjuvazisinin gesitli kesimleri, politik iktidar1 ele almak icin, aralarindaki
miicadeleyi giderek yogunlastirdilar. Orta burjuvazi, eskiden kalan yonetim egemenligini korumak
isterken, yeni olusan ve fakat emperyalizme ve ileri ekonomik temeline dayanarak giiglenen
isbirlik¢i-tekelci burjuvazi, devlet yonetimini ele gecirmeye ve bunu ekonomik gelismesinde
kullanmaya calisti. Bu gelisimi ile Tiirk kapitalizmi artik {iretim giiglerini gelistiremez hale gelerek,
yavag yavas ¢lirimeye bashiyordu. Siyasal iktidarda isbirlik¢i-tekelci burjuvazinin etkinliginin
artmasiyla Kemalist iktidar yavas yavas asiliyor, kendi gerici ziddina doniistiyordu.

1960’tan sonra Tiirk kapitalizmindeki bu siire¢ daha da hizlandi. Emperyalist tekellerle bag
icinde olusan isbirlik¢i-tekelci Tiirk kapitalizmi, bankacilikta, sanayide, ticarette ve tarimda
etkinligini kurarak, 1970’e¢ dogru ekonomideki egemenligini sagladi. Emperyalizme bagimlilig1
nedeniyle emperyalist bunalimlardan etkilene ve tekellerin egemenliini yasayan Tiirk
kapitalizminde bu donemde dagilma ve ¢lirlime siireci hizlandu.

Kapitalizmin boylece tekellesmesini etkisi ile sosyal yapidaki ayrisma hizlanarak Tiirk
burjuvazisi, igbirlik¢i-tekelci burjuvazi, orta burjuvazi ve kiigiik-burjuvazi bi¢ciminde bdliiniirken,
genis bir ig¢i sinifi ve emek¢i kesimi de ortaya cikti. Boylece Kemalist iktidarin dayandig
ekonomik ve sosyal temel iyice zayifladi. Ekonomideki egemenligini, en agik bir bicimde 1965°te
AP iktidartyla devlette de saglayan isbirlik¢i tekelci burjuvazi, sorunlarini Kemalist devlet ve
yonetim modeli ile ¢ozemiyordu. Tekellerin ekonomideki hakimiyetine uygun diisen devlet bigimi
siyasal gericilik ve giderek fasizm olmak zorundaydi. Ve nitekim politik gelismeler de hep bu
yonde oldu. Bu a¢idan bu donemde siyasal olaylara damgasini vuran, devleti fasistlestirme
cabalariyla, buna karsi orta smiflarin, kiigiik-burjuvazinin ve emekgilerin giristigi “burjuva
demokrasisini” koruma miicadelesidir.

Fagizm bir yandan MHP eliyle toplumsal temele dayali olarak ve 6te yandan Kemalist devlete
dayanarak ordu eliyle gelistirilmeye calisiyordu; ve bunlar elele vermislerdi. Askeri-fasist gii¢lerle
sivil fasist giigler ‘Ozel Harp Dairesi’ érneginde goriildiigii gibi birlesip halkin miicadelesine kars
kanl1 ve sert yontemler uygulayarak gelisme durumundaydi. MHP ve 12 Mart fasist darbesi, bu
gelismenin araglarindan sadece goriinen ikisiydi. Aslinda tlimiiyle yasanan olgular, devleti
fasistlestirme ¢abasidir, fasist devlete doniisiim ¢abalaridir.

1970’ten sonra, oOzellikle petrol sorununun da etkisiyle giderek derinlesen emperyalist
bunalim, en siddetli olarak bagimli Tiirk kapitalizmini etkiledi. Bu siire¢ icinde, dagilmaya ve
clirimeye yiiz tutmus olan Tiirk kapitalizmi, tamamen islemez ve kendini yeniden iiretemez hale
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geldi. Enflasyon, issizlik, enerji sorunu, bilitce agiklari, dis 6demeler acigi son derece biiyiik
boyutlara ulasarak, bu durum, yokluk ve yoksulluk i¢inde kivranan halk kitlelerinin diizene karsi
muhalefetlerinin alabildigine siddetlenmesine ve devleti tehdit edecek boyutlara ulagsmasina yol
acti.

Ekonomideki bu ¢okiis ve halkin muhalefetindeki muazzam yiikselis, baslangicta 1975-1977
arasindaki fasist yan1 agir basan MC hiikiimetleriyle kontrol altina alinmak istendi. Bu durum basari
saglamayinca, bu sefer CHP agirlikli hiikiimetle halkin muhalefeti engellenmeye calisildi. Sika
yonetim uygulamalariyla bile CHP hiikiimeti gorevini yapamayinca MHP destekli fagist AP
hiikiimeti ile, bunalimdan fasizm gii¢lendirilerek ¢ikarilma yoluna gidildi.

Ama tiim bu cabalar hi¢bir sonu¢ vermeyip istenilen basarilamayinca, en son gare olarak,
burjuvazinin dagilmayan ve gii¢lii bir gériiniim arz eden tek Orgiitii ordu oldugundan, 12 Eyliil
darbesiyle yonetimin direkt ordu tarafindan ele alinmasini saglayan isbirlik¢i-tekelci burjuvazi, bu
yolla devleti fasist bir devlet haline getirerek, i¢ine girdigi bunalimdan ¢ikmay1 umut etti.”

Iste 12 Eyliil fasist darbesi, Tiirk kapitalizminin bdylesine umutsuz bir durumu yasadig ve
artik askeri-fagist bir diktatorliige basvurmak disinda herhangi bir ¢aresinin kalmadigi bir donemde
ortaya ¢ikmustir.

Tiirk kapitalizminin ¢iiriimiisliigi yaninda, 12 Eyliil fasizmini giindeme getiren iki temel
etken daha vardir. Bunlardan birincisi, gerek Tiirkiye ve (Ozellikle) gerekse de Kiirdistan’da
devrimci ve demokratik hareketin alabildigine yiikselme kaydetmesidir. 1975’lerden itibaren
Tiirkiye ve Kiirdistan’da hizlanan devrimci ve demokratik hareketin gelisimi, esas olarak kiiclik-
burjuva demokratizmi ve sosyalizmini agsamamis olsa da, 6zellikle Kiirdistan’da o tarihten sonra
gelisme kaydeden proletarya hareketi, hem Kiirdistan ve hem de Tiirkiye’de tarihsel denebilecek
gelismelere yol agt1 ve fasist Tiirk burjuvazisini biiyiik bir agmazla kars1 karstya birakti. Fagist Tiirk
burjuvazisi ise bu gelismelere, devlet biciminde koklii bir degisiklige giderek karsilik verdi.

Tiirkiye’de fasizmi bir iktidar bi¢cimi olarak, kacinilmaz bir bi¢imde giindeme getiren ikinci
neden ise, Tiirk kapitalizminin gébeginden bagli bulundugu emperyalizmin ve 6zellikle de onun
basini ¢geken ABD emperyalizminin, diinya genelinde ve bdlgede i¢ine girdigi derin bunalimdir. Bu
bunalimin en yogun olarak yasandigi Ortadogu’daki gelismeler, Tiirkiye’nin onemini daha da
artirdigindan, emperyalizmin bunalimdan karsi-devrimi gii¢lendirerek ¢ikma taktiginin bir sonucu
olarak, devrimi bastirmak ve bdlge capinda karsi-devrimi hakim kilmak gorevini gerceklestirecek
fagist bir diktatorliigiin Tiirkiye’nin bagina gegirilmesi, emperyalizm i¢in de tek yol olarak
goriilmekteydi.

Sozii edilen nedenlerle, koklii bir doniisiimiin 6ngilinlinli yasayan ve ayakta kalmak istiyorsa
askeri-fagist bir diktatorliige yonelmek disinda bir olanagi kalmayan Tirk burjuva egemenlik
sistemi, ayn1 zamanda e8er devrimci miidahale ile karsi karsiya gelse idi nihai olarak tarihe
gomiilme tehlikesini de yasamakta ve tarihinde ilk defa boyle bir gergekle yiiz ylize gelmekte idi.
Ancak diizenin hem taban1 ve hem de bu tabanin catlamasina ve yikilacak bir noktaya gelmis
olmasina ragmen, bu diizeni yikacak ve onun yikintilar1 lizerinde yeni bir diizen insa edecek
giiclerin yetersizlikleri ve elverissizlikleri nedeniyle yikilmas1 miimkiin olmamustir...

Kemalizm, yiizyilimizin baslarinda sinifsal ve ulusal g¢eligkilerin, sosyal ve ulusal giiglerin
objektif yetmezlikleri nedeniyle tikandigi ve bir iktidar boslugunun dogdugu Tiirkiye’de, iktidara
yine de en yakin gii¢ olan Tiirk burjuvazisini elverigli ulusalar aras1 kosullardan da yararlanarak
yOnetime oturtmaya ve bir burjuva egemenlik sistemi tesis etmeye calisan ve esas olarak orduya,
askeri biirokrasiye dayanan bir harekettir. Burjuvazi adina ve fakat cogu kez ona ragmen hedefine
ulagmaya c¢alisan bir hareket olarak, onciileri olan Napolyonculuk ve Bismarck’cilik gibi o da, tim
muhalif giligler ve hatta burjuvazinin kendisine karsi bile zor yontemini ve anti-demokratik
uygulamalari esas almig ve Tiirk hakim siiflarinin sadik bir izleyicisi olarak, adin1 “cumhuriyet” de
koysa, varligin1 daha ¢ok ¢iplak bir diktatorliige dayandirmustir.

Iste boyle bir diktatorliik altinda celiskilerin olgunlasmamasi ve agilip, patlak vermemesi i¢in
ne lazimsa yapan Kemalizm, karsi-devrimin bagajindaki tiim yontemleri uygulamaya koymaktan
cekinmemistir. Bu alanda diinya 6l¢iisiinde ornek teskil eden Kemalist uygulamalar, daha sonra
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Hitler vb.lerinin bizzat ifade ettigi gibi tim karsi-devrimcileri tahrik eden boyutlara ulagmstir.
Gerek Tiirkiye’de ve gerekse Kiirdistan’da sinifsal ve ulusal miicadelenin kotiiriimlesmesini temel
bir nedeni de, elbette ki Tiirk burjuvazisi ve onun temsilcisi olan Kemalistlerin bu 6zgiin egemenlik
ve baski sistemidir. Diinya karsi-devrim giiglerinin ABD’nin 6nderliginde isi insanligi tiimden
imhaya yonelmeye vardirdigir giiniimiizde bile, karsi-devrimi en ideal bigimde hakim kilmak
konusunda Kemalizm 6rnek teskil etmeye devam etmektedir.

Karsi-devrimin Kemalizm ile en gii¢lii tanimina ulagsmasi, elbette ki izah edilmesi gereken bir
husustur. Kemalizm’in gerek kendi egemenlik sahasi ve gerekse bolge ve diinyada bu denli etkin bir
rol oynamasi, esasta onun, tarihi olarak Tiirk egemen simiflarinin olusum ve varliklarin
stirdiirmelerinde giiclii bir temel teskil eden orduya dayanmasindan kaynaklanmaktadir.

Bir siit yap1 kurumu olan ve smif hareketlerinin belli bir evresinde siyasi miicadelesinin iirlinii
olarak dogan ordu, Tiirkiye’de, burjuvazi basta olmak iizere Tiirk egemen siiflarinin giigsiizliigii
yiiziinden, yeni bir toplumsal sistem ve hatta ulusal varligin dahi yaraticis1 olan temel bir 6ge
durumundadir. Toplumsal ve siyasal gelismelerin orduya yansimasi yerine, ordu Tiirkiye’de
siyasallasma, toplumsallasma ve hatta ekonomik yasamin olusum ve yonlendirilmesi siirecine
damgasin1 vuran bir gilictiir. Bu gergek kendisini, toplumun her alandaki gelismesini ordunun
cikarlari ile birlestiren ve bunun topluma egemen kilan ordu-millet formiiliinde dile getirmektedir.
Siyasal diizeyde ise ordu, Ozellikle de generallerin sahsinda her seyi belirleyen bir konumda
olmustur. Adeta degismez bir kader gibi, bu alanda son s6z daima ordu tarafindan sdylenmis ve
topluma hakim kilinacak rejimin niteligi, partiler ve demokrasinin gerekliligi konusunda da karari,
yine daima ordu ve onun generalleri vermistir. Siiphesiz bu durumun temel nedeni, Tiirk
burjuvazisinin ekonomik ve sosyal zayifliginin siyasal alana da yansimasi ve bu siyasal boslugu
ordu giicii ile doldurma geregini siirekli bir bicimde duymasidir. Bu durum Tiirk burjuvazisinin
onciileri olan Jon-Tiirklerden beri bdyledir. Tiirk burjuvazisi, politikayr hep orduyla yaratip, ona
dayanarak yiirlitmek istemis, sinifsal ve siyasal zayifligin1 bu aragla gidermeye c¢alismis ve gerek
iktidar1 ele gecirmek, gerekse korumakta hicbir zaman bu ara¢ disinda herhangi bir seye bel
baglamamigtir.

Elbette ki, ordunun giiniimiizde Tirkiye’de hala her alanda belirleyici bir konumda yer
almasinin ve politikanin merkezinde bulunmasinin, tarihi oldugu kadar giincel toplumsal ve ulusalar
aras1 nedenleri de vardir.

Ordunun tiim siyasal giicii kendisinde merkezilestirmesi, kaginilmaz olarak iktidar sorununun
da ordu tarafindan veya orduya karsi ¢oziimlenmesi zorunlulugunu giindeme getirmistir. Daha
baska bir deyisle, ordunun giiniimiize dek oynadig1 rol, artik ¢oziiliise dogru gitmektedir. Izah
edilen nedenlerden 6tiirii, iktidar sorununun ordu sorunu ile 6zdeslesmis oldugu Tiirkiye’de, sosyal
ve ulusal miicadelelerin en geliskin donemlerini yasadigi gliniimiizde, ordunun kargi-devrimin
odaginda yer alacagi agiktir. Bu anlamda da, yukarida da ifade ettigimiz gibi, 12 Eyliil fasist rejimi,
yine izah etmis bulundugumuz nedenlerle Kemalizm’in kisvesi altinda ortaya ¢ikmak zorunda
oldugu gibi, ayn1 zorunlulukla, ordu eliyle viicut bulmak ve toplumun basina gegirilmek durumunda
idi.

12 Eyliil rejiminin ortaya ¢ikis gerekceleri ve niteligi konusundaki bu uzun boylu agiklamalar,
toplumun Kemalizm ve onun olusturdugu ¢esitli egemenlik bi¢imlerinin gergek niteligi hakkinda,
gerek bilingli, gerekse bilingsizce siiriiklendigi yanilgilar1 gidermek ve giinlimiize dek hayallerinin
agir etkisi altinda yasayan kiiclik-burjuva demokrat ve sosyalist ¢evreleri, artik gercege gozlerini
agmaya davet etmek icin zorunluydu. iktidar sahiplerini ¢ok iyi bildigi bu gerceklerin, biiyiik
cogunlukla halk giicleri tarafindan kavranamamis olmasi, elbette ki 12 Eyliil fasist rejiminin
iktidara kolayca yerlesebilmesinin de en belli bashh nedenlerinden biridir. 12 Eyliil rejiminin
tezgahgilari, TC tarihinin dogal gelisiminin vardig1 bu en son asamay1 bilerek, tiim giiclerini buna
gore seferber ederken, kendine ilerici demokrat ve sosyalist diyenleri en basta olmak iizere,
toplumsal ve ulusal hemen tiim giicler, 6nlerine “demokrasi”, “¢ok partili hayat”, “parlamento” diye
siriilen seylerin goriintiiden ibaret oldugunu anlayamamis ve hayallerini ger¢ek yerine
koymuslardir. Yiiriittiiklerini iddia ettikleri devrimci ve demokratik miicadelenin zeminini bir tiirlii
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kavrayamayan, yine miicadele ettiklerini sOyledikleri devletin yapisini dogru tahlil edemeyen sz
konusu giicler, Kemalizm hakkinda da tehlikeli bir yanilginin hakim olmasinda bagrolii
oynamiglardir. Elbette ki, Tiirkiye’deki ve Kiirdistan’daki gesitli giliclerin Kemalizm hakkindaki
yanilgilar1 ve hatali anlayiglar1 herhangi bir seyden ¢ok bu giiclerin zayifliklari ve Tiirk
burjuvazisine g¢esitli bicimlerdeki bagimliliklari ile izah edilebilecek bir durumdur.

12 Eylil rejimi, TC tarihinin, gliniimiizde tiim ¢eliskileri ile kendisini olanca ¢iplaklig ile
aciga vurmasidir. Rejimin niteligi ile ilgili gercekler 12 Eyliil ile birlikte dylesine net bir bi¢imde
ortaya ¢ikmistir ki, Kemalizm, adeta kendisini bir tiirlii anlamak istemeyenlere, “ben buyum, beni
bdyle anlamalisiniz” demektedir. Ozellikle Kenan Evren ve ¢evresindeki kirk haramilerin sahsinda
gercek kimliklerine kavusan M.Kemal ve zamanin husu igine alinan “askeri ve miilki erkan1”,
kendilerine yillarca karsiliksiz bir sadakatle bagli giiclerle alay edercesine, 12 Eyliil’de en kuvvetli
darbelerinden birini de bu gii¢lere vurarak, gercek iktidar bigimlerini konusturmuslardir.

Sonug olarak; 12 Eyliil askeri-fasist rejimi, Kemalizm’in sadik izleyicisi, TC tarihinin her
alandaki gelisiminin dogal bir uzantisidir.

Her ideolojide ve politikada, sinifsal gelismeye ve 6zellikle de kapitalist bunalim donemlerine
bagl olarak cesitli degisiklikler yasanir. Bunu gergeklestiremeyen ideoloji ve politikanin yasam
sansindan bahsedilemez. Kemalizm de bunu uygulamis, kendi ideolojik ve politik yapisinda bunu
gergeklestirebildigi i¢indir ki, varligini, hem de etkin bir tarzda giiniimiize dek siirdiirebilmistir.

Ancak bununla birlikte Tiirk burjuvazisinin ideolojide ve politikada biitiinsel bir yasami
vardir. O, bir zaman sunu, baska bir zaman da bunu uygulayan bir gii¢ degildir. Ve dogusundan
batisina kadar bagl kaldigi esas bazi ilkeleri vardir. Dogus ve ylikselis donemlerini anlatirken
belirttigimiz Tiirk burjuvazisinin bu ilke ve Ozellikleri, 12 Eyliil’den sonraki uygulamalarinda
acikca goriilebilecegi gibi, doneme uyarlanma anlaminda baz1 degisikliklere ugrarsa da, 6z itibari
ile glinlimiizde de hiikiim siirmektedir.

Tiirk kapitalizmini birinci doneminde, o donemin ulusal-toplumsal ve uluslar arasi1 kosullar
geregi yar1 askersel-fagist bir diktatorliik uygulayan Kemalizm, kendisine giiveninin arttig1
kapitalizmin olgunlagsma doneminde sinirli bir demokrasiye yonelmis, temsil ettigi kapitalizmin
cokiis doneminde ise, en gerici iktidar bi¢cimi olan fasizme yonelmis, bunu da tarihsel gelenegine
uyup, en gii¢lii dayanagi olan ordu eliyle gergeklestirmistir.

Bu nedenle 12 Eyliil’lin basarisin1 ne generallerin becerisine, ne salt solun zayifliklarina, ne
burjuva partilerini yetersizliklerine ve hatta ne de salt emperyalizmin etkilerine baglamak
mimkiindiir. 12 Eyliil’ii TC’nin tarihsel gelismesinin dogal bir {iriinii olarak degerlendirmek
gerekir. Diger etkenler, bu gelisme ile uygunluk arz ettigi oranda, anlam ve dnem kazanmustir.
Marx’in Fransa’daki 1852 darbesi i¢in belirttigi gibi: “Hiikiimet darbesinin gélgesi, Parisliler i¢in
artik o kadar icli-digh olduklar1 bir hayalet haline gelmistir ki, sonunda etten ve kemikten sahicisi
goriindiigii zaman ona inanmak istemediler. Hiikiimet darbesinin basarili olmasina olanak veren
sey, o halde, ne 10 Aralik dernegi bagkaninin agzinin sikiligi ve ne de ulusal meclisin beklenmedik
ani bir saldirtya ugramasi oldu. Hiikiimet darbesi eger basariya ulastiysa, bu, Bonapart’in
bosbogazligina ve meclisin darbe hakkinda bilgisi olmasina karsin daha 6nceki gelismenin zorunlu,
kacinilmaz bir sonucu dolayis1 ile oldu...”

Tarihsel koklerini boyle izah edebilecegimiz 12 Eyliil askeri-fasist rejiminin niteligini ve
gelecegini belirleyebilmek i¢in, bu rejimin toplumsal ve uluslar arasi dayanaklar1 ve giincel
durumuna da egilmek gerekmektedir.

12 Eyliil rejiminin toplumsal ve
uluslar arasi1 dayanaklari ve giiniimiizdeki durumu

“Mali aristokrasi, yasalar1 kendi istegine gore kabul ettirdigi, devlet yonetimini ¢ekip
cevirdigi, kurulu biitiin kamu giiclerini elinde bulundurdugu siirece, saraydan batakhanelere kadar
biitiin c¢evrelerde ayni ahlak bozuklugu, ayni hayasiz sahtekarlik iireterek degil de, baskasinin
elindekini kurnazlikla ele gecirerek ayni havadan zengin olma susuzlugu doguyordu. Ve asil
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burjuva toplumunun en yiiksek tepelerinde en sagliksiz, en yolsuz asir1 istekleri doyurma arsizligi
alabildigine koriikleniyor, ve her an, gene burjuva yasalarinin kendileri ile ¢atigma haline geliyordu,
clinkii elbette ki, dalavere ile havadan gelen zenginlik tatmin yollarini, zevkin rezillestigi yerde,
altin, camur ve kanin birbirine karistig1 yerde arar. Mali aristokrasi, zevklerinde oldugu gibi kazang
tarzinda da, liimpen-proletaryanin burjuva toplumunun doruklarinda dirilisinden baska bir sey
degildir”. (Fran.Sin. Sav, Syf. 253)

Marx’in 1848-50 Fransa’sindaki egemen burjuva smif i¢in ifade ettigi bu goriisler, giiniimiiz
kosularinda iktidar1 gasp etmis olan isbirlik¢i Tiirk tekelci burjuvazisi i¢in de, aynen ifade
edilebilecek goriislerdir.

Biitlinliyle karsi-devrimi mahmuzlama goreviyle, bunalimlarini nispeten durulmus bulundugu
1950-70 doneminde emperyalizm tarafindan sahte bir ekonomik zeminde kemirtilen, ancak
emperyalist bunalimin giindeme girdigi 1970’lerden itibaren, toplumun basina musallat ettigi ordu
sayesinde icte ve dista agiktan soygun ve talana girisen, liretimden kopmus ve ¢ok hakli olarak
“burjuva toplumun doruklarinda dirilen limpen proletarya” olarak adlandirilabilecek isbirlikgi-
tekelci burjuvazi, Tiirkiye’deki 12 Eyliil rejiminin gercek toplumsal temelini olusturmaktadir. Bu
tanim fasizmin, “tekelci burjuvazinin en irilerinin kanli ve zorba diktatorligi” bicimindeki
tanimiyla da tam bir uyum i¢indedir. Ayrica s6z konusu gii¢, bir de biitiin bir tarihi boyunca ciddi
bir iretim faaliyetine girismeden halklarin trettigi tiim degerlere zorla el koyan bir mirasin
temsilcisi ise, boyle bir giiclin, ekonomik, sosyal, siyasal, kiiltiirel ve tarihi olarak dmriiniin sonuna
geldiginde, klasik fasizmin tanim ve pratiklerini ¢ok asan boyutlarda bir ¢lirlimiisliik ve vahset
tablosu sergileyecegi agiktir.

Nitekim 12 Eyliil rejimi bugiin, tekelci burjuvaziden toplumdaki en siradan uzantilarina,
general ve erleriyle ordudan tiim sivil temsilcilerine kadar bir biitiin olarak burjuva toplumun
clirimiisliigiinii ve ¢oziilmigligiini orgilitlemektedir.

Cuntanin bas1 Kenan Evren basta olmak iizere, toplumun her kesiminde, rejimin dayandigi
unsurlarin niteligi gbz oniine getirildiginde, bunlarin her smif ve tabakanin tortulari, yani basit
cikarlar karsiliginda ruhlarmmi satmaya hazir, her tiirlii insanlik degerlerinden ve cagdas
gereklerinden soyunmus ve toplumun disina diismiis unsurlar olduklar: rahatlikla gortilebilir.

Kendisini II. Atatiirk olarak ilan eden ve gergekten de onun 6z kimligini benliginde temsil
eden Kenan Evren, Engels’in Louis Bonapart i¢in sdyledigi gibi, “Biitiin 6teki ger¢ek burjuvalar
gibi, o da bir tiiredi, bir sonradan gorme idi.” Ayni zamanda, hemen biitiiniiyle {iretimden kopmus
issiz-gii¢siizlerden, yani esas olarak liimpenlerden olugsmus bir ordunun basi olarak o toplumu,
zuliim ve soygunu ile haraca baglamis bir biiyiik liimpendir de.

Iste Kenan Evren’den baslayarak, toplum digina atilmis en siradan unsurlara kadar,
1970’lerden gilinlimiize dek fasist Tiirk burjuvazisi ve emperyalist giiglerce, istihbarat Orgiitleri,
resmi ve sivil fagist gii¢ler eliyle orgiitlendirilmeye ¢aligilan, ancak 12 Eyliil’den sonra emir-komuta
zinciri igerisinde, ¢esitli bigimlerde orgiitlenmeleri en iist diizeye vardirilan, toplumun tortularinin
bu birligi, rejimin ete-kemige biiriinmesi ve miikemmel bir cisimlesmesidir.

12 Eylil’den sonra her alanda yaratilan bu “declesser” kesimlerin birligi, fasist
teskilatlanmanin da temelini teskil etmektedir. Bilindigi gibi, fasizm, zor kullanma ve
soygunculukta sinir tantrmamadir ve bugiin Tiirkiye’de bu en 6zgiin bicimiyle yasanmaktadir. Idari
alanda ordu generallerinden, koy muhtarlarina ve oradan da sokak serserilerine dek uzanan bir ajan
ve muhbir drgiitlenmesi olarak MIT, ekonomik ve mali alanda basina yine generallerin gegirildigi,
cogu yeni, isbirlikgi mali ve sanayi tekel gruplari ile bunlarin yonlendirdigi tefeci-bezirgan
cinsinden bir soyguncu alaymin temsilcisi olarak, ordu vakif kuruluslari, kimi banka-bankerlikler ve
sanayi-ticaret odalar1 vs. sosyal alanda, gérevi rejimi savunmaktan ibaret olan ve basinda rejimin
sadik usaklarinin bulundugu tek is¢i, kadin, sofoér sendika ve dernekleri, siyasal alanda en tescilli
burjuva usagir ve c¢esitli mesleklerden objektif olarak distalanmiglardan olusturulmus bulunan
paravan Orgiitler, danisma meclisi ve partiler, egitim ve Kkiiltiir alaninda yine cesitli fagist
kurumlasmalar tepeden tabana el ele vererek bir sebeke olusturmuslardir.
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Giliniimlizde tiim topluma hakim kilinan ordunun yonetimi ve himayesi altinda
gerceklestirilen bu orgiitlenme ve uygulamalar, Marx’in Louis Bonapart’in 10 Aralik derneginin
yapisina iligkin olarak aktardigi goriisler ve degerlendirmelere fazlasiyla benzemektedir. Marx soyle
diyor: “Geg¢mislerinin ve hatta kokenlerinin nereden geldigi silipheli, yikima ugramis ‘kibar
diigkiinler’ yaninda, burjuvazinin kokusmus seriivencileri ve dokiintiileri yaninda, bu dernekte, basi
bos serseriler, yol verilmis askerler, zindandan ¢ikmis forsalar, siirgiin kackini kiirek mahkumlari,
hirsizlar, sarlatanlar,... yankesiciler, gozden siirmeyi ¢eken hokkabazlar, kumarbazlar, pezevenkler,
genelev isletenler, hamallar, igsiz yazarlar, org calicilari, pagavracilar, bilerciler, kalaycilar,
dilenciler, kisacas1 Fransizlarin ‘boheme’ dedikleri bu ne oldugu belirsiz, ¢liriimiis, kararsiz tiim
yigm vardi... Kendisini limpen-proletaryaya bagkan atayan, ... kisisel olarak ardinda kostugu
cikarlar1 cogaltilmus, ¢esitlendirilmis bir bigimde yalniz liimpen-proletaryada bulan, toplumun biitiin
siniflarinin bu tortusunu, bu dokiintiisiinii, bu firesini kayitsiz sartsiz yaslanabilecegi tek sinif olarak
goren bu Bonapart, bu ger¢ek Bonapart’tir... Bu diizenbaz sefih, halklarin yasamina, onlarin
eylemine ve devletin eylemlerine, sdziin en kaba anlamiyla, bir komedi olarak bakar...”

Koyl ve kenti ile iliskisini koparmamis herkes bilir ki, yakin ge¢miste yorenin en serseri, en
limpen, en namussuz ve en soysuz kisisi, simdi halkin tepesine zorla efendi olarak diktirilmistir.
Keza toplum iizerinde daha oOnce cesitli Pazar oyunlari ve {cret-fiyat diizenlemeleri ile
gergeklestirilen somiirii, simdi ¢esitli ordu komutanliklar1 ve bakanliklara ait vakiflarla, yardim adi
altinda zorla el koyma bi¢iminde gerceklesmektedir. Tepede yiiriitiilen bu soygun, tabanda daha da
katmerli bir bigimde karakol komutanlari, erler ve muhbirler tarafindan gercgeklestirilmektedir.
Biitiin kabadayilar, serseriler, hirsizlar ve tiim sapik generaller ile emekli subaylar giiniimiizde bir
sebeke Halinde teskilatlandirilmig ve halkin bagina bela kesilmislerdir. Bu sebekenin halka
uyguladig talan o diizeye varmistir ki, halkin ¢ektigi acilar bile onlar i¢in bir somiirli kaynagidir.
Ug-bes kurusu olan bir kisiden, elindeki ve avucundakini sizdirmak i¢in oglu ya da kiz1 igeriye
aliarak fideye istenmekte, kendileriyle isbirligi yapmayan burjuvalar ise vakiflara biiyiilk meblagh
yardimlar yapmaya zorlanarak iflasa siiriiklenmekte ve hatta cogu kez hiikiimet karalariyla ve zorla,
iflas ettigi ilan edilerek mallarina el konulmaktadir. Devlet tarafindan el konulan bu servet ve
mallar, daha sonra yeni tekel gruplar1 olarak orgiitlendirilen generaller ve rejimin sivil usaklarinin
emrine verilmektedir.

Esnaftan memura, memurdan isciye, is¢iden koyliiye kadar toplumun tiimii, vakiflar adi
altinda orgiitlendirilmis olan (yenisi ve eskisiyle)bu tiiredi isbirlik¢i tekeller tarafindan soyulmakta,
soyulmayacak kadar yoksul olanlar ise, bir de sirf bu nedenden 6tiirii iskence altina alinmaktadirlar.
Bu ise ihbarcisindan yargicina kadar s6z konusu talandan kendi paylarina diiseni almak i¢in ayr1 bir
olanak sunmaktadir. Boylelikle, toplumun tiimii maddi degerleri el degistirmektedir. Kim tarafindan
ele gecirilmektedir? Toplumun iiretim dis1 kalmis, igsiz-gii¢siiz liimpen takimi tarafindan.

Iste, dzelliklerini belirlemeye ¢alistigimiz II. Cumhuriyetin dayandigi rejimin sosyal temel,
genel olarak yukarida bahsettigimiz, ister toplumun {istlinde isterse tabaninda yer alsin tiim smif ve
tabakalardan gelme bdylesi bir tortu tabakadir. Elbette ki, bu kesim isbirlikgi-tekelci kapitalizmin
bir {irlinii ve fasist burjuvazisinin ger¢ek temsilcisidir.

12 Eylil askeri-fasist rejimi, i¢ gelismelerin oldugu kadar ve hata emperyalizme asir
bagimlilig1 nedeniyle uluslar aras1 gelismelerin de bir {lirlintidiir.

Tiirk burjuvazisi dogarken nasil ki esas olarak Alman emperyalizminin Osmanli feodal
sultanligi ile gayri-mesru iliskisinin bir {irlinli olarak dogmussa, isbirlikgi-tekelci burjuvazi ve onun
tezgahladigt 12 Eyli rejimi de yine gilinlimiiziin kokusmus emperyalist mihraklarinin en
clirimiisleri olan ABD ve Alman emperyalistlerini izdivacindan dogmustur. 12 Eyliil rejiminin
milliyet¢ilik iddialarma aldanmamak gerekir. Emperyalist diinyanin koro halinde cuntay:
desteklemesi ve hatta onu ideal bir 6rnek olarak sunmasi tesadiif degildir.

Iyi bilinmektedir ki, 12 Eyliil tezgah¢ilarinin merkezi Briiksel’deki NATO karargahidir.

Emperyalist sistem 80’li yillarin bagindan beri en derin ve siirekli bunalimlarindan birini
yasamaktadir. Hele hele Iran devrimi bunalimin derinlesmesinde agir bir darbe olmus ve sistem
adeta sersemlesmisti. Ve yine bu yillarda diinya ¢apinda derinlesen bu bunalimdan emperyalizmin
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gliclii bir sekilde cikabilmesi icin, sistemin jandarmasi ve ileri karakolu olan ABD, Reagan
yonetimi ile birlikte taarruza kalkmust1. Iste bu taarruza kalkis ilk ifadesini veya yansimasini fasist
Tiirk cuntasinin igbagina getirilmesinde buldu.

Emperyalizmin karsi-devrimciligi orgiitlemedeki en basarili girisimi, 12 Eyliil askeri-fasist
darbesidir. Cuntanin sistemden bu kadar destek gérmesi (yalniz askeri degil), ekonomik, siyasi her
tiirlii ve her diizeyde bundan otiiriidiir.

Isledigi insanlik sugu ve dayanilmaz baski ve somiiriisiine ragmen cuntanin, Avrupa’nin en
keskin demokrasi havarisi ¢evrelerinden bile destek gormeye devam etmesi, yine bundan otiirtidiir.
Elbette ki biitiin bunlar cuntanin emperyalizme sundugu essiz hizmetler karsiliginda yapilmaktadir.
Bu nedenle de cunta, temsil ettigi giiclerin amaglarin1 gergeklestirmekte sinir ve kural tanimamakta,
hedefine varmak i¢in her yol ve yontemi denemekten c¢ekinmemektedir. Tiirenmisligin verdigi
caresizlikle alabildigine azginlasan cunta, dmriinii doldurmus gii¢lerin telaslilig1 ile uzun vadeli
hesaplar yapamamakta, bu ise bazen bindigi dali bile kesmesine neden oldugundan, 6zellikle Bati
Avrupali emperyalistlerin tepkisine yol agmaktadir.

Ancak cunta, Avrupa demokrasisini ¢ok zayif bir noktadan yakalamistir. O, Avrupa
demokrasileri ve genelde tiim burjuva demokrasilerini zaafin1 o kadar iyi bilmekte ve iizerlerine
Oyle ustaca yiiriimektedir ki, sonugta istedigini elde ettigine bakara, “cuntanin ¢ok gii¢lii” oldugu
yanilgisina bile kapilmak miimkiindiir. Evet cunta bir anlamda gii¢liidiir. Ama o bu giiciint,
sistemin zaaflarindan ve kendi demokrasilerine ihanetinden almaktadir. Avrupa kendi var olusu
nedeni olan demokrasiye o denli ihanet etmistir ki, bu kendisini en agik bir bigimde Kenan Evren ve
fasist Tiirk cuntasina verdigi destek ve onun suclarina istirakte somutlagsmustir.

Dogal olarak, Kenan Evren bugiin Avrupa emperyalistlerine ve sozde bir takim demokrat
cevrelerine “Siz bir higsiniz, kendinizin bizzat o kadar ihanet ettigi demokrasiyi benim ¢ignedigimi
sOyleyemezsiniz. Sizin, 1rzina ¢oktan gectiginiz demokrasiyi benim kirlettigimi iddia edemezsiniz”
demekte ve bu gevrelerin seslenislerine kulak asmada, islerini bildigi gibi yliriitmeye devam
etmektedir. Clinkii o, temsil ettigi fasist rejimin olusturulmasinda ne denli 6nemli rol oynadiklarini
bilerek, bu cevrelerin sonugta nasil olsa kendi istem ve uygulamalarina katilmak ve onu
desteklemek zorunda olduklarni c¢ok iyi bilmektedir. Nitekim, giinlimiizde Avrupali emperyalist
cevreler karsisinda takindigi tutumla cunta, bu gevreleri dylesine giic bir duruma sokmustur ki,
onlarin maskelenmis tiim gergeklerini kendi pratiginde agiga c¢ikararak, adeta tarihsel bir rol
oynamistir.

Emperyalist Avrupa’nin “Uygulamalarimiz Avrupa Konseyi’ni ilkeleriyle ¢elisiyor. Bu kadar
da oyun oynanir m1? Bu oyunu biraz daha kurallarina gére oynayamaz misimiz? Demirel ve
Ecevit’in siyasetten men edilmesine ve islerin yokusa siiriilmesine ne gerek vardi. Biz size terorizmi
ve her tiirlii sivrilikleri ezin, ama tiimiiyle bizim istedigimize uygun yapin demedik mi? Bunlar
tiimiiyle bizlere bagli degil midirler? O halde bunlara ne diye bahsi yapiliyor? Tiim bunlar biraz
uygarca ve bizim demokrasiye kars1 ‘hassasiyetimiz’ gbz oniine alinarak, daha ustaca yapilamaz
m1” bicimindeki serzenis ve ¢ikismalarima Kenan Evren sdyle cevap vermektedir: “Beyler bize
biitiin bunlar1 sdylerken yiiziiniiz kizarmiyor mu? iliklerinize dek gericilige batarak, insanlik
tizerinde atom savasi tehdidi savurarak, halklar {izerinde goriillmemis baski ve somiirii uygulayarak
bu konuda en iyi dersi bize siz 6gretmediniz mi? Beni isbasina getiren siz degil misiniz? Oyleyse
benim yaptiklarima ne diye karsi ¢ikiyorsunuz? Rejimimiz biitiin bunlar1 yapmaksizin kendisine
yiiklenen gorevi nasil yerine getirebilir ve tarihi roliinii oynayabilir? Bu nedenlerden 6tiirli bize en
biiylik destegi veren, sizlerin de karsilarinda vecd i¢inde durdugunuz Reagan ve Thatcher yonetimi
degil mi? Oyle ise agziniz1 kapatin. Bati’n1 ¢ikarlarini her giin, her saat, tekrar tekrar ben sizden
daha iyi savunurum ve yerine getiririm. Boyle bir isi gergeklestirmede ise bu tiir gevezeliklerin yeri
yoktur.”

Ve nitekim cunta ve cunta sefi Evren’in her giin, her yerde sozleri ve uygulamalar ile
yaptiklar1 da bunlardir. Sonug¢ olarak cuntanin emperyalist sistemin en gerici mihraklarini siki
destegi i¢inde olustugu, TC’ni en az tarihsel ge¢misinde oldugu kadar giiniimiizde de
emperyalizmin en gerici 6zelliklerinin bir kaynagimi oldugu artik tartigma gotiirmez bir gergekliktir.
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Icte ve dista kaynagimi bdylesine gerici ve ¢iiriimiis giiglerden alan 12 Eyliil askeri-fasist
rejiminin giiniimiizdeki durum ve uygulamalarinin, toplumu karsi karsiya biraktigi sonuglar
nedeniyle etkisi altina alamadig1 bir tek fert dahi kalmamastir.

Rejim her seyden Once, igte higbir gii¢ ve hicbir sinifin yapamayacagi kadar toplumla oynadi.
12 Eyliil cuntasini el atmadig1 higbir sey kalmadi. Hatta bu iste o kadar ileri gitti ki, efendilerinin
“miilkiyet kutsaldir, dokunulmazdir” ilkesinde en biiylik gedigi kendisi agti. Hirsizlikla, zorla
toplumun elinde ne var ne yok toplayan ve bunu doruk noktasina ¢ikaran, bu rejimin ta kendisidir.
Ama bu, diizenin su ya da bu kisisi, yine su ya da bu kurumun icat ettigi bir durumdan ¢ok Tiirk
kapitalizmini ¢iirime ve ¢okiis doneminin ortaya ¢ikardigi kag¢inilmaz bir olgudur. Ciinkii Marx’in
1850’ler Fransa’si icin dedigi gibi, “Artik yalniz 10 Aralik derneginin bagkani kurtarabilir burjuva
toplumunu! Artik yalniz hirsizlik kurtarabilir burjuva toplumunu! Yalniz piglik aileyi; diizensizlik
diizeni kurtarabilir!”

Iste boylesi bir ortam igerisinde bulunan toplum, her alanda {izerine ¢dken bu karabasana
karsi her gecen giin sesini daha fazla yiikseltmeye c¢alismaktadir. Ancak toplum, bir kez eline
diistiigii bu kirk haramiler ¢etesinden, ne malini ve ne de canin1 kurtaramamaktadir.

“12 Eyliil oncesini hatirlayin, giinde 20 kisi 6lmiiyor muydu” diyen cunta, sanki kendileri
adam Oldiirmiiyor ve yiiz binleri katliamdan ge¢irmiyormusgasina, kendisini topluma bir nimet gibi
sunmakta, “soyulup sogana g¢evrilmigseniz bunu nimet bilin, basiniza daha da koétiisii gelebilirdi.
Iflasa siiriikleniyor olabilirsiniz ama ne de olsa yasiyorsunuz” diyerek gerceklestirdigi soyguna
herkesin sagkin bakislar1 arasinda ve milletin goziiniin i¢ine bakarak devam etmektedir. Ve cunta
tiim bu uygulamalarina “birlik, diizen ve giivenligin saglanmasi” adin1 vermektedir.

Mal ve miilk i¢cin durum bu iken, namus ve can giivenligi i¢in ne sdylenebilir? Bugiin
gercekte, Hitler fagizmine bile tas ¢ikartilircasina siiren iskenceler altindaki can giivenliginin nasil
olacag: ortadadir. Iskence sadece devrimcilere karsi uygulanan bir sey degildir. Bugiin toplumun,
iskenceden nasibini almayan tek bir ferdi dahi yoktur. Belki bircogu somut olarak iskence
gormemektedir, ama aile ve akrabalarindan en az birisi iskence altinda tutularak digerlerini de
manevi olarak bu iskencelerden paylarini almalari saglanmaktadir. Toplum, boylesi bir yasama
zorla mahkum edilmistir.

Durum son derece aciktir. Toplum bdyle bir can giivenligi altinda, giinde 40 kez can
vermekte, ithanet ve kolelik arasinda bir tercih yapmaya zorlanmaktadir. Bugiin Tiirkiye’de ugrunda
gerekirse Oliinerek sonuna kadar baglh kalinmasi gereken insani degerler, o denli kabul edilmez ve
yasanmaz bir bi¢gimde c¢ignenmistir ki, bu degerlere her sahip cikis aninda Oliimle karsilik
bulmaktadir. O nedenle, “can giivenligi” bir yana, bugiin topluma hakim olan, insan hayatin1 hige
sayarak giinde yliz ve hatta bin defa can alan ve bu bakimdan can giivensizliginin son derece
yayginlagsmig bulundugu bir yasam bi¢imidir. Ama eli kanli ve agz1 salyali askeri-fagist ¢ete, “can
giivenligi’ne iliskin bu demagojiyi Oylesine sik kullanmistir ki, neredeyse insanlar gercekten
hayatlarin1 kendilerine bahsedenin Kenan Evren olduguna inanacak kadar aliklagtirilmigtir. Halbuki
can bahgetmek bir yana, cani bizzat alan bu cetenin ta kendisidir. Evet, bu konuda fazla bir sey
sOylemeye gerek yok, Tiirkiye’de yasanan gercekler bunlardir. Herkes ¢evresinden gelen iniltiye
biraz kulak verirse, cuntanin sagladigini iddia ettigi can giivenliginin neme nem bir giivenlik oldugu
hemen anlasilabilir.

Cuntanin dilinden ve elinden diisiirmedigi diger bir konu da namus meselesidir. Tarihte ender
rastlanan namus diismanlig1 bizzat bu c¢ete tarafindan yiiriitiiliir ve tepede oldugu gibi tabanda da
yalniz devrimci bayan ve erkekler degil, toplumun tiimiiniin namusuna el atilirken, bu alg¢ak ¢etenin
namus havarisi kesilmesi, ger¢ekten insanlara parmak 1sirtacak cinsten igreng bir demagojidir.

Her seyden Once insanlar, bizzat bu rejim tarafindan issiz birakilarak, sonra elinde ne var ne
yok el konularak ve ar-namus duygular1 yok edilerek, en soysuz yasantiya zoraki bigimde yine bu
rejim tarafindan itilmektedir. Bu durum esrar, icki, fuhus vb yontemlerle yayginlastirilmaktadir.

Evet, cuntanin her giin, her saat 1sitip temcit pilavi gibi 6ne siirdiigli mal, can ve namus
giivenligi boyle saglanmaktadir. Giiven, huzur, emniyet kelimelerine cunta tarafindan kazandirilan
anlam bu olunca, demokrasiye, insan hak ve ozgiirliiklerine, ekonomik ve sosyal yasama verecegi
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anlam ve bi¢gim de kendiliginden anlasilabilir. Cunta, yonetimi boyunca ekonomide is¢i sinifinin,
koyliinliin ne kadar yoksullastiklarina, issiz, giigsiiz kaldiklarina veya 80’ler Oncesi iicretler ve
fiyatlara nazaran bile toplumun ne girdaplara siiriikledigine deginmeyecegiz. O kurtardigini iddia
ettigi diizene ve egemen siniflar agisindan ne yaptiklarina bakmak dahi rejimin durumu ve
uygulamalar1 hakkinda fikir edinmeye yeter.

Bir¢ok smifin elinde ne var ne yok galip ¢irpan generaller, tiim ordu ve siirekasi iyice
palazlanmislardir. Ve simdi inleyip sizlayan yalniz is¢iler ve koyliiler degil, o6zellikle son
zamanlarda, yine burjuva bircok ara tabaka da, “kirk haramilerin soygunundan paylarina diiseni
almaktadir. Denilebilir ki, tekel gruplarini bir kismi1 da i¢inde olmak {izere burjuvazinin biiyilik
boliimiiniin elindeki servet ve degerler yeniden paylagima tabi tutulmaktadir. Her sey biraz da yeni
tekel gruOlarinin olusturulmasi i¢in sermayenin el degistirmesini saglamaya gore diizenlenmektedir.
Once bankerler rezaleti, daha sonra bankalar ve iflas eden sirketleri kurtarma operasyonlar1 hep
bunu i¢in yapilmaktadir.

Uretimdeki gerileme ve hayat pahaliligindaki artisa ragmen “ekonomik istikrar” olarak lanse
edilen bu soygun ve talan, yine bu temelde saglanan nasibi ihracat artis1 nedeniyle, son derece
basarili bir ekonomik gelisme olarak sunulmaya calisiimaktadir. Thracat artis1 ile saglanan gelir,
halkin kemerleri biraz daha sikmasina mal olurken, cunta isbirlik¢isi kesimlerin daha da
semirilmesine yol agmaktadir. Bu temelde iyice g¢arpitilan ekonomik hayat, emperyalizmin de
destegiyle her alanda hizla militarizm edilmekte ve bir savas ekonomisi niteligine
biirtindiiriilmektedir. Bunun da savas kundakgis1 bir ekonomi oldugu ve bunalimi zirveye ¢ikaracagi
aciktir. Iste istikrara kavusturuldugu ve kurtarildig: iddia edilen ekonomisini durumu da giiniimiizde
budur.

Cok 1yi bilinmektedir ki, igsizligin %10’a ulastig1 birgok Avrupa iilkesi, bunu gelecegine
yonelik ciddi bir tehdit saymaktadir. Oysa bu oran Tiirkiye’de resmen %30, gizli igsizlikle birlikte
%>50°dir. Hayat pahalilig1 alinan tim “Onlemlere” ragmen %30’dan asag1 diismemektedir. Oysa bu,
diger tlkelerde %10’a ulastiginda bunalim olarak adlandirilip, acil 6nlemlere bagvurulmaktadir.
Sanayide bir¢ok sirketin kapandigini ise herkes bilmektedir. Biitiin bu gergeklere karsilik rejimin
temsilcilerinin 1ileriye siirebildikleri tek sey ihracatin arttigidir. Bu, ekonominin bulanimdan
ciktigint degil, bunalimin, ekonominin ¢eperlerinin en ince noktasina kadar derinlestigini ve
yayginlagtigini1 gosterir. Hele bir de, suni birtakim zorlamalarla, iiretime dayali olmayan, daha ¢ok
savas hali yasayan Libya, Iran, Irak gibi iilkelere her birisine birer milyar kapasitede ihracat
yapildig1 dikkate alinirsa, 3 milyarlik ihracat artisinin da kaynagi anlasilir. Bu istisnai ve tesadiifi
kosullar her an degisebilir. Oyleyse ortada korkung bir basarisizlik vardir. Tiim bu veriler bunalimin
biitiin vahametiyle devam edecegini gosterir. Kisaca, Tiirk kapitalizmini ekonomik bunalimlarini bu
rejim altinda asma ve kendini yasatma olanaginin olmadigi artik ac¢iga ¢ikmaigstir.

12 Eyliil askeri-fasist rejiminin demokrasiye iligskin iddia ve uygulamalari ise lizerinde 6nemle
durulmasi gereken bir konudur. Animsanmalidir ki, demokrasi daha c¢ok bu tip diktatorlere,
generallere karsit savagilarak elde edilir. O halde, demokrasinin hedefi olan ve bu temelde
devrilmesi gereken bir giiciin demokrasiyi kurmasi nasil miimkiin olabilir? Bu agik gercege ragmen,
her giin radyo, TV ve basindan “demokrasiyi kuruyoruz; birinci evre bitti ikinci evreye gectik”
safsatalarini duymaya devam etmekteyiz. Bu “demokrasinin birinci evresi” hepimizce bilindigi gibi
“danigma meclisi”’nin olusturulmasi ve faaliyetleri ile baslandi. Danisma meclisinin toplumun en
usak, en soysuz ve demokrasi diismani1 kesimlerini birlestirilmesinden olustugu, gerek secilen
kisilerden ve gerekse uygulamalardan ortadadir. Denilebilir ki, Tiirk tarihinde bile bundan daha
yanasma, daha ugak bir meclis goriilmemistir. Bonapart hiikiimetiyle benzerlik arz eden bu duruma
Marx soyle atifta bulunur: “Fransa daha once de bir siirli metres hiikiimeti gormiistiir; ama, hentiz,
hi¢bir zaman bir hommes entretenus (kapatma erkekler) hiikiimeti gérmedi.” (Marx-Engels, Se¢cme
Yapitlar I, syf. 587) Ne kadar kompleksli, is ve sosyal hayatta basarisiz, sadist, arzu ettigini elde
edememis biri varsa bunlarin hepsi bugiin danigma meclisinde bir araya getirilmis ve toplumun her
alandaki yasaminmi yasal diizenlemeye kavusturmakla gorevlendirilmistir (!) Bu meclis hukuk
alaninda yaptig1 anayasa ve ¢ikardigi kanunlarla biitiin bir insanlik tarihi boyunca goériilmemis bir
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kanunsuzluk 6rnegi sergilemistir. Kendisi bizzat kanunsuzluk demek olan, sinir tanimayan azgin bir
diktatorliglin emri altinda olusturulmus kanunlarin en biiyiik kanunsuzluk olacagi aciktir. Ama
cunta sefleri bu agik gerceklere ragmen, bu alanda da biiyiik bir demagoji siirdiirmektedirler.

Demokrasi, sanina uygun bir bigimde boyle alcakca katledilirken, igte ve dista rejim
yardakgis1 bir¢ok gili¢ tarafindan bu durum “demokrasiye gecis i¢in atilmis ileri bir adim” olarak
lanse edilmeye calisilmistir.

“Demokrasi” yolunda atilan ikinci adim olarak sunulan “siyasi partiler ve secim yasasi” da
yaraticilarin1 bile dehsete diisiirecek derecede segimlerle ve partilerle oynanmis oldugunun bir
belgesi olarak ortaya ¢ikmistir. En gerici, burjuva demokrasisini en az kabul eden kesimler, en anti-
demokratik uygulamalarda bulunan Demirel bile bunun fasizm oldugunu, fasizmin bir oyunu ve
yutturmacisi oldugunu itiraf etmekten kendisini alamamislardir. Konuyla ilgili olarak siyasetten
men edilmis “l6eski politikact” imzasiyla dagitilan yazida sunlar belirtilmektedir: Se¢imlerin bir
sahtekarlik tablosu ¢izdigini sOyleyip, “Avrupa ve ABD’nin Tiirkiye’deki diktatorliik ile demokrasi
arasindaki savagta tarafsiz kalmalarimi isteyerek, “Kenan Evren’in sundugu diktatorliik rejimini
desteklemeye devam eden Batili miittefikler, Tiirkiye’de demokrasiye doniisiin gecikmesinin de
miittefiki degil midirler” diye devam etmekte, “Tiirkiye halki cunta tarafindan seg¢ilmis olan
adaylar1 oylayacaktir. Bu Tiirk ulusuna, Tiirk ordusuna ve iilkeye bir hakaret degil midir? Tiirkiye
bir Pakistan degildir. Biz bir Ziya-iil Hak aramiyoruz. Tiirkiye, tarihi boyunca asla bir somiirge
olmamigtir. Tiirkiye bugiin, ordunun iktidar1 ele aldig1 12 Eyliil 1980°’den 6nceki krizden daha agir
bir krize itilmistir” demekte ve “bu gidisin sonu fagizm veya komiinizm olacaktir. Tiirkiye’de 6zglir
ve diiriist bir se¢ime yer olmayacaktir” sozleriyle bitmektedir. (Time dergisi, aktaran Demokrat
Tiirkiye)

Evet kendileri yillarca kendileri yillarca fasizmin degirmenine su tasimis bu burjuva usaklar
bile, fagizmin bu dizginsizligi karsisinda 6fke ve sagkinliklarini gizleyememektedirler. Ciinkdi, bir
tirlii anlayamadiklar1 bir bicimde rejimin her seyi kilicla halletme mantiginin bir geregi olarak,
kilicin1 en fazla onlara kaldirmaya baslamistir. Oysa bunlar 12 Eyliil’e alkis tutan, ordudan medet
uman, en gerici uygulamalari salik verenlerdir. Yine konuya iliskin Marx’mn Bonapart hiikiimetine
atifta bulunan sozlerine bagvuralim:

“Fransiz burjuvazisi c¢aligsan proletaryanin egemenligine karsi saha kalkmisti ve basinda 10
Aralik derneginin bagkani olmak iizere, liimpen-proletaryay: iktidara kendisi getirdi. Burjuvazi kizil
anarsinin gelecekte yapacagi teror korkusu ile, biitiin Fransa’yi, yiirek ¢irpintilari i¢inde tutmustu ve
4 Aralik’ta, Montmartre Bulvari’nin ve Italyanlar Bulvari’nin segkin burjuvalarini, raki ile sarhos
olmus diizen askerinin tiifek atiglariyla pencerelerinden asagi indirterek burjuvazi i¢in bdyle bir
gelece8i defterden silen Bonapart oldu. Burjuvazi, kilici tanrilastirmisti, simdi ise, kilic ona
hilkmediyor. Burjuvazi, halk toplantilarini polis gozetimi altina sokmustu, simdi polis gdézetimi
altina konma siras1 onun salonlarina geldi. O, demokratik ulusal muhafiz1 dagitmisti, simdi dagitilan
kendi ulusal muhafiziydi. O, sikiyonetim ilan etmisti, simdi ona kars1 sikiydnetim ilan edildi. O
jiirilerin yerine askeri komisyonlar1 getirmisti, simdi de, kendi jiirileri, yerlerini askeri komisyonlara
biraktilar.

Burjuvazi halk egitimini rahiplere teslim etmisti, simdi rahiplere teslim edilen kendi
egitimiydi. O, yargilamadan, insanlar1 siirmiistii, simdi onu siiriiyorlar yargilamadan. O, devlet
kuvvetiyle toplumun her tiirli hareketini bastirmisti. Simdi de devlet kuvveti, onun kendi
toplumunun her tiirlii hareketini bastiriyor. O, para c¢antasi askina kendi politikacilarina ve kendi
edebiyatcilarina bagkaldirmisti. Simdi ise, onun politikacilar1 ve edebiyatcilar1 bir yana atilmakla
kalinmadi, kendisinin de agzini tikayip kalemini kirdiktan sonra ¢antasini yagmaliyorlar. Burjuvazi,
yorulmak bilmeden, Aziz Arsene’in Hiristiyanlara bagirdig1 gibi bagirmisti: Fuge, tace, quiesce!
(s1vis, ses etme, rahat dur!) ve iste simdi Bonapart bagiriyor burjuvaziye: Fuge, tace, quiesce!”
(Marx-Engels, Se¢me Yapitlar I, syf. 570)

[site tiim bu uygulamalardan sonra cuntamin demokratik ve sosyalist gevrelerinin disinda
kendilerine de yonelmelerinden sonradir ki, Demirel ve Ecevit’iyle bunlar, demokrasi havarisi
kesilmislerdir. Durum bodyle olmasina ragmen mevcut uygulamalarin demokrasiye dogru giiclii
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adim olarak degerlendirilmesi, burjuvazi i¢in demokrasi, kendi kaderini belirleyebilmesi, iktidarini
koruyabilmesi demek olan burjuva demokrasisinin igerigi ile de g¢elismektedir. Ciinkii pratikte
goriilen bunun tam tersidir. Emperyalizmin en has adamlar1 Demirel’ler, Ecevit’ler ¢evreleri ile
birlikte onar yil siyasetten men edilmislerdir. Bunlar disindaki ikinci kusak usaklardan 500’
yakininindi1 da siyasetle ugrasmasi beser yil men edilmis, is bununla da kalmayip, yeni kurulan
partilerin AP ve CHP’nin devami sayilmasindan 6tiirii ya kapatilarak, ya veto edilerek, ya da ¢esitli
hile ve entrikalarla se¢imlere katilmalar1 engellenmistir.

Bunlara yonelik uygulamalarin nasil gergeklestirildigi bilinmektedir.

BTP, AP’ni devami oldugu gerekgesiyle kapatilmis, Dogru Yol Partisi vetolardan dolayi
gerekli kurucu liye sayisi barajin1 dngoriilen siire icinde asamadigindan seg¢imlere katilamamustir.

Sosyal-demokrat bir parti kurmak amaciyla Erdal Inénii piyasaya ¢ikmis ve SODEP
kurulmustur. Ama o da, DYP’nin akibetine ugramaktan kurtulamamistir. Biitiin bu kisi ve
kuruluslarin tekelci burjuvazinin has temsilcileri oldugu bilinmektedir. Bu kesimlere karsi tutumu
boyle olan cuntanin kuracagi “yeni demokrasi”’nin neme nem bir sey oldugunu anlamak zor
deglidir.

“Demokrasi” yolunda atilan “liglincii adim” da, ilk adim gibi Evren fasizminin daha da
kurumlagmasina hizmet icin atilmustir. Ugiincii adim, bilindigi gibi, partilerin kurulmas1 asamasidir.
Hepsi de biitiiniiyle cuntanin emrinde olan, biri emekli general ve subaylarla donatilmis MDP, biri
ekonominin akil hocalar1 takimi-teknik kadrodan olugsan Anavatan Partisi, bir digeri ise, yiizde yiiz
kapatma bir “solcu” olan HP olmak {iizere ii¢ parti kurulmus ve se¢imlere sadece bu {i¢ partinin
katilmasina izin verilmistir.

Siyaset yapmak isteyen sivillere yiizde yiiz yeni rejime hizmet i¢in bu partiler disindaki tiim
kapilar1 kapatan cunta, siyasi kurumlagma adi altinda generallerin gelecegini de giivenceye almay1
ihmal etmedi. Ve onlarin yerini cumhurbagkanligi ve sekreter yasi bigiminde saglamlastirdi.
“Demokrasiye ge¢isin son asamasinda” olan 6 Kasim “secimleri”nden sonra gelistirilecek
“Demokrasiye gectik” demagojisine iliskin birka¢ noktaya dikkat cekmek gerekir. Acik ki secimler
fagist diktatorliigli maskeleme faaliyetlerinin son perdesidir. “Demokrasiye gecis agamalar1” ne ise,
6 Kasim sonras1 “demokrasi” de o olacaktir. Nasil ki, “anayasa” Kenan Evren’in sinir tanimayan
diktatorliiglinii onaylatmada bir paravan gorevi gormiisse, 6 Kasim “se¢imleri” de fasist
diktatorliigiin onaylattirilmasinda bir paravan vazifesi gorecektir. Ciinkii bu oyunun oyunculari
cunta tarafindan belirlenmistir. Halk sadece bu oyunu seyre zorlanmaktadir. Aslinda bu, 12
Eyliil’de iktidar1 zorla ele geciren darbecilerin bagvurduklari zoru adim adim toplumsal yasamin
timiine egemen kilma c¢abasindan bagka bir sey degildir. Bunu 6nce orduda, giderek devlet ve
toplum tizerinde bir dizi kurumlagsma ve yeniden oOrgiitlenme ile gergeklestirmektedirler. En kisith
burjuva demokratik haklar1 bile rafa kaldiran, en usak burjuva muhalefeti bile yalniz siyasal degil,
ekonomik olarak da devre dis1 birakan bir yonetimin demokrasiyi getirmesinden degil, ancak fagist
diktatorliigii pekistirmesinden bahsedilebilir. Cikarilan tiim yasalar, olusturulan tiim kurumlagmalar
ve her tiirlii girisim hep buna yoneliktir. 6 Kasim se¢imlerinde olusacak olan “parlamento” ile bu
diktatorliiglin goze batan yanlarin gizlenmesi amaglanmaktadir.

Parlamentolar ve partiler iktidar olmak i¢in kurulurlar. iktidar eger kurallarina gére olusmussa
mesruiyetini parlamentodan alir. Halbuki bugiin Tirkiye’de tam tersi bir durum yasanmakta,
parlamento mesruiyetini iktidardan, yani Kenan Evren ve siirekasindan almaktadir. Once bizzat
cunta tarafindan yerle bir edilen bir kurum simdi diktatorliiglin onayindan gecerek yeninde
kurulmaktadir. Marx’in Louis Bonapart icen dedigi gibi, “Bonapart 1848 Devrimi i¢in ihlal edilmez
goriinen her seyi ihlal ediyor; kimilerini devrime boyun egmis, kimilerini de devrim ister duruma
getiriyor ve hiikiimet mekanizmasindan hiikiimet mekanizmas1 halesini ¢ekip ¢ikararak, onu hige
sayarak, onu ayn1 zamanda hem rezil hem de giiliing ederek bizzat diizen adina anarsi yaratiyor...”
Bugiin cunta sefi Kenan Evren’in de degil diger partiler, bizzat kendi yonetimine bile yaptig1 tam da
boyledir.
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Yalniz kurucular ve partiler degil, parlamentoya girecekler bile cuntanin onayimni alarak
mesruiyet kazanabilmektedirler. Bu, parlamentonun gayri-mesru bir kurum oldugunu, fasizmin
ayiplarini orten bir asma yapragi oldugunu ortaya koymaktadir.

Bugiin bu rejim altinda ¢ok sinirli, burjuva ve hatta tekelci anlamda da olsa bir demokrasiden
s0z edilememektedir. Tekeller icin dahi olsa bir demokrasiye miisaade edilmiyorsa, 6 Kasim’da
olusacak parlamentonun diktatorliigii maskeleyen bir perdeden baska bir sey olmayacagi rahatga
sOylenebilir.

Bugiine kadar cunta dort bast mamur fasist bir diktatorliik icin ne gerekirse onu yapmustir. Bu,
6 Kasimm’la tamamlanacaktir. Bundan sonra izleyecegi tutum, her tiirlii Orgilitlenmesini ve
kurumlagmasini tamamlamis, devrimei giigler karsisinda “zafer kazanmis” bir karsi-devrim hareketi
olarak olusturdugu bu yapiy1 korumak ve savunmak olacaktir.

6 Kasim 1983’ten sonra girilecek siireg, karsi-devrim giicleri agisindan stirekli bir ¢lirlime,
cokiis ve bas asagi gidis, devrim gii¢leri agisindan ise devrimin arifesi olacaktir.

12 Eyliil rejiminin gelecegi ile ilgili olarak konuyu biraz daha agmak ve devrim giigleri
acisindan bazi sonuglart ortaya koymak, mevcut durumun ve gorevlerin kavranmasi bakimindan
Onem tasimaktadir.

12 Eyliil rejiminin gelecegi

Simdiye kadar yaptigimiz giincel durum hakkindaki belirlemeler cuntanin geleceginin ne
olacagin agiga ¢ikariyor.

Tiirk burjuvazisi, Tiirk kapitalizminin émriinii uzatmak i¢in 12 Eyliil harekatina bagvurmus,
ancak bunun 6 Kasim senaryosu ile iflas edecegi acik¢a ortaya ¢ikmistir. Yeni degerlendirmelere
gerek yoktur. Bu bunamis ve higbir zaman tiretmeden asalak bir sekilde yasamis ihtiyar bakire,
“kurtaricis1” generaller ¢etesinin kucaginda son nefesini vermekten kurtulamayacaktir. Bu gidisin
bdyle olacagimi cuntanin akil hocalar1 ve efendileri emperyalistler bile biiyiik bir endise ile itiraf
etmektedirler.

CIUA’nin giivenilir usag1 ve 12 Eyliil’iin teorisyenlerinden Metin Toker bile bu konuda
“Uygulanirsa mutlaka hiisranla bitecek bir senaryo” baslikli makalesinde ger¢egi, “O zaman se¢im
yarigsinda ancak ii¢ parti kalir. Bunlardan bir tanesine zaten bu kadar kisa zamanda bu kadar boy
atacag diisiiniilmediginden miisaade edilmistir. Bu arada onun bagina da bir sey getirilirse iki partili
miikemmel bir sistem olusturulur. Bunlardan bir tanesi anayasal ortanin sagini, 6teki solunu temsil
ettigi icin sistem fevkalade demokratiktir de... Se¢cmenin sandik basindaki tamamiyla serbest
iradesine gore biri ‘majestenin iktidar1’, digeri ‘majestenin muhalefeti’ olur. Baz1 kimselerin pek de
mechul olmayan sebeplerden dolayr sokusturmaya c¢aligtiklari senaryo uygulama imkani bulursa
biitiin bu olacaklari, adimin ‘Metin’ oldugunu bildigim kadar agik sekilde goriirken tarihi karara on
giin kala bunlar1 sdylemezsem ben ilerde ¢ocuklarimin bile yiiziine bakamam” diye itiraf
etmektedir.

Yine cuntanin saksakg¢isi ve akil hocalarindan Nazli Ilicak bu gidisin ac1 bir son ile bitecegi
endisesini “Her gece iki giindiiz arasindadir” makalesinde soyle dile getirir: “Uzun vadede istikrar
ancak demokrasilerde bulunur. Demokrasinin kapilar1 {ilkeyi derinden sarsacak ani iktidar
degisikliklerine, olup-bittilere, maceralara kapalidir. Bu giin, iktidarda olan sahis, yarin muhalefet
icin de itibarli bir mevki isgal eder. peron gibi metreslerini, dolarlarini, gar dolap dolusu elbiselerini
birakip pijama ile yabanci bir gemiye siginmaz. Hitler gibi bir sigiakta canina kiymaz. Mussolini
gibi bir sokak fenerine bag asag1 asilmaz.”

Tabii ki bu itiraflar cuntanin gazabina ugramaktan kurtulamamistir. Yazi sahipleri hakkinda
dava acilmis ve yaymi yapan gazeteler hemen kapatilmistir. Ama giines balgikla sivanamaz. Kaldi
ki, bu konuda endiselerini dile getiren yalniz bu cevreler degil, efendileri emperyalistler bile ayni
endiseleri tasimaktadirlar.
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ABD Diasisleri Bakani, “Bu rejimin ilerde genis huzursuzluklara yol agmasi kaginilmazdir”
demektedir. Avrupa sosyal-demokratindan muhafazakarina kadar biitiiniiyle bu uygulamalarin
demokrasi ile ilgisi olmadig1 konusunda feryat etmektedir.

Sonucun ne olacagi bu g¢evreler tarafindan bdylesine agik ifade edildigine gore pek fazla bir
sey s0ylememize gerek kalmamaktadir.

Evet, Tiirk kapitalizminin giivence altina alindigi insan hak ve o6zgiirliikleri, mal ve can
giivenligi, ekonomi, demokrasi, kisacas1 tim toplumun saglama alindig1 iddialarinin gerisinde yatan
gercek budur. Biitlin bu gercgekler karsisinda Tiirk burjuvazisinin felsefesi ise “bunak bir ihtiyarin
kii¢iik bir ¢ocuk gibi hir¢inlasmasi” bigiminde Ozetlenebilir. Acik ki, ozellikleri ve hastaliklar
ortaya konan bir yap1 12 Eyliil’lin 40 harami mantigiyla diizeltilemez.

Bu nedenle de igerde basta emek¢i siif ve tabakalar olmak iizere, rejimin dayanagi ve
isbirlik¢isi dar bir kesim disinda, 12 Eyliil askeri-fagist yonetimi en yakin baglasiklar1 ve hatta sug
ortag1 bazi emperyalist ¢evrelerden bile hizla soyutlanmaya baslamistir. Ozellikle son dénemde
gerek igte, gerekse Avrupa’da rejimi teshir ¢abalarinin yayginlasmasi bunu dogrular niteliktedir.

Nereden bakarsak bakalim TC, generallerin elinde son anlarmmi yagamaktadir. Ama bu son
kendiliginden gelmeyecektir. Yikilincaya kadar bir oriintiiden ibaret olarak da kalsa bu rejim, ancak
devrimci bir savas karsisinda nihayet bulacaktir.

12 Eylill simdiye kadar Kemalizm sadik bir sekilde TC’yi ulagtirmasi gereken noktaya
getirmis, simdiye kadar ortiilii olan toplumsal ¢eliskileri giin 15s181na ¢ikarmistir. Hemen hemen tiim
sinif ve tabakalar1 kendi diismani haline getirmis, ¢eliskileri derinlestirmistir.

Devrimle degistirilmesi gereken bircok seyi karsi-devrimci bir tarzda degistirmistir. Yani
parlamento, anayasa, partiler, sendikalar... vb birgok kurum karsi-devrimci bir tarzda
degistirilmistir. Tiim iktidar, tiim toplum bir kisinin eline teslim edilmistir.

12 Eylil cuntasi tarihsel roliinii oynamis ve dogal olarak objektif ve siibjektif anlamda ne
kadar karsit1 gii¢ varsa ayaga kaldirmis ve muhalefet cephesini alabildigine genisletmistir. Objektif
planda celigkileri derinlestirmekle kalmayip, siibjektif planda en azgin baski, somiirii, iskence ve
katliam1 uygulayarak muhalefet giiglerinin bilinglenmesini saglamistir.

Rejimin yikilmasi i¢in ne kadar mubhalif gii¢ gerekliyse her tiirlii uygulama ve yontem ile
rejim karsisina dikilmis, en kaba ve karsi-devrimci zoru uygulayarak halkin devrimci zorunu
uygulayacagi zemini hazirlamis, uygulamalara kars1 6fke, hiddet son kerteye ulasmistir.

Kisaca sosyal, siyasal, ekonomik, tiim alanlarda devrimin gelismesi ve Kemalizm’in almig
oldugu bu son bicimin yikilmasi i¢in ne gerekliyse bizzat rejimin kendisi tarafindan yapilmis ve
kosullar son derece olgun hale gelmistir.

Ancak devrim icin son derece elverisli hale gelmis olan bu kosullar, devrimci bir savas
gelistirmek yoniinde yeterince kullanilip degerlendirilebilecek mi? Giinlimiiziin can alic1 sorunu
budur. Cilinkii rejimin Onlimiizdeki bes yil i¢inde planlanan kurumlasmasinin gergeklesip
gerceklesmemesi de buna baglidir. Ya devrimci ve demokrat gilicler bu elverisli kosullardan
yararlanarak iste ve dista devrimci gelisme ve c¢oOziimii dayatacak, ya da rejim tiim bu
clirlimisligiiyle ve sadece devrimci-demokrat giicler lizerine diiseni yapamadiklari i¢in kendini her
alanda kurumlastirabilecek ve degisik bicimler altinda da olsa, franko fasizmi gibi dmriinii on
yillara uzatabilecektir. Devrimci-demokrat hareketin yedeginde olmayan bir burjuva muhalefet de
bu gergegi degistirmekte fazla rol oynayamayacaktir. Burjuva muhalefet (liberal, kii¢iik-burjuva)
boylesi bir hareketin baskisi olmaksizin, hicbir zaman rejim {izerinde ciddi bir baski unsuru
olamayacak, rejim tarafindan ciddiye bile alinmayacaktir. I¢ miicadelenin ortaya cikardig
beklenmeyen bazi durumlarda iktidara gelmesi halinde ise, bu burjuva muhalefet, bi¢imde bazi
degisiklikler olsa bile esasta fagizmin programini uygulamak zorunda kalacaktir. Ciinkii rejime kars1
koklii bir yonelimi giindeme koymaksizin, yani kisaca rejimin tasfiyesini hedeflemeksizin mevcut
kosullar i¢inde, yine mevcut program disinda herhangi bir programi giindeme koyabilme imkani
yoktur. Rejim her alanda programini yiiriitebilmenin her tiirlii tedbirini almis, orduyu, rejimin
gelecegini giivenlik altina almadan bas sorumlu olarak tayin etmis, bu nedenle de giinliik yiirtitmeyi
bile su veya bu bi¢imde bu kurumun denetim ve vesayeti altina sokmustur.
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Tiim bu ger¢eklerden otiirti denilebilir ki, rejimin gelecegi denen bir seyden ancak, devrimci
ve demokratik muhalefetin devrimci bir savas temelinde rejimin varligina son vermek ve
halklarimiz i¢in 6zgiir ve bagimsiz bir gelecegi saglamak icin rollerini oynamalar1 gereken bu tarihi
donemde bir yetmezlik, ya da ihanet i¢ine diismeleri halinde s6z edilebilir. Yoksa yukarida
saydigimiz nedenlerden otiirii bu rejimin gelecedi yoktur ve varligimi siirdiirmesi s6z konusu olsa
bile bu ancak uzun siiren bir can ¢ekigsme olabilir.

Bu noktada, oniimiizdeki donemde rejim acisindan durum bu iken, bu rejime son verecek olan
mubhalefet gii¢lerinin, devrim cephesinin durumu nedir ve gelecekte ne olmalidir?

Genelde Tiirkiye muhalefet hareketi,
Ozelde demokratik ve sosyalist hareketin tarihsel
Ve giincel durumu ve oniinde duran gorevler

a)Burjuva muhalefetinin durumu ve niteligi

12 Eyliil rejimine kars1 yalniz demokratik sosyalist bir muhalefet degil, burjuva bir muhalefet
de gelismektedir. Bu, devrimci giicler acisindan bir kazang sayilmalidir. Ancak ge¢misini ¢ok i1yi
tanidigimiz bu sivil burjuva muhalefetin ¢ok giivenilir, hele demokrasi savasiminda iyi bir miittefik
olmayacag1 aciktir. Iktidarda iken, milyonluk tabana sahip partilere ve parlamentoya sahipken bu
olanaklart nasil kullandigini ¢ok iyi bilinen bu kesimin, bugiin bu olanaklardan yoksun olarak nasil
bir muhalefet yapagi aciktir. Bu muhalefet, kendi i¢inde sivil-fasist kanattan sosyal-demokrasi ve
kiigiik-burjuva muhalefete kadar c¢esitli renkler tasimakla birlikte, genel olarak kendi 0z
dinamiklerine dayali ve yine kendi 6z ¢ikarlarin1 savunan bir miicadelenin sonucu olarak degil,
cuntanin fazla teshir oldugunu ve muhtemelen tutunamayacagini hesaplayan emperyalistlerin,
devrimci-demokratik hareketin gelisimini 6nleme temelinde bir ihtiyati tedbire duydugu ihtiyactan
otiirli vardir ve daha ¢ok da onun destegi ile canlandirilmaktadir.

Elbette ki biz, bunu belirtmekle, burjuva muhalefetin sivil-fasist kanat da i¢inde olmak iizere
ekonomik ve sosyal bir zemine dayandigini ve onun bir ifadesi oldugunu yadsimiyoruz.

12 Eyliil 6ncesinde AP iktidart doneminde baslatilan, 12 Eyliil’den sonra ise tiimiiyle hakim
kilian ekonomik politika, bugiinkii burjuva muhalefetin boyutlarini ve icerigini belirleyen en temel
etkenlerden biridir.

24 Ocak kararlar1 altinda formiile edilen bu yeni ekonomik politika, 1979’lara kadar
uygulanan ekonomik politikalarla temelden bir takim farkliliklar géstermektedir.

24 Ocak karalari, her seyden once, bu kararlarin uygulamaya konuldugu doneme kadarki
ekonomik isleyis ve tekellesme modeline bir tepki olarak dogmustur. Bilindigi gibi, ister
devlet¢iligin agir bastigr donemlerde, isterse DP iktidari ile baslayan 6zel sektore dayali ekonomik
modelde olsun kapitalist gelisme, biiyiik ve Ozellikle de tekelci burjuvazinin himayecilikle
palazlandirilip gelistirilmesine dayandirilmistir. Ancak bu gelisme, normal bir kapitalist gelisme
stirecine, yani kendi i¢ dinamikleriyle sanayi kapitalizmi bi¢iminde bir biiyiimeye varabilseydi,
sorun yoktu. Ya da bir baska deyisle, bugiinkii sorunlar giindeme gelmezdi. Ama tekellesmenin disa
bagimli ve montaja dayali hafif sanayi dalindaki bilinen carpik gelisimi, agir sorunlar1 da
beraberinde getirdi. Bu sorunlarin basinda sanayi i¢in gerekli hammadde ve ara malin1 hemen
biitiiniiyle digardan almak zorunda kalan Tiirk tekelci kapitalizmi, bu nedenle adeta bir doviz yutma
makinesi haline gelmisti. Bu 0Ozelliginden otiiri Tiirk ekonomisi, yatirimlar ve iiretimin
stirdiiriilmesinde siirekli doviz ihtiyact i¢inde kivraniyor ve giderek artan bir bigimde dis borg ve
krediye gereksinim duyuyordu. Nitekim bu nedenle 1980’lere gelindiginde 20 milyar dolara varan
dis borg tutar ile iflasin esigine gelmis, bu durumuyla uluslar arasi para kuruluslarin1 dahi telasa
diistirmiistii.

Ikinci sorun ise, Tiirk tekelci burjuvazisini uluslar arasi tekellere karsi korumak ve Pazar
tizerindeki hakimiyetini saglamak amaciyla uygulanan yiiksek giimriikk duvarlari ile himayeci
politika ve uygulamalardir. Bu uygulamalar Tiirk tekelci kapitalizmini, uluslar arasi tekellerin
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biiyiik rekabet giiciine kars1 korumustur; ama iiretime degil, daha ¢ok spekiilasyona, yine gergek bir
sanayilesmeye degil, montajciliga dayanmasi yiiziinden, ekonominin himayesinde asalak bigcimde
bliyiiyen bir ura doniismekten koruyamamis ve hatta giderek bu hastaligin en 6énemli nedenlerinden
biri haline gelmistir.

Ciinkii kendi i¢ dinamigi ile bir sanayi kapitalizmi yaratabilmenin tarihsel firsatini1 kagirmis ve
kapitalist gelismeye, emperyalizmin diinya hakimiyeti kosularinda adim atmis Tiirk burjuvazisi,
kendisini uzun siire emperyalizmin basta ekonomik hakimiyetinin etkilerine kapali tutamazda.
Gii¢li bir kurumlagsmaya dayanan ve tiim ileri teknoloji ile biiyik iretim kapasitesini kendi
tekelinde tutan uluslararasi sermayeden tecrit edilmis bir kapitalistlesme, cok ilkel bir gelisme
doneminden sonra hizla kétiirimlesmeye ve bitkisel hayata girmeye mahkumdu.

Nitekim tecrit etme bir yana uluslar arasi sermaye ile ileri diizeyde iliskilere sahip olan Tiirk
kapitalizmi, sinirli bir himayecilik sonucunda bile hizla olumsuz sonuglarla yiiz ylize kalmaktan
kurtulamamistir. Ciinkii Tiirk kapitalizminin yapilanis 6zelligi ile gobeginden bagli bulundugu
emperyalist tekellere karsi himayecilik, onun bu bagdan beslenmesini ve dolayisiyla yasamini
engeller. 14 Ocak’ta alinan ekonomik kararlarin en 6nemli bir maddesi uluslar arasi sermaye ile
biitiinlesmeyi ve bu sermayenin Tiirkiye’ye akimini 6nleyen bu himayeci ekonomik rejimin
degistirilmesiydi.

Bu degisikligin dolaysiz sonucu, bilindigi gibi o doneme kadar, tesvik primleri vb ile 6nemli
oranda bu himayeci rejim sayesinde yiikselen ya da ayakta kalabilen biiyiik-burjuva ve tekel
gruplarmin iflasidir. 12 Eyliil’den sonra adi biiyiik birgok sirketin iflas1 ve iflasin esiginde ¢esitli
“kurtarma operasyonlar1” ile kurtarilmalari, 24 Ocak Karalarinin bu ydndeki uygulamalarinin bir
urtintddir.

24 Ocak Karalariyla giindeme konan yeni ekonomik politika, doviz ihtiyact ve dis borg
acigint stirekli kamgilayan Tirkiye’deki “ithal ikameli” olarak da adlandirilan ge¢mis ekonomik
model yerine, ihracata dayali bir ekonomik modeli 6ngoriiyordu. Yani ekonomik rejimin, toplumun
tiim ekonomik ve sosyal yasamini1 daha derin krizler igine iten ve 6zellikle burjuva simniflar arasinda
ciddi altiist oluslara yol acan temel felsefesi buna dayanmaktadir. Yani icerde iiretim ve tiiketim
kisilacak, halkin elinde ve avucundaki hemen tiim maddi degerlere su veya bu yolla el konulacak,
orta siniflarin tasarruflar1 yine su veya bu yolla belli kurumlarda yogunlastirilacak, yeni ekonomik
politikaya hizmet etmeyen sanayilesme, iiretim ve yatirim faaliyetleri durdurulacak, amaca hizmet
etmeyen ekonomik kuruluslar kapatilacak ve tiim bu dnlemler sayesinde saglanan sermaye birikimi
ile disa agilmani olanaklar1 yaratilmis olacaktir.

1980’lerde, Turgut Ozal ydnetiminde uygulamaya konan ekonomik politika budur. Daha
sonra yasanan ‘“bankerler” olayinda da goriildigii gibi, biliyilk patlamalara neden olan bu
politikanin, toplumu dort bir taraftan kiskaca almis olan askeri-fagist bir yonetim olmaksizin
uygulamaya konulmasi olanaksizdir. Iste ¢ok iyi bilinmektedir ki, 12 Eyliil’ii zorunlu kilan temel
nedenlerden biri de, 1980°lere gelindiginde tam bir iflasla yiiz yilize kalan Tiirk tekelci kapitalizmini
IMF nin ac1 ilaglarla dolu regetelerini giindeme koyup, bu iflastan kurtulabilmekti.

12 Eyliill sonrasinda cunta ve sozciileri, topluma siingli zoru ile dayattiklar1 bu ekonomik
modelin, hemen tiim sinif ve tabakalarda duyulan, fakat emekg¢i siniflar ile ara tabakay1 dayanilmaz
yasam kosullarina stiriikleyen sarsintisini mazur gostermek igin ¢esitli gerekgeler one siirdiiler.

Bu gerceklerin basinda, enflasyonun durdurulacag: ve dolayisiyla giderek hayat pahaliliginin
da oOniine gegilecegi gelmekteydi. Oysa aradan gegen ii¢ yillik siirede yasananlar bir kez daha
kanitlamistir ki, Tiirk Kapitalizminin yasadig1 bu ¢iirime doneminden ve onun emperyalizme olan
marazi baglilig1 kosullarinda higbir hastaligina koklii ¢oziim getirme olanagi yoktur.

Suni bir takim Onlemlerle ve esas olarak da baski yoluyla enflasyon oranm1 %30’lara kadar
diisiiriilebilmis, ancak normal ekonomik dengeler sonucunda gerceklesmeyen bu sonug, daha
tehlikeli yeni gelismeleri, toplumsal patlamalar1 getirecegi-doguracagi endisesiyle alinan yeni kara
ve uygulamalarla hizla bozulmaya yiiz tutmustur.

Dolayisiyla halki mahkum ettigi “kemer sikma” politikas: ile gévdesinden ikiye bdliinme
noktasma getirdigi gibi, icerde ve disaridaki ¢ikar ¢evrelerini de tatmin etmekten ve amaglarini
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gerceklestirmekten uzak kalan yeni ekonomik model, biri Obiirlinii tekzip eden karar ve
uygulamalar1 ve bir avu¢ vurguncu fasist tekelci grup disinda hemen tim toplumsal sinif ve
tabakalar1 karsisina almis olmasi1 nedeniyle, yiiriirliige konulmasindan kisa bir siire sonra gergek bir
tikanma ile kars1 karsiya kalmistir.

Evet, bu ekonomik yapi her alanda toplumu tam bir tikanmaya ugratmistir ama, Tirk
kapitalizminin bilinyesinde bu tikaniklig1 asabilecek bir alternatif de mevcut degildir. Geldigi
noktada, gerek yapilanma oOzellikleri, gerekse gelisme seviyesi nedeniyle Tiirk kapitalizminin
liberal, ya da daha baska ara yol ve yontemlerle ayakta tutulmasi miimkiin degildir. Boylesi
uygulamalar altinda bu kapitalist yapinin hizla dagilmaya ugramasi kaginilmazdir. Bu nedenledir ki,
aslinda herhangi bir zorlamanin da Gtesinde Tiirkiye’de iktidar ve muhalefet odaklar1 giderek daha
benzeri renkler tasimakta ve birbirine yakin programlarla ortaya ¢ikmaktadirlar.

Cuntanin icazetli muhalefeti HP’den gozetmiyoruz, ama 12 Eyliil éncesinde CHP ve AP’nin
son iktidar dénemlerinde, gerek IMF’nin regetelerini uygulamada ve gerekse aldiklari ekonomik
karar ve tavirlarda, 6zde birbirleriyle ve hatta 12 eyliil yonetiminin ¢ogu uygulamalari ile bile
biiyiik bir yakinlik igerisinde olduklar1 bilinmektedir. Bu nedenledir ki, biz bu muhalefet hareketinin
sahteliginden soz etmekte ve ona ger¢ek bir burjuva demokratik muhalefet roliiniin
atfedilemeyecegine Onemle isaret etmekteyiz. Eger bu muhalefet, Tiirk kapitalizminin yapisina
koklii bir yonelimi, dolayisiyla emperyalizme sinirlt bir yonelmeyi bile 6niine koysa idi, elbette ki
Tiirkiye ve Kiirdistan devrimci ve demokratik miicadeleleri acisindan ciddi bir rol oynayabilecek ve
Tiirkiye’nin kaderinin degistirilmesinde etkin bir rol oynayabilecek ve Tiirkiye’nin kaderinin
degistirilmesinde etkin bir konumda yer alabilecekti. Ama bilinmektedir ki, burjuva muhalefetin en
“sol” da gecinenleri bile boyle bir programla ortaya ¢ikmayi akillarindan dahi gegirememektedirler.

O halde, siibjektif bigimlenmeleri ve ¢esitli yonelimleri ile bu muhalefet hareketinin niteligini
ve muhtemel gelecegini biraz daha somutlastirmak gerekmektedir.

Burjuva muhalefeti yelpazesinin en saginda, askeri-fasist cuntanin bu role 6zel olarak
hazirlanmis gostermelik resmi muhalefeti, en “sol”’unda ise gesitli egilimleri ile kiigiik-burjuva
muhalefet yer almaktadir.

Esasen 6zii ve bicimlendirilisi herkesce ¢ok iy1 bilindigi i¢in, “majestelerinin muhalefeti”’nden
fazla s6z etmeye gerek yoktur. Ama atlanmamasi gereken bir gercek vardir ki, o da, mevcut
yonetimin tiim toplumu tabanina kadar kaginilmaz bigimde parcalanma ve ayrismaya ugratan,
yiirlirliikkteki ekonomik modeli ile bir avug igbirlik¢i burjuva ve onun sozciileri disinda tiim topluma
sosyal ve siyasal miicadele alanini tikamis bulunan giiniimiizdeki politika ve uygulamalar etkisini
zorunlu bir bigcimde bu muhalefet iizerinde de gosterecek ve 12 Eyliil rejiminin emniyet siibaplarini
bile zorlayacaktir.*

AP ve CHP’nin gerisinde yer aldigi muhalefet, eski ekonomik modele dayali, yonetimde
nispeten genis cikar cevrelerinin yer alabildigi, orta siniflarin ise yine ekonomik yasamdan,
varliklarimi siirdiirecek kadar pay alabildigi liberal ekonomi ile tanimlanmasi olanaksiz, ancak
bugiinkii ekonomik modelle biitiinlesmeyen bir ara bicim ile Tiirkiye’nin mevcut ekonomik ve
sosyal gercekligine uymayan bir yapiy1 temsil etmektedir.

Bunu ele alirken, konuya iliskin bazi yanilgilara dikkat c¢ekmek gerekiyor. Gegmiste
devrimciligi, sosyalist burjuva kuyrukc¢ulugu biciminde ele alanlar, iliklerine kadar reformizme
batanlar ve bdylelikle devrime en biiyiik zarar1 verenler, bugiin yine bir takim tekerlemelerle eski
tarihi yanilgilarin1 devam ettirmek istemektedirler. Bunlara gore goérevimiz Ecevit’i ve Demirel’i,
yani kisaca “burjuva demokrat” muhalefeti desteklemek ve onlarin yeniden “iktidar olmalarina
olanak hazirlamaktir. Evet belki boyle acikca ifade edilmesi de bir¢ok “devrimci” grup kendilerini
bu ham hayallere kaptirmiglardir.

Oysa iktidarda iken bu kadar beceriksizce yerini orduya, fasizme terk eden bu burjuva
kesimin, yeniden iktidar olma sansi pek yoktur. Hele hele burjuva demokratik anlamda hig¢ yoktur.
Bunlarin burjuva demokrasisini gelistirmelerini beklemek esyanin tabiatina aykiridir. Bir kere
cokiis asamasini yasayan Tirk kapitalizminin, burjuva demokrasisine yonelmemsisinin objektif
kosullar1 yoktur. Tiirk burjuvazisinin bundan
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(*)Nitekim daha sonraki gelismelerin bu yonde oldugu herkesce gozlendi. Anavatan Partisi,
beklenmedik bir bi¢gimde iktidar partisi haline gelirken, gelmis ge¢gmis muhalefet partilerinin en
itibarsizi ve muvazaa partisi olarak isimlendirilen HP de birdenbire “agirlik” kazandi. Siiphesiz ki
bu degisiklikte, yukarida soziinii ettigimiz etken belirleyici rol oynadi. Ancak 6zellikle Anavatan
Partisi’nin bunun yaninda, fasist yonetimin askeri ve sivil kanatlar1 arasindaki celiskide, sivil kanadi
temsil eden bir konumda yer aldigini da vurgulamak gerekir. Ordu sirtindan, vakiflar vb yollarla
zorla el koymalar sayesinde gerceklestirilen soygunlar {izerinde yiikselen “pasalarin-holdinglerin™
karsisinda, Turgut*

sonra dayanabilecegi tek nokta, siirekli artan baski ve zor, yani fasizmdir. Ama halen burjuva
demokrasisi gelebilir ihtimali {izerine politika gelistirenler, eger art niyetli degillerse biiyiik bir
gaflet icindedirler.

Tiirk burjuvazisinin olgunluk ve gelisme ¢aginda bile, demokrasiyi ne kadar uygulayabildigi
herkesce bilinmektedir. Cokiis asamasinda, en agir bunalimini yasayan Tiirk burjuvazisinin, burjuva
demokrasisini uygulamasini beklemek, eger bilingli bir ihanet degilse ham hayalden bagka bir sey
degildir.

Evet bir burjuva muhalefet gelismektedir, ama bu muhalefet, burjuva demokrat bir muhalefet
degildir. Bir baska deyimle bu muhalefet, burjuva demokratik bir iktidarla sonu¢lanamaz. Ordu
icinde veya disinda, demokratik ya da gerici goriiniimli, yani yeni fagist klikler ve cuntalar
cikabilir. Ama bunlarin higbiri ger¢ek demokratlik adina ve burjuva demokrasisi i¢in muhalefet
etmeyecektir. Ciinkii Tiirk burjuvazisi i¢in artik acik olan bir sey vardir ki, o da iglerin ancak
fasizmle idare olunacagidir.belki alternatif olarak, o da yalniz devrim giigleri tarafindan yikilmaya
yiiz tuttugu, devrimin bir alternatif oldugu zaman, el Salvador veya benzer bir ililkede arandig1 gibi
sosyal-demokrat veya daha liberal ¢oziimleri dayatabilir.

Bu noktada yanilgiya diismemek agisindan bir hususa onemle isaret etmek gerekmektedir.
Bugiin daha ¢ok damigikli doviis bigiminde sahnede boy veren Demirel-Ecevit kliklerinin
siirdiirdigli burjuva muhalefet kiigiik-burjuva sol tarafindan goklere ¢ikarilmakta, heniiz
kendilerinin bagimsiz bir program ve eylemle ortaya ¢ikamadiklar1 bugiinkii kosullarda, El Salvador
ve Nikaragua’daki, Hiristiyan demokratlarla, devrimci-demokratik hareketin ittifakinin glindeme
geldiginden dem vurmaktadirlar. Bu, Tiirkiye gercegi ile biitiiniiyle ¢elisen bir durumdur. Ciinkii ne
Tirkiye’deki sol, El Salvador’un bagimsiz eylem

*QOzal’m partisi, kose baslarim tutmus eski isbirlik¢i tekel gruplarinmn temsilciligini
istlenmigtir. Sermaye yogunlagsmasimi olumsuz yonde etkileyen militarist kanadin yiiksek
boyutlardaki askeri harcamalar1 yaninda, bir de bu tiiredi holdingler, isbirlik¢i-tekelci kapitalizmin
sirtina bindirilen yeni kamburlar olmus ve Turgut Ozal’in “refah programi”m uygulamada cesitli
acmazlarla yiiz yiize getirmistir.

Ayrica tekelci-fagist burjuvazini, daha onceki yonetimler gibi siyasi endise tagimayacagi ve
dolayisiyla kamuoyu baskisina aldirmayacagi i¢in, politikalarini rahat¢a uygulama ve sonug almada
en emin yol olarak gordiigii generaller yonetimi, ¢cok gegmeden generallerin,*

giicii, Orgiitsel ve siyasal yapisiyla iktidara yiiriiyen ve kendi programi temelinde burjuva
muhalefeti ile ittifak yapan soldur; ne de burjuva muhalefeti, burjuva demokrasisine ulagsmak igin
toplumun diger sinif ve tabakalari ile askeri-fagist rejime ve onun dayanaklarina kars: ittifaktan
cekinmeyen bir burjuva muhalefettir.

Tiirkiye’deki burjuva muhalefeti, solun son derece zayif olmasindan ve iktidara alternatif bir
giic olamamasindan yola ¢ikarak, devrimci ve demokratik halk giiclerine kars1 ve ayni emperyalist
mihraklarin ¢ikarlarini temel alan programlar iizerinde rejimle anlagmis, ancak farkli bazi ¢ikarlar
ile yontem farkliliklar1 tizerinde miicadele yliriiten mevcut rejimin ¢esitli tonlardaki klikleridirler.

Elbette ki, burjuva klikler aras1 miicadele, solun gii¢lii ya da zayif olmasina gore farkliliklar
arz eder. Eger Tiirkiye’de sol muhalefet ¢cok giiclii olabilse idi, el Salvador ve Vietnam tiiriinde
gercekten demokratik bir burjuva muhalefet giindeme gelebilirdi. Ancak, giinlimiizdeki Tiirk
burjuva muhalefeti daha ¢ok, bugiin iktidara alternatif olusturamazsa da, gerek Tiirk burjuvazisinin
cozlimsiizliikleri, gerekse yetersizliklerini giderdiginde hizla bu konuma ulagmasi miimkiin olan
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devrimci ve demokratik halk hareketlerine karsi ikinci bir baraji olusturmanin hazirlig i¢indedir.
Kisaca onun muhalefeti devrimi Onleme temelinde ger¢eklesen ve bu anlamda da, “sikeli” bir
muhalefettir.

Bu belirlemelerin  dogrulugu, ge¢mis pratikle kanitlanmistir. Devrimci-demokratik
hareketlerin gelisimi karsisinda ge¢miste birlikte hareket eden asker ve sivil tekelci-fagist giicler,
ancak bu hareketlerin zayif diisiiriilmesinden sonradir ki birbirlerine karst miicadeleyi giindeme
koymuslardir.

Bu agidan Demirel’ler ve Ecevit’lerin, demokrasi hakkinda soyledikleri parlak sozler ve
yonetime kars1 yaptiklar1 gosterisli ¢ikislara kapilmaksizin, bunlarin yiiriittiigii muhalefetin, bu kez
de dogrudan Avrupa

*basta da Kenan Evren olmak iizere, politikaciliga soyunup, beklenenlerin aksine kislalarina
donmemeleri iizerine, bunca soygun ve talana ragmen istahlar1 yine de kursaklarinda kalmistir.
Ciinkii generaller, Turgut Ozal’in tavizsiz ve acimasiz ekonomik modelinin, toplumda yarattig
yikintilarin sonuglarim1 kendilerine fazlasiyla ddettirecek patlamalardan iirkerek, yeni bir takim
tedbirlerle bu politikay1 yumusatma yoluna gitmis, bu ise ekonomiyi yeni ¢alkantilara ugratmistir.

Ancak cunta, Kafa oglu ile uygulamaya koydugu bu yumusama politikasina ragmen diger
nedenlerle birlikte yeni ekonomik modelin kefaretini MDP’yi kesin bicimde*

Emperyalistlerinin tezgahlarinda oriilmeye baslanan ve cuntanin da onayini almis yeni bir
“devrimi 6nleme hareketi” oldugu rahatlikla sdylenebilir.

Emperyalizm kisa vadeli bir taktik olarak buna bagvurabilir. Ama bunun karsisinda
takinilmas1 gereken tavir, acik ki devrimi zafere ulastirmak olmalidir. Zira bu ¢6ziim devrimin
dayatmasi sonucu devrimi bogmak icin giindeme gelecektir.

Elbette ki devrimci taktik, burjuva muhalefet ne kadar ciliz ve anti-demokratik olursa olsun,
onun iktidarla olan ¢eliskisinden faydalanmaktir. Ama bu onun kuyruk¢usu olma big¢iminde degil,
devrime hizmet eden bir tarzda olmalidir.

b) Tiirkiye devrimci-demokratik muhalefeti,
sorunlar ve gorevleri

Cokca dile getirilen “TC’nin kuruldugu, burjuvazinin iktidara yiikseldigi donemde eger
onciiliik burjuvaziye kaptirilmasaydi (ki o zaman proletarya ve halk demokrasisi giiclerinin 6nderlik
kosullart ¢ok smirli da olsa vardi), Vietnam ve Cin’de goriildiigli gibi Tiirkiye’de de anti-
emperyalist ve anti-feodal devrim kosullar1 vardi” bi¢gimindeki goriislerin o giiniin tarihsel, sosyal
ve siyasal gercekligi karsisinda bir soyutlama olarak kaldigi, ama bazi hakliliklar da igerdigi agiktir.
Bilinmektedir ki, o donem Tiirkiye komiinistleri tarihsel ve hakli bir ¢ikis yapmis, ancak katliamla
bastirilan girisimlerinden sonra, TKP daha kurulur kurulmaz 6ndersiz kalmistir. Girigimin iginde
tagidig1 zaaflar yiiziinden ilk ¢ikis bdyle sonuclaninca, TPK miicadeleye onderlikte sinirli bir
konuma bile ulasamamuistir.

Esasta objektif sartlarin zayifligi, stibjektif planda TKP’nin ¢ok genel hatlariyla
belirtebilecegimiz kuyruk¢u politikasi, Kemalizm bel baglama, onun “ilerici” yoniinli abartmasi,
hatta anti-emperyalist, anti-feodal

*reddederek, kendisine Odeten Kkitlelerin biiyiik 6fke ve nefretine muhatap olmaktan
kurtulamamastir.

Ayrica 6 Kasim’da ortaya ¢ikan sonuglardan sonra Turgut Ozal, her seye ragmen IMF’nin de
tam destegini ve dayatmalarini arkasina alarak s6z konusu ekonomik modeli, bu kez ¢ok daha yikici
sonuglar yaratacagi gilin gibi acik olsa bile uygulamaya koyacak ve Tiirk tekelci burjuvazisi
O6lmeden once doyumsuz bir achigin verdigi istahla her sey saldiran kimi hastalar gibi dmriinii bu
vurgun ekonomisi i¢inde tamamlayacakti.*

sifatlar yakistirmasi (aslinda Kemalizm anti-feodal degil, feodallerle isbirligi halindedir)ve
dolayisiyla 6ncii degil kuyrukgu ¢izgisi onun yenilgisinin temel nedeni olmustur.
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Halbuki o zaman bagimsiz bir politika ile demokrasi ve ulusal soruna dogru bir yaklasim ve
Kemalizm yerine halk giiclerine bel baglama gergeklesmis olsaydi, agik ki gelismeler daha olumlu,
devrimci kazanimlar daha fazla olacakti. TKP’nin boylesi bir politika yerine Kemalizme bel
baglamasi, gilinlimiize kadar etkilerini yalniz TKP {izerinde degil, tiim sol hareketin gelismesi
iizerinde duyurmus ve bu iizerinde degil, tim sol hareketin gelismesi lizerinde duyurmus ve bu
hareketlere damgasin1 vurmustur. Basarisizligin bir diger nedeni de rejimin yiikselis cagini yasiyor
olmasidir. Kisaca Kemalist diktatorliik altinda sol her ne kadar devrimci ¢ikislar yapmak istemisse
de, bu ¢ikis bastirilmig ve 1940’lara dek adeta bitkisel hayata itildiginden ciddi bir devrimci miras
da birakamamustir.

Tiirkiye’de kapitalizmin olgunlagsma ve gelisme asamasinda, feodal ekonominin {istten tasfiye
edilmesine paralel olarak sosyal ve sinifsal yapida meydana gelen degisme ve gelismeler, objektif
kosullarin olgunlagmasina yol acti. Objektif gelismeler, smiflar arasi celiskileri de giderek
keskinlestirdiginden, toplumda demokratik, sosyalist bilinglenme hizlandi. Ve sol nispeten giiglii bir
objektif temele dayali olarak, bir akim halinde yeninde sekillenmeye basladi.

1960-70’ler ve hatta 80’lere kadar gecen doneme damgasini vuran bu gelismeye, her ne kadar
devrimcilik yerine daha c¢ok reformizm, liberalizm ve oportiinizm egemen olsa da, yine de bir
demokratik ve sosyalist gelismeden so6z edilebilir. Ancak hakim egilim, kuyruk¢u solun,
Kemalizm’le (Aslinda bu bir hayaldir( ittifaki 6nce ¢ikarirken, Kiirdistan ulusal kurtulus hareketi
gibi kalic1 ve devrimei bir miittefiki géremeyen sosyal-soven egilimlidir. Bunun kokeni tarihseldir.
TKP’ye dayanir ve bu asilmis degildir. Buna ragmen sosyal temeli olan bu gelismeler eskiden
oldugu gibi imha edilememis ve niteligi ne olursa olsun politik alana yansimasi dnlenememistir.
Glglii programlar ve oOrgiitlenmeler olugmasi da bu alanda Onemli mesafeler kat edildigi
bilinmektedir.

Bu donemde Tiirkiye devrimci-demokratik hareketini, hastalik ve zaaflarin1 agamamasinin
bircok nedeni belirtilebilir. Ama esas olarak, demokrasi adina ortaya ¢ikan tiim gii¢lerin kendi
saglarina, yani ifadesini daha ¢ok CHP’de bulmus olan burjuva liberalizmine bel baglamalar1 ve
onun golgesinde demokrasi miicadelesi yiiriitmeye caligmalar1 belirtmek gerekir. Kendilerine
devrimci, demokrat ve benzeri hangi sifatlar1 takarlarsa taksinlar s6z konusu gii¢ler, kendilerini 27
Mayis Anayasasi ve CHP’ye gore sekillendirdiklerinden, onlarin devre dis1 kalmalariyla bu giigler
de bugiinkii bilinen akibetlerine ugramaktan kurtulamamislardir.

1970’lere dogru devrimcei gelisme 6zellikle genclik hareketi icinde hizlanmisti, ama egemen
cizgi reformizimdir ve bu, gliniimiize kadar halen asilmis degildir. Stratejide ve taktikte bu ¢izgi
egemendir. Solun kendi bagimsiz programi, stratejik ve taktik eylem hattin1 yaratamamasi, “liberal
burjuva” diye tanimladiklar1 CHP’ye bagli olmalarindan ileri gelmistir. Bu yillarda Dev-Geng,
THKP gibi ciddi devrimci ¢ikiglar vardir. Bunlar devrimei bir hat gelistirmek ve devrim yapmak
istemisler, ancak buna firsat bulamadan ezilmislerdir. Reformizm bu cabalara ragmen asilamamus,
etkinligini slirdiirmeye devam etmistir.

1975’lerde de durum aynidir. Devrimcei Yol, Devrimci Sol gibi ¢ikiglar vardir. Ancak bunlar
da, gecmisten ders c¢ikarip hata ve zayifliklarin1 asarak kendilerini yenileyemediklerinden, bu
bagimlilik zinciri kiritlamamistir. Kisaca 1970’ler oncesi TKP’nni i¢ine diistiigli ideolojik, politik
konum agilamamigstir. Dolayisiyla 12 Eyliil gerektigi bir bicimde hazirlikli karsilanamamis ya da
basarisi engellenememistir.

Eger sol kendisini yenilemis olsa ve reformist hayaller pesinden kosmasaydi, bugiin
direnisciligi ve orgiitliiliigliyle daha ileri bir konumda olabilirdi. Bunun maddi zemini vardi. Ama o
bunu yapmak yerine burjuva demokrasisinin soldan bir uzantis1 konumuna diistii. Hatta onlar
Tiirkiye’de burjuva demokrasisinin gelisebilecegi ve buna dayanarak parlamento yoluyla ve bunun
disardan birgok eylemle desteklenmesi ile devrim yapilabilecegi, halk demokrasisine
gidilebilecegini sandilar. Bu onlarin, Tiirk kapitalizmini ve onun almis oldugu siyasal bi¢imi, yani
burjuvazinin karakterini kavrayamamalarina, kavrasalar bile pratikte en dar program, orgiitlenme ve
eylem anlayisiyla gereken miicadeleyi ylirlitememelerine yol acti.
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Her ne kadar sol, siyasal siddet eylemleri ger¢eklestirdiyse de, bunlar da pasifizmin bir
kefareti olarak ve ona bir tepki bi¢iminde gelistiler. Yoksa bu eylemler hazirlikli, kendini yenilemis,
devrimi olanakli kilacak bir ¢izgini iirlinii olarak gelismediler. Ve sonugta devrimci harekette en
soldan en sagina kadar hakim olan goriiniim bu idi.

Biitiin bu darliklarin esas nedeni, ¢okiis ¢agini yasayan Tiirk kapitalizminin halen burjuva
demokrasisine donebilecegi varsayimi ile hareket etmeleridir. Bunu teorik olarak belki kabul
etmeyebilirler, ama pratikleri esas olarak bdyle bir anlayisin {irtinidiir.

Ve bu kavrayis, onlarin 12 Eyliil karsisinda hazirliksiz kalmalarina (12 Mart deneyine
ragmen), dolayisiyla kapitalizmin iist yapisim1 tam degerlendirememelerine ve bunun bir tiirevi
olarak rejimin gelisimini gérememelerine, gorseler bile devrim i¢in gerekli tedbirleri alip, eski
zaaflar1 asarak devrimci bir ¢izgi ve Marksizm-Leninizm egemen kilamamalarina yol agmustir.
Bunu ise yenilgiyle bitecegi agiktir.

Biz, 80’ler 6ncesi solun, demokratik ve sosyalist hareketin i¢inde birgok devrimci grup, akim
ve kisi oldugunu yadsimiyoruz. Ama bunlarin harekete egemen olmadigindan ve reformizmin
egemen hale gelmesinden o6tiirli de yenildiklerinden s6z ediyoruz. Bu giiclerin yenilgisi, diismanin
giiclii olmas1 veya baskilarmin agirligindan ¢ok (bunlar da 6nemli etkenler olabilir), esas olarak
kendi i¢ yapilanmalarindan kaynaklanmaktadir.

Bu konuda, 1960-80’ler arasi kapitalizmin olgunlasma ve gelisme 6zelliginden, yani ¢iiriime
belirtilerinin heniiz yaygin olmamasindan &tiirii, burjuva demokrasisinin solu aldatabilmesi,
pesinden siiriikkleyebilmesinden bahsedilebilir; sol hareketin agir yanilgilar tasimasinin maddi temeli
oldugu (gerci bunlar kabul edilir nedenler degildir) bahane edilebilir. Ama artik ¢iirlime ve ¢okiisiin
iyice agiga c¢iktigr 1980 Tiirkiye’sinde, devrimin her seyden dnce objektif sartlarinin son derece
olgunlastigindan bahsetmek gerekir. Bugiin yasatilmak istenen kapitalizm yalmz proletarya ve
emek¢i halk kesimlerini degil, burjuvazinin biliyik bir kesimini de sarsmakta ve zayif
diisiirmektedir. Bu, ¢ok yeni bir gelismedir ve de 6nemlidir.

Rejimin bu temelde kendisini yeniledigini biliyoruz. Bu, Kenan Evren’in kapitalizmin ¢okiis
stirecine uygun her tiirlii yenilenme ve yap1 degisikligi, “ yeni bir demokrasi ve politikact tifi”
dedigi seylerdir. Cunta bu anlamda toplumu tepeden tirnaga kadar yenilemek istemekte, askeri
disiplini tamamen devlete ve topluma egemen kilmaya ¢aligsmaktadir. Karsi-devrimin mantig1 budur
ve bunu sonuna kadar siirdiirmekte asla tereddiit etmeyecektir.

Karsi-devrim cephesinde durum bu iken, devrim cephesinin de kendisini yenilemek zorunda
oldugu agiktir. Ancak bu yenilenmenin, devrimci-demokratik hareketin, kendisini ge¢misin
olumsuzluklarindan siyirarak, devrimci miicadelenin kazanimlari temelinde kendi gergek kimligi ile
ortaya c¢ikip, gercek oOnderlik roliinii oynamasi olarak anlagilmalidir. Donemin gerektirdigi
yenilenmenin anlami budur. Ama kii¢iik-burjuva sol, bu noktada ¢ok tehlikeli bir yonelim i¢indedir.

Bilindigi gibi, 12 Eyliil’le birlikte her bakimdan yeni bir donemin esigine gelmis olan sol,
genel olarak, her alanda duruma uygun taktikler belirleyebilmek amaciyla ge¢mis donemi ve
gelecegin sorunlarini kendi i¢inde veya disa yonelik yeterli ya da yetersiz bir bicimde de olsa
tartigmaya baslamistir. Bu tartismalarin kag¢inilmaz bigimde kiigiik-burjuva solun mahkumiyeti ve
devrimci bir tarzda yenilenme zorunlulugunun tespitiyle sonuclanacagini bilen kuyrukcu sol,
bdylesi bir sonucu engelleyebilmek ig¢in, ortaya siirdiigli “teori” ve “tespitlerle kafalar
bulandirmaya, yilginlik yaratmaya, teslimiyet ve kuyrukgulugu yeni kiliflar altinda piyasaya
sunmaya baslamistir.

Kiictik-burjuva solun bu saptirma faaliyetlerinin basinda, 12 Eyliil ve devrimci demokrat
hareketin degerlendirilmesinde, ne 12 Eyliil hareketini ve ne de devrimci-demokratik hareketi kokli
bir tahlile tabi tutmaksizin, solun yenildigini ilan etmesi gelmektedir. Solun kars1 karsiya kaldigi
basarisizliklar ve yedigi darbelerin en 6nemli kaynag: olarak, ge¢cmiste orgiit ve miicadele anlayist
ile devrimci-demokratik hareketin perspektiflerini ¢arpitip, onu burjuvazinin kuyruguna takmaya
caligsan ve 12 Eyliil’de iflas1 kesinlesen kiiciik-burjuva sol, yenilen darbeler ve karsi karsiya gelinen
yenilginin gercek nedenlerini Ortbas etmek i¢in biiylik ¢aba sarfetmektedir. Bu nedenle de kendi
yenilgisini devrimci hareketin yenilgisi olarak gosterip, hem sorumluluktan siyrilmak ve hem de
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yeni uzlasmaci anlayislarina mesruiyet kazandirmak istemektedir. Ozellikle kiiciik-burjuva solu
tarafindan sozii ¢cok¢a edildigi icin hemen belirtmek gerekir ki, devrim yenilmemistir. 12 Eyliil
karsisinda yenilen reformizm ve oportiinizmdir. Evet Tirkiye devrimci demokratik hareketi agir
darbe almis ve hatta ezilmistir. Ama bunun nedeni, hareketin genelde dnderligine damgasin1 vuran
reformizmdir. Devrimci ¢izgi harekete egemen degildir. Bu anlamda da devrimin ve devrimci
cizginin yenilgisinden s6z edilemez. Yenilen, agir yanilgilara diisen, hayallerini gercek yerine
koyarak devrimin dogru strateji ve eylem hattina ulasmasini engelleyen, ne kadar ipe sapa gelmez
teori varsa bunu politik ¢izgi olarak ileri siiren ve bir kor doviisli bigiminde yiiriitiilen anlayislardir.
Gergekte 12 Eyliil karsisinda yenilen, utanilacak durumlara diisen, yalniz son 20 y1l degil, 60 yildan
beridir devrimci harekete hakim olan 6zdiir. Bunu agikga belirtmek gerekir.

Yiiz binlerce insanin iskence hanelerde katledildigi, tiim toplumun goriilmemis baski
cenderesinden gegirildigi bir ortamda fasizme kars1 en kiiciik bir kipirdanig bir direnis veya eylem
bile yapamayan bir sol, agik ki kendisini gozden ge¢irmek zorundadir. Ama bunu yaparken sugu
onda bunda arama yerine, bizzat kendisinde aramali ve yine ise her seyden once kendisinden
baslamalidir.

Kisaca yenilen kiiciik-burjuva devrimciligidir, yoksa proleter devrimcilik degil, yeni donem
karsisinda yenilenin oportiinizm oldugu rahatlikla sdylenebilir. Kiigiik-burjuva solun 12 Eyliil
karsisindaki tiikenmisligi ve darbeden sonra takindigi tutum bunu agikca kanitlamaktadir. O nedenle
de, 1980 oncesi solun genel hatlariyla icinde yasadigi hayallerin, programlar ve teori diye ileri
stiriiliip isleri karmasiklastirmaktan baska hi¢bir seye yaramayan, ideolojik-politik yapilanmalarin
ortadan kalkmasina fazla tiziilmemek gerekir.

Ancak bundan ders c¢ikarmak gerektigi de ortadadir. Devrimeci hareketin gergek
kazanimlarinin korunmasi, miicadelenin sahip ¢ikilmasi1 gereken tiim yonlerine, fasizme ve
emperyalizme karsi direnisciligine, ozellikle de 1970 sonrasi direnis¢iligine sahip ¢ikmak ve
gelecegin temellerini atmak ancak bununla miimkiindiir.

Bosalmis, yenilmis seyleri aynen siirdiirmek miimkiin degildir. Oyleyse solun kendisini
yenilemesi gerektiginden ¢ikarilacak anlam ve devrimei direniscili§in 0zilinlin temel alinmast,
ozellikle TC’nni kurulusunda Bolsevik Devrimi temelinde yiiriitiilen ne varsa ona 1970’lere dogru
devrimci genglik hareketi ve devrimci hareketin ¢ikisina, Marksist-Leninist ideolojinin egemen
kilinmast i¢in yiiriitiilen cabalara sahip ¢ikmak ve o zaman tam basariya ulasmamis dahi olsa
Marksist-leninist ideolojinin egemen kilinmasi i¢in yiiriitiilen ¢abalara sahip ¢itkmak ve o zaman
tam basariya ulasmamis dahi olsa Marksist-leninist ¢izgiyi hayata ge¢irmek anlasiimalidir.

Devrimin objektif kosullarina paralel olarak sol kendini kiiciik-burjuva 06zelliklerinden,
oportlinizm hastaligindan siyirabilirse en giliclii gelismeye bu donemde ulasacaktir. Bunun ig¢in
kosullar son derece elverisli oldugundan, siibjektif alanda da gelisme saglanmamasi i¢in higbir
neden yoktur. Ancak engellerin varligi ortadadir. Bir¢ok kez en kotli yenilgileri yasamalarina
ragmen, halen kii¢iik-burjuva akimlar devrimci miicadele i¢indeki tahribatlarini siirdiirmektedirler.

Bunu en soysuzca bir bigimde yurtdisinda, 6zellikle de Avrupa’da yapmaya caligmaktadirlar.
Devrimei gliglerin agir darbe yemesinden yararlanarak, devrimin bir daha toparlanamayacagi
varsayimina kendilerini inandirip firsatg1 bir zihniyetle, kendilerini Avrupa’daki her tiirlii karsi-
devrimci (sosyal-demokrat, Trogkist, revizyonist) platforma teslim ederek “yeni sosyalizm” adi
altinda ruhlarin1 ve davraniglarini her tiirlii gericilige katik yapmaya hazirlanmaktadirlar.

Fagsist cunta ezdigi, kirip gecirdigi Tiirkiye ve Kiirdistan halkinin tarih boyunca biriken kinini
bugiin daha da gelistirmis, ekonomik, toplumsal, siyasal diizeyde yarattig1 korkung tahribata karsilik
da kagimilmaz bir bigimde ortaya ¢ikacak olan biiyiik devrimci kabarisin temelini hazirlamistir. Bu
durum herkes tarafindan bilinen ag¢ik bir olgudur. Simdi bu siireci, bilinen bir oyunla kapatmak
istemektedirler. Fagist cuntanin uygulamalar1 altinda canindan bezdirilmis kitleye, en pespaye
tiirtinden bir burjuva muhalefeti alternatif olarak gdsterilmeye ¢alisilmaktadir. Demokrat Tiirkiye’de
*Demirel’ler muhalefetinin goklere ulastirilmasi, bunlarla isbirliginin simdiden en biiylik gorev
olarak bilince ¢ikarilmasi, bunun gerekliligi {iizerinde durulmasi sebepsiz degildir. Sanki
proletaryanin, sanki halk demokrasisinin 6zellikleri hi¢ bilinmiyormus sanki diinya halklarma
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egitici demokrasi deneyleri hi¢ yol gostermiyormus gibi, bu giiclerin ayrica “yeni demokrasi ve
sosyalizm” arayisi i¢inde olmalari tamamen TC’nin devrimle alagagi edilmesini Onlemek ig¢in
basvurulan manevralardir. Fasizm sonrasi, burjuva partileri fagizmle uzlagsma temelinde bir
“demokrasi” arayist i¢indedirler. Bu arayis, Louis Bonapart ve Bismarck, Bismark’a dayanmis,
bonapartizmle anlagsmis ve “sosyalizm budur” diye ortaya ¢ikmisti. Bugiin Avrupa’da
gerceklestirilmek istenen sey de budur ve biz, bu konuda olduk¢a kuskuluyuz. Demokrasi adina
benimsetilmek istenen ve sosyalizm adina dayatilanlar, ger¢cekte Marksist-Leninist’lerin en kesin
bigimde mahkum

(*)Almanya’da 1980-83 yillarinda kendilerine Dev-Yol’cu diyen bazilarinca yayinlanan bir
gazete.

etmeleri gereken uzlasma ve direnmeme teorileridir. Tipki Bismarck zamaninda Bernstein’in
gelistirdigi “sosyalizm ve demokrasi” modeli gibi.

Avrupa’da gelistirilmek istenen 12 Eyliil sonras1 demokrasi ve sosyalizm diisiincelerinin
savunuculari, cuntaya tek bir fiske dahi vurmamis, buna karsi bir orgiitlenme icine girmemis ve
hatta orgiitlenme Oniinde bir engel olusturarak son derece tehlikeli bir konuma gelmislerdir. Sol
maske altinda siirdiirilen bu faaliyetler, bu nedenle daha tehlikelidir ve mutlaka teshir edilmek
zorundadir. Tim devrimci-demokratlar, bunun derin bilincinde olarak, bu akimlarla kendi
aralarinda kesin bir sinir ¢izgisi ¢izmek, ger¢ek devrimci-demokratik miicadelenin cuntanin
yikilisindan ve devrim arenasindan gececegini her an bilingte tutmak durumundadirlar. Avrupa
demokrasisinin cunta sonrasi aracilik yaptigi ve bu temelde yeni bir “demokrasi” gelistirdigi
bilinmektedir. Devrimci direnisin, kendisini halklarimizin kurtulusunda tek alternatif olarak
dayattig1 yasanan sliregte, Avrupa sosyal-demokrasisi 6zellikle burjuva muhalefeti yoluyla etkin bir
bicimde devreye girerken, 6nemli oranda diimenine aldig1 kiigiik-burjuva muhalefet de devrime sirt
cevirmis durumdadir. Bu giigler bugilin, Avrupa’da devrim adma teslimiyetin, uzlagsmanin ve
devrimci ruhtan bosalmanin teorilerini liretmekte ve aciktan sosyal-demokrasinin ajanliina
oynayarak gelismeler oniinde ¢ok cesitli bigimlerde engel olmaya ¢alismaktadir.

Acik ki, eger halklarimiza karst kanli fasist bir diktatorlik cikarilmigsa, bunun karsisinda
demokrasi ve sosyalizm giiclerini en siki ve devrimci birlikleri de yaratilacaktir. Biz, Kiirdistan
halkinin ulusal kurtulus miicadelesiyle Tiirkiye halkinin fagizme kars1 direnis miicadelelerini temel
bir mesele olarak ortaya koyduk. Iki halkin cephesinin i¢ i¢e driillmesi gerektigini belirttik. Simdi
bunlarin geri bigimler oldugu, 6nemli oranda Ulusal Kurtulus Cephesi ile FKBDC degil de, cunta
sonrasi bazi genis muhalefet odaklarinin olusumu ve bunlarla iligski oldugu sdyleniyor. Bu konudaki
niyetler ve dolayisiyla Kiirdistan ulusal kurtulus hareketi ile FKBDC {izerindeki tertipler, 6fkesini
ve burjuva muhalefet karsisindaki istahini teskin eden bazilarinca, sozde devrimcilik adina ¢ok
igreng bir bigimde ag¢iga vurulmaya baslanmistir. Tiirkiye devrimine sahip ¢ikma adi altinda kaleme
alman ve devrimcilik taslamakta tafrasindan gecinmeyen birtakim ¢evrenin mesruiyetini nereden ve
nasil almak istediklerini bir ibret belgesi olarak ortaya koyan su alintiy1 dikkatle okuyun:

“Simdi 12 Mart sonrast ile kiyaslanmayacak kadar olumsuz bir ortamda tekrar mesrulasma
miicadelesi verecegiz. Ama yanimizda PKK gibi bir miittefikle.... Devrimei Yol gegmesi gereken
bu bataklig1 boynunda PKK gibi bir degirmen tas1 varken... sokiip ¢ikaramaz....

Daha simdiden goriilebilir ki dniimiizdeki donem uzunca bir siire parlamento dis1 sol politik
platformu, Ecevit-H.Tung grubunun orgiitlemeye ¢alistig1 ‘alternatif sosyal-demokrasi’nin etkinligi
altinda olacak, eger uygulama zemini bulabilirse burjuvaziye yeni olanaklar (6zellikle ideolojik
planda) sunabilecek bu oluntunun PKK’yi Dev-Yol’a kars1 nasil kullanabilecegini diistinmek bile
iirperticidir. Bu grupguluk olarak yorumlanmamalidir. Bir kere hersek kendi hareketinin yararini
diisinmek zorundadir. Siitelik zaten PKK’nni bizim anladigimiz anlamda bir mesruiyet talebi de
yoktur...” (Hareketimiz Bu Sorunlar1 Yasiyor-Dev-Yol’dan ayrilmis bir grubun yazisi, yn.)

Hem de bunu Tiirkiye’deki devrimci miicadelenin en ¢ok sahip ¢ikmasi gereken, fasizme,
iskencelere ve baskilara karsi direnisi, yenilginin temel nedeni olarak gorerek ve ona saldirarak
yapmaktadir.
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1980’lerden sonra solun kendisini yenilemesi zit bir sekilde, yani devrimcilik ve ilericilik
adma ne varsa onlara sirt doniilerek, emperyalizmin sol igindeki uzantilar1 sosyal-demokrasi, Euro-
komiinizm, trogkizm, Avrupa’daki komiinist partileri ve uluslar arasi komiinist hareket i¢indeki
revizyonist ideolojileri 6ziimsenerek ve bu anlayislardan birtakim ilkeler yaratilarak, buna da “yeni
sosyalizm” ad1 takistirilarak yapilmaya calisilmaktadir. Bu, agik ki sosyalizm degil, ideolojide ve
politikada proletaryanin demokrasi ve sosyalizm miicadelesinin igdis edilmesi, devrimci
miicadelenin oniine engel dikilmesidir. Yine a¢ik ki bu, “Yeni sosyalizm” degil, kendisine ne isim
takarsa taksin, en eski oportiinizm ve revizyonizmdir. Bernstein ile dogan, II. Enternasyonal’de
gelisen, Sosyalist Enternasyonal’de kangrenlesen, trogkizmde emperyalizm ile biitiinlesen ve bugiin
diinya devriminin gelismesi 6niinde engel teskil eden en gerici revizyonizmdir.

Bugiin 6zellikle Avrupa’da yaygin olarak gelistirilen “yeni sosyalizmin™ 6zii budur. Tabii ki
bu, devrimci hareketin gegmiste sahip ¢ikilmasi gereken tiim degerlerin, direnis¢ilik adina ne varsa
her seyin silinip siipliriilmesi ve boylelikle Avrupa demokrasisinin (yani emperyalizmi) goziine
girerek, cunta sonrasi iktidar olmak i¢in yapilan bazi hazirliktir.

Yani fasizm Tiirk cuntasinin sahsinda yenilgiye dogru gittiginden, yeni bir iktidar modelinin
hazirlig1 iginde olan emperyalizm, bu modeli soldan “yeni sol” ile tamamlamak istemektedir.

Tiim hesaplar, Yunanistan, Ispanya ve Portekiz drneginde goriildiigii gibi fasizm gittiginde
(Dyerine sosyal-demokrasiyi basa getirmek iistiine kurulmaktadir. Sosyal-demokrasi onciiliigiinde
demokrasi savasi bayrag: acilarak, bunun tekerine (Yunanistan, Ispanya, Portekiz drnegindeki gibi)
revizyonist partiler yerlestirilip, yani asir1 sol vb denilen kesim bu bi¢imde etkisizlestirilerek, sdzde
burjuva demokrasisinin zaferi ve fasizmin yenilgisi saglanmis olacaktir.

Evet ¢ok tehlikeli bir oyun. Ama ne yazik ki Avrupa’da gelistirilen senaryo bu. Cevrelerce
cuntaya bes yillik dmiir bigilmistir. Yani bu hesaba gore, cunta 1988’lere dogru gidecek ve burjuva
demokrasisi giindeme gelecektir. Oyleyse simdiden sosyal-demokrat parti hazirlanmali, giinii
geldiginde “burjuva demokrasisi” gli¢leri revizyonist komiinist parti ile diger sollar1 da katarak
secime gitmeli ve bdylece “demokrasiye” doniis tamamlanmali!

Iste “yeni sosyalizm™ adu ile déndiiriilen dolaplarin altinda yatan gercek budur.

12 Eyliil oncesi iktidara aday olamayan sol, darbenin sert baskilarin1 yasamak zorundaydi.
Yiiz binlerce insanin tutuklu olmasina ragmen, zindanlarda ve disarida direnisin sesinin
bogulmamasi, miicadelenin derinlige kok saldigini gdstermektedir. Ancak bu, 12 Eyliil rejimini
karsilayabilecek ve onu alt edebilecek giicte degildi. Ciddi yetersizlikler ve eksiklikler tasiyordu ve
bunlar asilamadigi i¢in yenilen darbenin sersemliginden heniiz kurtulunabilinmis daghdir.

Rejimi hakim kilmak ve yasatmadaki hazirligin1 daha once izah ettigimiz cuntanin karsisinda
sol ne yapti, hazirhiklarim1 tamamlayip eksiklerini asabildi mi? Yikilmasit i¢in gerekli her tiirlii
elverisli kosulun bulunmasina mukabil, sol bunun i¢in hazirliklarin1 tamamlayacagina, sorunlara sirt
cevirip inkar etmeyi ve gé¢men sol olmayr tercih etti. Ama gergeklere sirt cevirmekle, tahiri
sorumluluktan kagilamaz. 12 Eyliil’iin sola vurdugu darbeden higbir giic kendisini sugsuz
cikaramaz. Herkes ortaya ¢ikan bu sonucglardan sorumludur. Ve kendilerini bu temelde
degerlendirmelidirler. Bu gorevler birtakim sahte hazirlik goriintiileri ile ertelenemez.

Oyleyse Tiirkiye sol hareketinde yenilenmekten bahsedilecekse bu, sonderece olgun objektif
kosullarin, subjektif planda proletaryanin ihtilalc1 ¢ekirdegini yaratarak tamamlanmasi bi¢iminde
olacaktir. Bunun i¢in gerek teorik, gerekse pratik planda gii¢lii kazanimlar vardir. Bu kazanimlardan
ozellikle 1970 direnisgiliginin temel alinmasi ve giiniimiiz kosullarina uyarlanmasi yeterlidir.

Gecmisin devrimei direnisgi pratigi tiim eksikliklerine ragmen sahip cikilip temel alinmasi
gereken pratiktir. Bu ugurda dokiilen kan, fagizmin zindanlarinda yiiriitiilen direnmeler, Marksist-
leninist ideolojinin formiilasyonu ve devrimci Marksist hareketin gelistirilmesi i¢in ylriitiilmiis olan
soylu ¢abalara tiim eksikliklerine ragmen sahip ¢ikilmali ve eksiklikleri giderilmelidir.

Nedir bu eksiklikler? Acik ki, Tiirkiye proletaryasinin devrimei programini, stratejisini ve
eylem hattin1 giiniin kosullarina uygun hale getirmektir. Gegmiste elde edilen kazanimlar1 12 Eylii
rejimini  karsilayacak tarzda gelistirmek ve yukarda belirtilen eksikliklerini tamamlamak
gerekmektedir. Eskiyle yetinilemez, ¢linkii rejim, TC’nin ¢okiis donemine uygun her tiirlii yapi
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degisikligini yaratt1. Oyleyse buna uygun yeni bir program, ittifaklar, strateji ve eylem hatti
degisikligini gerceklestirmek zorunludur. Ozellikle simdiye kadar yapilanlar sag bir bigimde
“Burjuva demokrasisi” denilen, ama Tiirkiye’de bir tiirlii var olmayan kesimin stratejisinin bir
uzantist olma bi¢iminde gerceklesmistir. Yapilmasi gereken Tiirkiye’nin en devrimci sinif ve
tabakalarina, basta Kiirdistan ulusal kurtulus hareketi, temel demokrasi giigleri, is¢i ve koyliiliige
sahip ¢ikan bir strateji yaratmanin esas alimmasi, dogru bir eylem hatt1 ¢izilmesi, bunun da
Tiirkiye’de kapitalizmin kent ve kirlarda gelismesine uygun olmasi, Ozellikle Kiirdistan’in
ozelliklerinin dikkate alinmasi, kisaca karmasik eylem ¢izgilerinin biitiinlestirilmesi temelinde bir
eylem hatti ¢izilmesidir.

Kisaca yenilenmeden, bu gorevlerin yerine getirilmesi ve eksikliklerin giderilmesi
anlasilmalidir. Ama elbette ki, bunlar Avrupa’da yenilenme adina gelistirilen seylerle taban tabana
zittir. Eger yenilenme olay1 rejimin saldirilarini karsilayabilecek tarzda ise, ona ¢éziim goziiyle
bakilabilir. Ama ne yazik ki bu anlamda bir yenilenme Tiirkiye solunda ¢ok zayiftir.

Her seyden once Tiirkiye proletaryasinin ihtilalci ¢ekirdegini veya bu konudaki girigimlerin
bir araya gelmesini saglamak gereklidir. Proletarya adina yola ¢ikan tiim gruplar proletaryanin
politik birligini yaratmak zorundadirlar. Eger bu olmazsa proletaryanin ihtilalci ¢ekirdegi mutlaka
yaratilmal1 ve bu is¢i sinifi ve emekei halkin gliniimiize uygun taleplerine sahip ¢ikma temelinde
gelistirilerek FKBDC’ye 6nderlik edecek giiclerden biri haline getirilmelidir.

Proletarya bugiin kendisini orgiitlendirirken, bunu ayn1 zamanda fasizme karsi birlesik bir
cephe bigiminde yapmak zorundadir. Yani proletarya hareketi, partisi olacaksa bunu ancak cephe
esprisi icinde gergeklestirebilir. Bunu daha basindan beri fasizme kars1 tiim giiglerle ittifak yaparak,
bunlarla i¢ ige hayata gegirebilir. Solun kendisini yenilemesi deyince, biraz da bu tarzda, yani onun
fasizme kars1 direnis¢i, devrimci ve demokratik bir program ¢ikarabilmesi anlasilmalidir. Cekirdegi
yaratmasi, solun kendisini yenilemesi, eskinin yetmeyen, hatali program ve stratejilerinin
astlmasiyla miimkiindiir.

Ancak her alanda oldugu gibi Tiirkiye solu bunda da 6nemli zaaf ve yanligliklara sahiptir ve
bunlar bugiin (FKBDC’ni varligina ragmen) tamamen asilmis degildir.

Acik ki, bu konuda yapilmas1 gereken, halk giiclerini taleplerine cevap veren bir demokrasi
programi, buna bagl olarak fasizme kars1 giiclii bir direnis cephesi yaratmak, bunu pratige dayali
olarak eylemlerle giliclendirmektin. Bunun i¢in ise tiim halk giicleri kendi aralarinda saglikli bir
diyalog gelistirmeli, en basit tartisma, toplanti, eylem birliklerinden, daha ileri birlik ve eylemleri
gergeklestirmeyi temel almalidir. Objektif zemin bunun i¢in son derece olgundur.

Ama her seyden once sol, ge¢gmiste bu konuda hakim olan hatali anlayislar1 agmali, orgiitler
ideolojik ve politik bagimsizliklarim1 koruyabilmeli ve bu temelde ne kadar anti-cuntaci gii¢ varsa
hepsiyle cuntaya karsi ideolojik-politik goriis ayriliklarina bakilmaksizin uygun yol ve yontemlerle
cephe bi¢ciminde bir uzlagsma saglanmalidir. Unutulmamalidir ki, cephe bir uzlasma platformudur.
Cephe ideolojik, politik fikir ayriliklarini giderme zemini degil, farkl ¢izgiler oldugu i¢in gerekli
olan hayati bir sorundur.

Ama gecmiste her gii¢, kendi politikasini birlik politikast imis gibi digerlerine dayatmuigtir.
Devrimci hareketin zayif kalarak darbe yemesinin bir diger etkeni olan bu anlayislar bugiin de
yeniden hortlatilmak istenmektedir. Oysa ki, cuntanin yikilmasi disginda bircok konuda kendi
goriislerini dayatmak, bilingsizce de olsa cuntanin yikilmasi disinda bir¢ok konuda kendi goriislerini
dayatmak, bilingsizce de olsa cuntanin Omriinlii uzatacagindan ona hizmet etmek, birlik Oniinde
engel olmaktir. Bu anlayislar asilmali, goriis ayriliklar1 elestiri-birlik esprisi i¢inde tutularak
cephelesme gerceklesmelidir.

Higbir gii¢, bir digerinden ideolojisinin terkini talep edemez, ama bu boyledir diye birlige
gitmemezlik de edilemez. Karsilikli uzlagsma ve herkesin giicii oraninda katilimi ile birlik
gerceklestirilmelidir. Olusacak birlik, herkesten aymi oranda katilim talep edilemeyecegi dikkate
alinarak, cephelerin genel bir eylem biitiinliigli sistematigi icerisinde gelistirilmelidir. Boyle bir
direnis ve eylem hattinda, farkli direnis ¢izgileri ve pratik adimlar birlesebilecegi gibi, bu birlik
giiclerin kendilerini en ¢ok gelistirebilecekleri, zayifliklarina, mevcut olanaksizliklarina
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bakmaksizin gelismeye katkida bulunabilecekleri tek platformdur. Agik ki, boyle bir birlik-cephede
tim giicler, bu eylem hattinin bir 6gesi olarak, igerde-disarida, silahli-silahsiz, yaygin-dar ama
mutlaka gilicii oraninda eylem gelistirebilecek ve diismanla hesaplasmada kendilerini bu birlik
sayesinde daha giiclii goreceklerdir.

Fakat 6nemli bir nokta olarak belirtilmelidir ki, gelistirilecek bu eylemler gecmiste cok sik
goriildiigli gibi programsiz ve orgiitsiiz olmamali, yine salt faydaci anlayiglarla gilinli veya orgiitii
kurtarmak gibi dar bir amag¢ i¢in de8il, tim halk giiclerini gelismesi ve tliimiiniin iktidara
yiirliyebilecek ortak bir perspektifle programa sahip olmast ve bunun hayata gegirilebilmesi goze
almarak gelistirilmelidir. Kisaca, giliniibirlik bir eylemcilik veya birlik degil, iktidara yonelik
programli, orgiitlii bir ittifaka yonelmek ve bu alanda her adimi1 hesapli atmak zorunludur. Eger sol
kendisini bu temelde yenileyebilirse, burjuva muhalefet ile de iktidara kadar ittifaka gidilebilir.
Solun kendisini yenileyebilmis olmasindan da, ancak bu gorevleri basardigi oranda soz edilebilir.
Yoksa, “yeni” ad1 altinda tasfiyeciligi gelistirerek degil.

Bunlarin yapilmast halinde objektif geliskinlik siibjektif gelisme ile karsilik bulacak,
dolayistyla devrimin arifesi olan bu rejimin yikilmamasi i¢in higbir neden kalmayacaktir. Her giin
zaten kendiliginden olgunlasan siibjektif olgular anlatilanlar 1s18inda birlestirildiginde, devrimin
zafere ulagsmasi kaginilmazdir.

Tim olumsuz girigimlere ragmen, sol hareket iginde bdyle bir devrimci gelismenin ortaya
cikacagindan, cesitli geciktirme ¢abalar1 da olsa bu ¢ikisin asla engellenemeyeceginden kuskumuz
yoktur. Hele boyle bir gelismenin yaninda Kiirdistan ulusal kurtulus hareketi gibi gii¢lii bir miittefik
oldukga, zafer her giin emin adimlarla yaklasilan somut bir olgu olacaktir.

12 Eyliil fasist somiirgeciligi ve
Kiirdistan ulusal kurtulus hareketi

Tirkiye devrimci-demokratik hareketi i¢in uzun bir tarih ig¢inde ele aliman sorunlar,
Kiirdistan’daki devrimci miicadelenin tarihi gelisim olarak daha yeni olmas1 gibi bir fark disinda,
Kiirdistan ulusal kurtulus hareketi i¢in de gecerlidir. Onula siki iligkiler i¢inde olustugundan
Kiirdistan ulusal kurtulus hareketi de, Tiirkiye solunun tasidigi hastaliklar1 tagimis ve ciliz kalmistir.
Tiurkiye sol hareketinden Kiirdistan’a iliskin dogru ve c¢oziimii kolaylastirici yaklagimlarin
dogmamasi, ama uzun ge¢mislerine ragmen bu iilkenin bu giicler tarafindan da inkar1 olaymin
yasanmis olmasi, Kiirdistan’daki gelisme acisindan da olumsuz bir rol oynamistir. Biliniyor ki,
Kiirdistan, 60 yillik bir gecmisi olan TKP’den bu yana, Tiirkiye sol giicleri tarafindan adeta
gormezlikten gelinmis ve hatta bu iilke ve halk {izerindeki her tiirlii imha ve soykirim
uygulamalarma karsi bu giiclerin seyirci kalmasi durumu yasanmistir. Kiirtler azinlik olarak
degerlendirilirken, Kemalizm’le ittifak esas alinmistir. Bu gelenek, 1960-80 ars1 kismen asilsa da,
esasta agilmis degildir.

Tiirkiye solu, bir miittefik olarak, Kiirdistan ulusal kurtulus hareketinin dogup geligsmesine
yardimc1 olmak bir yana, adeta bu gelismeye karsi durmus, onu ¢ikmaza siiriiklemeye calismistir.
Kiirdistan ulusal kurtulus hareketinin dogup gelismesinde en fazla destek olmasi ve bir¢ok yoniiyle
katkida bulunmasi1 gereken Tiirkiye, solu, bu gorevlerini gergeklestirmedigi gibi, Kiirdistan’in
objektif kosularinin tahliline yoneldiginde ve bu kendi program ve stratejisine kavusup pratik
gercekligi doniistiiriildiigiinde, adeta burjuvazini “sol”dan borazancisi kesilerek “bu boliictiliiktiir”
diye karst ¢ikmis, dogrularin kendisini zorla dayatmasi karsisinda bile bu gelismenin karsisinda
durmak istemistir. Bu acidan denilebilir ki, Kiirdistan ulusal kurtulus hareketinin Tiirkiye solundan
ogrendigi fazla bir sey yoktur; tersine o, tiim tecriibesizlik ve olanaksizliga ragmen, bu sosyal-soven
anlayis ve yaklasimlarla kiyasiya bir miicadele i¢nide gelismistir.

Dolayisiyla Kuzey-Bati Kiirdistan’da 1970-75’lerde ortaya ¢ikan devrimci-yurtsever hareket;
bir yandan klasik Kiirt milliyetgiligi ve onun her tiirlii igbirlik¢ilerinin reformist ideolojik ve politik
yansimalariyla bogusarak, 6te yandan Tiirk burjuvazisini soldaki uzantis1 olan sosyal-sovenizmle
hesaplasarak, onun ideolojik-politik inkarci anlayiglarini teshir ederek gelismistir.
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Reformizmin, Tirkiye’deki kadar bir gelisme ortami bulamamasmin en biiyiikk nedeni de,
yasanan bu kiyasiya miicadeledir. Elbette bunun bir nedeni de, Kiirdistan toplumuna hicbir sey
veremeyen, aksine her tiirlii gelismenin Oniinli tikayan kapitalizmin somiirgeci karakteridir. Tiirk
burjuvazisinin reformculuga karsi olma 06zelligi ve diger tiim bu nedenlere, reformizmin
Kiirdistan’daki sinif temeli olan kii¢iik-burjuvazisinin reformculuga karsi olma 6zelligi ve diger tiim
bu nedenlere, reformizmin Kiirdistan’daki sinif temeli olan kiiciik-burjuvazinin zayif bir sosyal
gelisme i¢inde olmasi, bir yandan feodalizme, 6te yandan Tiirk kapitalizmine bagimlilig1 ve yine
Tiirk burjuvazisini baskisi ile alt ve listyapidaki engellemeler ile, bu sinifin yeteneksizligi eklenince,
kiigiik-burjuvazinin giliclii bir reformist hareket yaratmasi miimkiin olmamaktadir. Tiirkiye’de
bunun etmeli gii¢lii olmasina ragmen, yerel gericilik ve somiirgeciligin balyozu bu simiflarin
tepelerinden eksik olmadigindan, onlar1 kendilerine baglayarak ya ihanete ¢ekmeleri, ya da eger
ileri bir adim atarlarsa ezmelerinden dolayi, reformizm Kiirdistan’da giiglii bir ¢6ziim olarak
glindemde degildir. Bu durum, diger parcalar i¢in de s6z konusudur.

Ve dolayisiyla, somiirgeciligin ve yerli isbirlik¢i giiclerin amansiz baskilar1 karsisinda
devrimci ¢ikis igin son derece gelismis objektif sartlar vardir. Kiirdistan’da gelismeyi saglayacak
tek sey, devrimci-yurtsever bir direnis ¢izgisi ve bu direnis ¢izgisini hayata gecirecek Marksist-
leninist ideolojinin kaynastirilmasidir. O agidan, devrimei hareket, kiigiik-burjuva reformizmini ve
ilkel milliyetciligi etkisiz hale getirirken zorluk cekmemistir.

1975-80 arasinda CHP’ye dayanarak Tiirk demokrasisinin gdlgesinde geligsmek isteyen Kiirt
kiigik-burjuva reformizmi, 12 Eyliil ile birlikte degil tek bir direnis ve ¢ikis yapmak, nefes dahi
alamadan icerde ve disarida taninmaz ve rezil bir hale gelerek ortadan kalkti. Ve denilebilir ki,
kiigiik-burjuva reformizmi, Tiirkiye solunda bu akimin yasadigi durumu, daha da taninmaz ve utang
verici bir bicimde Kiirdistan’da yasadi.

Ama biitlin bu olumsuz gelismelere ragmen, Kiirdistan ulusal kurtulus hareketi, PKK’nin
sahsinda goriilmemis bir gelismeye tanik olmustur. Bu, her seyden 6nce, PKK’ nin Kiirdistan ulusal
kurtulug problemine dogru yaklasimi ve bu temelde sosyal-sovenizmin inkarciligini, ilkel
milliyetcilik ve yerel gericilik ile somiirgecilik ve sosyal-sovenizmle su¢ ortakligi iginde olan
kii¢iik-burjuva reformizmini teshir edip, onlar1 islemez hale getirmeyi basarmis olmasindan dolay1
gergeklesmistir.  Sartlarin  son derece olgun olusuna, yaklasimin Marksizm-leninizm ile
biitlinlesmesi de eklenince, yeterli bir caba sarf edildiginde basarmamak ic¢in hicbir neden
kalmamustir.

Iste bunun somut bir ifadesi olarak PKK, kurtulus sorununa reformcu degil devrimci bir
tarzda yaklastigi i¢in, Marksizm-Leninizm Kiirdistan ger¢egine Tiirkiye’de oldugu gibi oportiinistce
degil, en ihtilalci sekilde uygulanmasi ile gii¢lii bir kurtulus hareketi yaratildi. Bu doniigiim, 12
Eyliil 6ncesinde oldugu gibi, sonrasinda da goriilmemis bir direnme ve gelismeye ortam hazirladi.

Bugiin gerek Tiirkiye, gerekse de Kiirdistanlt bir¢ok giiciin ne durumda oldugunu, ¢ok somut
olarak gérmek miimkiindiir. Darbe yiyen, ezilen ve bir dagilma igerisinde olan bu gii¢ler, dyle bir
duruma gelmislerdir ki, basit yasamlarini siirdiirebilmek i¢in adeta kendilerini satiliga ¢ikarmakta,
Avrupa sosyal-demokrasisinin ajanligina oynamaktadirlar. 12 Eyliil ve ardindan yasanan
gelismeler, bu sinifin temsilcilerini, tam da kendi 6zelliklerinden kaynaklanan bir bigimde bdylesi
bir konum igerisine siiriikleyebilmistir.

Oysa ki, alian darbelere, miicadele kagkinlar1 ve teslim olanlara ragmen, bu yillarda
PKK’nin sahsinda gii¢lii bir gelismenin yasandigi da bilinmektedir. PKK, yalniz 1980 6ncesi degil,
sonrasinda da azgin baski ve terdre ragmen (ve hatta 12 Eyliil sonrasi daha da) ileri bir gelisme
saglamigtir. Acik ki, bu, PKK’nin ihtilalci 6ziinden, direniscilige ve Marksizm-Leninizm’e
bagliliktan kaynaklanmaktadir. Eger PKK, “Kiirdistan’da Zorun rolii”, “Kiirdistan Ulusal Kurtulus
Problemi ve C6ziim Yolu” ile “Ulusal Kurtulus Cephesi Program Taslag1” gibi teoride 6nemli bir
gelisme saglamigsa, bunu, Marksizm-Leninizm’in yasayan ihtilalci 6ziine bagli kalarak ve {ilke
pratigine uyarlayarak gerceklestirmistir.

Bu c¢abalar 12 Eyliil rejiminin tiim uygulamalarina ragmen siirdiiriildii. Rejim kendisini
tepeden tirnaga yeniler, Kiirdistan tizerinde akil almaz bir vahset uygular ve yenilerini uygulamaya
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hazirlanirken, PKK, somiirgeciligin ve fagsizm tarihte ve gilinlimiizde Kiirdistan {izerindeki
emellerini agi8a ¢ikararak, bu temelde sagladig: bilinglenme ile Kiirdistan halkinin temel gii¢lerini,
miittefiklerini ve dogru eylem hattini belirleyerek miicadeleyi daha da giiclendirmeye ¢aligmaktadir.

Program teorik olarak acilmis, stratejik hat ve eylem tam netlestirilmistir. Rejimin
yapilandirildig1 siire¢ i¢inde gergeklestirilen tiim bu gelismelerle cuntanin tiim hamlesi bosa
cikartlmistir.

PKK bununla da kalmayip, tim bu faaliyetlerini yalmiz Kiirdistan agisindan degil, Tiirkiye
devrimci-direnis hareketi agisindan da, onlarla iyi ittifak igerisine girerek biitiinlestirmis, ve yine
bunu giicii oraninda Ortadogu miicadeleleri i¢ine yansitmistir. Biitlin bu gelismeler, PKK’nin
devrime aday bir gii¢ ve ideolojik-politik yapisinin da gelismeye ne denli agik oldugunun kanitidir.
PKK, ulusal direnigin temsilcisi ve buna 6nderlik eden proletaryanin devrimci partisi olarak, rejime
karsi koyacak ne kadar giic varsa ayaga kaldiracak bir ulusal hareketin Onderi olabilecegini
kanitlamistir.

Bu anlamda, PKK sahsinda Kiirdistan ulusal kurtulug hareketi, icin bir yenilgiden
bahsedilemez. Tam tersine, kayiplar ne olursa olsun onlar1 kat kat telafi eden bir gelismeden, biiyiik
basarilardan bahsetmek gerekir. Saglanan bu basarilar yaninda eger Oniimiize konulan goérevler
gercgeklestirilirse, gelecegin devrimcei gelismelerle gececegi garantisinden bahsetmek miimkiindiir.

12 Eyliil rejimi karsisinda PKK’ni tarihsel rolii

Fasist Tiirk somiirgeciliginin yikilisinda, Kiirdistan’in oynayacagi rol bugiin ¢ok daha acik bir
bi¢imde goriilmektedir. Hemen belirtmek gerekir ki, Kiirdistan’daki muhalefetin ezilmesiyle kendi
yiikselisini saglayan TC, nihai darbeyi de bu alandan almaktan kurtulamayacaktir. Bu tarihsel ve
diyalektik olarak Oylesine i¢ ice geemistir ki, Kiirdistan nasil ki simdiye kadar ¢agdisi bir
somiirgecilik altinda tutularak ekonomiden politikaya kadar Tirkiye’de gericiligin ve fagizmin
kaynagi olmussa, TC ¢okerken ve rejim yikilirken de hem Tiirkiye devrimci-demokratik hareketi,
hem Kiirdistan ulusal kurtulus hareketi, yani devrim agisindan gelismenin kaynagi olacaktir.

Tiirk burjuvazisini, o kadar kolay bir bicimde iktidar olabilmesi, Kiirdistan gibi bir zemine
dayanmasindan otliriidiir. O, gerek Anadolu isgalinin kirilmasinda, gerekse ekonomik
giiclenmesinde Onemli oranda bu zeminden yararlanmis, iktidarmi Kiirdistan’daki gericilige
dayanarak percinlestirmistir. Gegmiste TC igin bdylesine bir yasam kaynagi olan Kiirdistan, bugiin
ise onu yikacak kaynak durumuna déniisiiyor.

O halde, Kiirdistan’in Tiirkiye kapitalizmini devirmedeki rolii, rastlantisal bir ittifak esprisi
bi¢ciminde ele alinamaz. O, Tirk kapitalizmini yasaminda oldugu gibi, yok olmasinda da belirleyici,
baglatic1 ve sonu getirme gibi tarihsel bir role sahiptir.

Onun i¢indir ki, Tirkiye devrimci-demokratik hareketi kendisini gézden gecirip yeni doneme
hazirlanirken, Kiirdistan gercegine en giiclii bigimde sarilmak zorundadir.

12 Eylil rejimi sekillenirken, sozciilerinin sikca belirttikleri gibi, darbenin yapilamasinin
birinci gerekgesi, “milletin birlik ve biitiinliigli olmustur. Aciktir ki, birinci hedef, Kiirdistan’in
kopmasin1 6nlemektir. Fasist yonetim salt Tiirkiye’deki sinif muhalefetini degil, daha da 6énemlisi o
cokca tekrarlanan “vatanin ve milletin boliinmezligini” tehdit eden Kiirdistan ulusal kurtulus
hareketini ezerek, Kiirdistan’daki somiirgeci varligini yasatmak i¢in bu sefer Kiirt halkini nihai
olarak imha etmeyi amacglamaktadir. Simif muhalefetini ezip, Kiirdistan’daki ulusal uyanisi
bastiramadiginda, Kiirditan ulusal kurtulus hak etinin inisiyatifi ele gecirecegini ve bunun ise
kendisinin sonu demek oldugunu cok iyi bilen rejim, her giin yaygin bir bi¢imde “biz 12 Eylil’i
gerceklestirmeseydik, vatan elden gidecekti” diyerek, bunun tehditvari tekrarini yapiyor ve
amaglarina ulagmak i¢in de kesin bir siire belirliyor.

Bundan c¢ikarilmasi gereken sonug, Kiirdistan TC’nin egemenligi altinda kaldikg¢a, Tiirkiye
solu i¢in iktidar olmak bir yana, ¢ok sinirlt bir gelismenin bile saglanamayacagidir. Clinkii, uykuda
ve sesi bogulmus bir Kiirdistan, cunta i¢in gili¢ kaynagidir.
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Lenin’in proletarya devrimine giden yolda ulusal kurtulus miicadelelerini belirleyici roliine
iligkin ifadesi, Tiirkiye’de de etle-tirnak gibi birbirine bagli bir gercegi yansitmaktadir. Tiirkiye
devrimci-demokrat hareketinin zaferini kopmaz bir bi¢imde Kiirdistan’a bagli olmasindandir ki, her
iki iilkede de devrimci gii¢ler, Kiirdistan ulusal kurtulus hareketinin ¢oziimleyici bir anahtar
oldugunu dikkate almak ve artik devekusu politikasina son vermek zorundadirlar. Hi¢bir bahane, bu
gercegin gomemezlikten gelinmesine ve zaferi saglayacak bu yola girilmemesine gerekge olarak
kabul edilemez.

Tiirkiye’de sol muhalefetin bu kadar kolay ezilebilmesini de nedeni olan Kiirdistan lizerindeki
somiirgeci hakimiyet pargalandiginda, Tiirkiye’de burjuvazinin iktidar1 diye bir olgu da
kalmayacaktir. O halde, devrime yliriirken, gorevler iyi kavranmali, isler tersinden ele
alimmamalidir. Gegmiste sorunun tersten ele alinis1 nedeniyledir ki, bugiin de hala ¢oziim bekleyen
gecmisin birgok sorunuyla ugrasilmaktadir. Leninizm’in ortaya koydugu ve pratikte defalarca
kanitlanan bu gercek, Tiirkiye i¢in ¢ok daha yakicidir. Kiirdistan ulusal kurtulus hareketini Tiirkiye
devrimi igin ¢dziimleyici bir 68e olarak gérmek zorunlu oldugu gibi, ¢eliskilerin en karmagigini
yogun bir bi¢imde yasayan en zayif halka Kiirdistan’1 ele alip, Kiirdistan ulusal kurtulus hareketini
gelistirmek yalniz yurtseverlik degil, enternasyonalizm ac¢isindan da Tirkiye halki ve
proletaryasinin kurtulusu i¢in vazgecilmez stratejik bir gérevdir.

O halde, cuntayr devrimde Kiirdistan, stratejik ana halka olarak ele alinmali ve uygun
taktiklerle sicak miicadele alan1 haline getirilmelidir. Kiirdistan ulusal kurtulus hareketini stratejik
Oonemini gormek kadar, onu dogru taktiklerle beslemek ve hayata gecirmek de giiniimiiziin en can
alic1 giincel gorevidir.

Bugiin Tiirkiye’de cuntaya karsi sinif miicadelesi mi yiikseltilmek isteniyor, Kiirdistan’daki
miicadeleyi kizistir; zemin bunun icin son derece elveriglidir. Ulusal baskinin esi goriilmemis
tiiriiniin stirdiirildigl bu llkede objektif sartlar son derece geliskin, Kiirdistan’da her sey isyan
halindedir. Bu isyana onciiliikk edildiginde, cografyas1 ve isyankar halki ile objektif kosullarin son
derece elverisli oldugu bu tilkenin her tiirlii gericilige ve egemenlige karsi bir savag alani haline
getirilmesi i¢in hicbir engel kalmayacaktir.

Akilli her demokrat ve sosyalistin, bu alanin 6nemini kavramamasi i¢in hi¢bir neden yoktur.
O halde, eskiden oldugu gibi tersten degil, ¢cevrildiginde tiim kapilar1 bir kerede acarak eve girmeyi
miimkiin kilan bir anahtar gibi, Tiirkiye devriminin sorunlarina el atarken de kapiyr Kiirdistan
anahtartyla agmak gerekir. Ve Kiirdistan, bu anahtar gorevini simdi tam da yerine getirecek
durumdadir.

Tiirk burjuvazisini, duydugu korku ile iliklerine kadar titreten sey, yalnizca Tirkiye ve
Kuzey-Bat1 Kiirdistan’daki gelismeler degil, ayn1 zamanda Ortadogu ve Kiirdisitan’in diger
parcalarindaki gelismelerdir de. Tiirk burjuvazisi, kendisini dort bir taraftan saran bu tehlikeli
¢cemberin daraldigini her an hissetmekte ve her giin verdigi demeclerle bunu agikca belirtmektedir.

Irak-Iran savas1 bu iilkeleri zayif diisiirdiigii gibi, onlarin Kiirdistan iizerindeki denetiminde de
bosluk dogurmustur. Boyle bir savas icerisinde birbirleriyle dalasan bu gii¢lerin aralarindaki
Kiirdistan {izerindeki klasik ittifak da bozulmustur. Onderligin konumuna ragmen, Kiirdistan’in bu
parcalarinda stirekli gelisen bir silahli direnmenin varlig1 da buna eklenince, bu pargalar, Kuzey-
Bat1 Kiirdistan i¢in adeta bir cephe gerisi iis olma konumuna gelmislerdir. Somiirgecilik ve
emperyalizm tarafindan halkimizi bagrindan pargalayan sinirlar, artik cuntanin vurdukga desilip
erken dogum yapacak yumusak karni haline gelmistir.

Boylesine elverisli kosullarin yasandigi bir {ilke ve halka karsi en acil goérev 12 Eyliil’iin
dayanilmaz baski ve acisini yasayan bu halki onciiye kavusturarak yerine getirilebilir. Amansiz
baskilara maruz kalmis olan bu halkin, kendiliginden miicadele gelistirmesi beklenemeyecegi gibi,
oncii de ancak diger iilkelerinkinden ¢ok daha giiclii olarak ve bu kosullar1 degerlendirdigi oranda
savasl baglatabilir. Gii¢lii bir 6ncii olmadan, ne bu isyan duygularinin savasa doniistiiriilmesi ve ne
de dogru taktik ve savas yontemleri gelistirerek iktidara yiiriimek miimkiindiir. Biitiin bunlar
yapilmaksizin, cuntaya kars1 direnis savasi gelistirmek olas1 degildi.
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Oyleyse, Kiirdistan ulusal kurtulus hareketinin tek onciisii olan proletarya partisinin, simdi
stirece en giiclii bicimde miidahale etmesi gerekmektedir. Eger oncii yaratilmaz ve Kiirdistan ulusal
kurtulus hareketinin bagina gegemezse, tarihimiz boyunca hi¢bir zaman ortaya ¢ikmamis olan bu
tarihi firsat kacgirilmakla da kalinmayacak, ama bu nedenle en soylu gorevlere ters diisiiriilmiis
olunacaktir. O halde acil gorev, boyle bir Onciinlin orgiitlendirilip gelistirilerek Kiirdistan ulusal
kurtulus hareketinin basina gegirilmesi ve Kiirdistan’in devrim i¢in seferber edilmesidir.

12 Eyliil hareketinin bas hedefi ve Kiirdistan halkinin ise bugiin tek umudu haline gelmis olan
PKK’nin i¢inde bulunan bu evrede rolii ve gorevlerinin ¢ok daha agir olacag: agiktir. Biliniyor ki,
12 Eyliil darbesinin 6nemli bir hareket noktasi, PKK hareketini ezme ve bu temelde Kiirdistan’daki
ulusal uyanist yeniden karanliga bogma amacidir. 12 Eyliil’de doruguna varan bu amagh saldirilar,
gercekte Kiirdistan ulusal kurtulus miicadelesinin ilk filizlerini attig1 yillara kadar uzanmaktadir.
1978’de sikiyonetim ilan1 da, PKK o6nderliginde miicadelenin gelistigi Adiyaman, Urfa, Maras,
Antep, Bingo6l, Elazig, Mardin vb yerlerin 6ncelikli olarak bu kapsam i¢ine alinmasi bu gercegi bir
kez daha gostermektedir.

Cuntanin isbasina gelmesinin birinci nedeni olarak gosterilen “iilkeni biitiinliglinii” tehdit
eden PKK, 12 Eyliil rejimine kars1 Kiirdistan ulusal kurtulus hareketinin dikilmesinde ve bu rejimin
gelisip karsi-devrimin agiga ¢ikmasinda oldugu gibi, rejime karsi miicadelede bundan sonraki siireci
de belirleyecek temel giictiir. Ve bu, yalniz Kiirditan degil, Tiirkiye a¢isindan da boyledir.

Bazi kiiciik-burjuva zavallicilarinin derin sizlamalar iginde, 12 Eylil’iin gelmesinde
“PKK’nin sebep oldugu” bicimindeki 6fkeli feryatlar1 bilinmektedir. Ama diinyada ve bizde de
kanitlanmis bir tarihsel gercektir ki, uyanis ve baskaldirilarin oldugu her iilkede, tehlikeyi
yiireklerinde duyan hakim giigler de saldirilarin1 daha vahsi bigimlere biirtindiiriirler. Kiirndistan’in
yiizyillardir siiregelen kolelik uykusunu parcalayarak, bu iilke adina yapilan her tiirlii sahtekarligin
da yasam olanagini ortadan kaldiran ve bu halki adim adim sémiirgeciligin karsisina ve hem de en
devrimci tarzda diken PKK, Tiirk somiirgeciliginin yarasina basarak, onu ¢iglina ¢evirmistir. Bu
anlamda da PKK bundan sorumlu bir gii¢ olarak, bunun disindaki her yolun ¢agrin aydinligina
ragmen, korliikte 1srar etmek oldugunu defalarca sdylemis ve bu gii¢leri de, halkimiz1 hakki olan
bagimsizliga ulastirma savasinin sorumlulugu i¢cinde yer almaya davet etmistir.

Bir yilan gibi Kiirdistan’1 yutarak onu midesinde hazmetmeye ¢alisan TC, simdi bu lokmay1
eritememenin derin sancilarin1 yasamakta, 40-50 yildir midesinde tasidigi, ama zayifliklart
nedeniyle bir tiirlii sindiremedigi bu lokmanin kipirdanislar: ile ¢ilginca saga sola saldirmaktadir.
TC’nin eceli gelmis bir canavar gibi saldirmasinin, son bir ¢abayla lokmay1 eritmek i¢cin amha ve
baski politikasin1 artirmasiin izah1 buradadir. Kiirdistan, bu yilan i¢in vazgeg¢ilmez, ama onun
midesini pargalayip yasamini sona erdirecek kadar da tehlikeli ve getin bir lokmadir.

Bu lokmay1 kipirdatarak TC’yi can evinden vuran PKK, saldirilarin hedefi olmakta; TC;
Kiirdistan’1n isini bitirmek icin her seyden once PKK’yi yok etmek zorunda oldugunu gormektedir.
PKK iizerinde giderek yogunlasan saldirilirin nedeni budur.

TC, karsisinda kendi sonunu hazirlayan giiciin heniiz kiigiik oldugunu ve ordulariyla
karsisina ¢ikamayacagini bilmekte, 6liimiine giden yolda ona tuzak kuran bu giicii goriilmemis bir
vahset ve katliamla ezmek istemektedir. Kiirdistan yeniden ayaga kalktiginda, nasil bir gelismenin
dogacagimi va kendi basina gelecekleri bilecek kadar tarihi tecriibeye sahip olan TC, PKK’nin
sahsinda Kiirdistan halkina karsi kural tanimaz bir savas1 yiirlitmektedir. Bu anlamda 12 Eyliil,
PKK sahsinda uyanan Kiirdistan’a karst baglatilmis bir acik savastir. Bu savasta, TC, ya
emperyalizme ve gericilige dayanarak bu gelismeyi tiimiiyle ezip yok edecek, ya da kendisi yok
olup gidecektir. Savasin bunu diginda bir sonucu olamaz.

Ama hazmedilir bir lokma olmadigimiz ve artik midenin tiim ¢abalarina ragmen eritemedigi
bu lokma tarafindan parcalanacagi ortaya ¢ikmistir. Bir var olma ve yok olma kavgasinin verildigi
Kiirdisatan’da, yasanan siire¢, her tiirlii vahset ve saldirilara ragmen, yilan1 karnini pargalayarak
yasam yolunun secildigini, halkimizin artitk bu yola aktigmmi goéstermistir. Ne kadar zayif ve
olanaksizliklar i¢inde olunursa olunsun, girilen bu yolda aydinliga ulasilacagi kesindir. Acik ki,
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bugiin, diinya ¢apinda fillerle karincalar carpismakta ve karincalar filleri hemen biitiin cephelerde
yenmektedirler.

Iste Kiirdistan’da bugiin yasanan gercek, siiren bdyle bir savas iginde, sadece 12 Eyliil
fagizminin azgmn zoruna karsi degil, ama bunun yaninda devrim kagkinligina, reformizme,
teslimiyet ve ihanete kars1 da cetin bir miicadele vererek zindanlardan dis alanlara kadar direnisin
yiikseltilmesidir. PKK’nin sahsinda yiikselen bu direnig, 12 Eyliil’iin tim hamlelerini bosa
cikarabilecek yetenek ve giiciin, sadece Kiirdistan’da degil, Tiirkiye’de de tek 6rnegidir.

Tarihte birgok orgiit sert baski yillarinda, fasizmin karanligindan birkag¢ kadrosunu kurtarabilir
ve devrimci 6ziinli koruyabilirse, donemi basariyla atlattiklarina iliskin degerlendirmeler yapmuistir.
Komintern’in destegine sahip Bulgaristan Komiinist Partisi, o giicli ustalarin hayatta oldugu
donemde smirli bir kadro korunmasi, zindanlardan birkac¢ kisinin kurtarilmasi ve tekrar doniisii
basariya giden yolda ciddi adimlar olarak nitelendirir. Ve bu Vietnam, Angola, Kiiba ve diger
bir¢ok tilkede de boyle olmustur.

Oysa biz, gii¢lii bir Komintern’in destegi ve enternasyonal dayanigmayr her an yanimizda
hissetmek bir yana, ¢cok sinirli bir destege ragmen, esas olarak kendi 6z giiclimiizle kadrolarin
korunmasini saglayabildigimiz gibi, onlarin nicelik ve nitelik olarak giicli bir gelismisini
gergeklestirmeyi de basardik.

Kiirdistan devriminin teorisi yetkinlestirilerek, bundan politik-askeri strateji ve taktik
gelistirip, tiimiiyle Kiirdistan somutundan kaynaklanan bu taktiklerin hayata gecirilmesi i¢in
siirdiiriilen hazirliklar iilkeye aktarilmistir. Saglanan bu gelisme, agiktir ki, igerde-disarida ve
ozellikle cezaevlerinde siirdiiriilen esi goriilmemis direnisciligin 6rgiit ruhu haline gelmesi ile
basarilmis ve gelecegin gliclii ordulagmasinin temeli boylece atilmigtir.

PKK, en inanilmaz gergeklestirerek, en asilmaz engeli asarak, en azgin diigmanla savagarak
bu donemi geride birakti. Artik cunta i¢in geriye saymani, basta Kiirdistan olmak {izere Tiirkiye’de
de devrimci muhalefetin ileri adimlar atmaya baslayacagi doneme kendisini en giiclii sekilde
yansittig1 i¢indir ki PKK, gelecegi de giiglii bir bi¢imde karsilamaya hazirdir.

Boyle bir donemin baglatilmasinda hem objektif ve hem de siibjektif olarak PKK nin katkilar
tartisilamaz. PKK’nin bu etkisi, Tiirkiye’de Demirel, Ecevit ve Toker’lerin bile burjuva muhalefete
katilmasinda, bitmis-tiikenmis gibi goériinen solun almis oldugu bu yenilgi darbelerinin nihai degil,
gecici olmasmin saglanmasinda, Kiirdiktan gibi bir zeminde direnis tohumunun serpilmesinden,
Tiirkiye ve Kiirditan i¢in saglikli ve kalic1 birlik adimlarinin atilmis olmasina kadar her gelismede
hissedilmistir.

Artik zorluklar altinda yasanan bu donem kapanmistir. Giinlimiiz, cunta agisindan geriye
saymanin (kesin tarih vermek gerekirse 6 kasim’dan itibaren) basladigi, PKK ve onderligindeki
Kiirdistan ulusal kurtulus hareketi agisindan ise karsi-devrimin alaca karanligindan siyrilarak
baslangicta cok zor ve agir da olsa giderek siklasan ileri dogru adimlarin atildigi donemin esigidir.
Dogrulugundan kusku duyulmayacak olan bu gercek, cuntanin PKK’ye yonelen Giiney Kiirdistan
saldirisiyla da kanitlanmistir. Ayrica yapilan hazirliklar sonucunda PKK’ye “son dliimciil” darbeyi
vurmak i¢in girisilen bu saldiri, tam bir fiyaskoyla sonuglandi. Tek bir kayip bile verdirtemedigi
devrimciler karsisinda ugradigi bu bozgunu gizleyebilmenin telasi i¢cine diisen cunta, bu kez de,
seferin adin1 “kulak blikme” hareketi olarak ilan edip, “uslu” durulmazsa “tokadin1” hazirladigini
duyurmaya basladi. Ama agik ki, basta bozguna ugrayan birlikleri olmak {izere, cunta, bu saldirida
kimin kulaginin biiyiikligiinii ¢ok 1yi bilmektedir.

Eger cunta en gii¢lii goriindiigii bir donemde bile bozguna ugramaktan kurtulamiyor, bunun
karsisinda en zor donemi yasiyor olmasina ragmen PKK giderek giicleniyorsa, gelecegin nasil
gececegi daha simdiden belirgindir. Goriilen odur ki, PKK, belki pes pese zaferler elde edilmese de,
kisa vadede biiyiik bir gii¢ biriktirebilecek, iilkenin gittikce daha da derinliklerine kok salarak,
gelecegin yaratilmasinda gorevlerini yerine getirmeye hazir bir parti olma konumuna gelecektir.

Kiirdistan ulusal kurtulus miicadelesinin uzun siireli alma 6zelligi de dikkate alindiginda,
islerin aceleye getirilmesine gerek olmadigi gibi, bu siiregte alinabilecek darbelerin de o kadar
onemli olmadig1 goriilecektir. Bu nedenle bize, ne basit yenilgiler telasa ve ne de elde edilecek
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zaferler basit sevinglere itebilir. Ag¢ik ki, miicadele topraga kok salarak, sindire sindire
beslenecektir. Boyle bir savasta, kisa vadede sonu¢ alma diislincesini hatali olmasi yaninda,
amatorliigii yaratan bir diisiince oldugu da hatirda tutulmalidir.

Diisman kisa vadede hizli askeri yontemlerle ve bir-iki ¢arpismayla sonuca ulagsmak isterken,
biz ise, diismanin istedigi bigimde savasmaktan sonuna kadar kaginarak, giincel pratik faaliyetleri
derinlestirecek ve uzun vadeli bir savasla sonu¢ almaya calisacagiz. En basit bilinglendirme
faaliyetinden silahli halk ayaklanmasina, en asit bir silahli propaganda faaliyetinden 70’lik
ihtiyarlarin harekete gecirilmesine kadar, bir halki uyandirarak direnise ¢ekmenin var olan her
yontemini bulup uygulayacagiz. Bu yontemlere tarihimizde ilk defa bagvurdugumuz, bu tohumlar
topragimiza ilk defa serptigimiz i¢in, ozellikle ilk adimlarda istenilen basarilar elde edilemeyebilir;
ama acgik ki, serpilen bu tohumlar bir kez toprakta can buldu mu, istila stiriileri artik bas
edemeyecektir. Cuntanin telasi, tiim saldir1 ve vahseti, bagina vuran bu korku nedeniyledir. Biz ise,
gelecegin halkimizin oldugunu bilerek, giivenle, adim adim ilerliyoruz. Halkimizi, ge¢miste ve
bugiin de eylemsizlik ve teslimiyet i¢ine ¢ekmeye c¢alisan kiigiik-burjuva milliyet¢iligini usakga
sizlanmalarma da kars1 durarak, Kiirdistan ulusal kurtulus hareketi ve onderi PKK’yi daha da
politiklestirip, direnis savasini yalnizca oncii ile ve aceleci bir tarzda degil, lilkeye iyice yerleserek,
en genis halk kesimlerini Kiirdistan Ulusal Kurtulus cephesi i¢inde orgiitlemeden erkenden baglama
gibi bir amatorliige diismeden yiikseltiyoruz. Biz zaferi, direnigin Kiirdistan ulusal kurtulus hareketi
biciminde somutlagsmasi, bu alan i¢in lazim olan her tiirlii yol ve yontemin bulunabilmesi i¢in,
gerekli olan sabir, fedakarlik ve cesareti gostererek, buna gerekli 6rgiit ve eylem bigimlerini katarak
giivence altina aliyoruz.

Eger tiim bunlar geregine gore uygun tarzda yerine getirilirse, fagist Tiirk somiirgeciligini
Kiirditan’da 6mrii uzun olmayacaktir. Bir miiddet daha varligin1 korusa bile, kisa vadeli ve ¢iplak
bir askeri zora dayali olacagindan bu ona daha da pahaliya mal olacak, yarar yerine daha ¢ok zarar
verecektir.

Kiirdistan ve Tiirkiye devrimci hareketlerinin tarihi mirasin1 6ziimseyerek onlar1 koruyan ve
kendi sahsinda somutlastiran PKK, giindemine aldig1 gorevler karsisinda gergek tarihi roliinii bugiin
onayacaktir. PKK, simdiye kadarki gorevlerini basariyla yerine getirdigi gibi, bundan sonra da ciddi
hatalara diigmeden, giincel oldugu kadar uzun vadede de zaferi garantiye alacak gelismelere kendini
adapte edebilir ve siirekli bilinglenmeyi bilinyesine hakim kilarsa, basaridan zafer sarhosluguna,
yenilgiden yilgimliga kapilmadan oOnlimiizdeki donemde kayiplar ve dokiilecek kan, cekilecek
zahmet ne olursa olsun her zamankinden daha fazla bigimde devrimci kazanimlarini g¢ogaltarak
nihai zafere giden yolu kisaltacak, basta Kiirdistan olmak iizere Tiirkiye ve bolge halkalarina karst
olan gorevlerini de bdylece yerine getirecektir.

PKK, yalniz Kuzey-Bati kiirdistan ve Tiirkiye’deki miicadeleyi yiikseltmekle kalmayacak;
Kiirdistan genelinde ilkel, kiiciik-burjuva reformist milliyetcilikten kaynaklanan, yetersiz ideolojik-
politik yapilanmalarin yarattig1 ve bugiin Kiirdistan ulusal kurtulug hareketinin 6niinde engel olan
su veya bu giiciin piyonu olarak ortaya ¢ikan catisma ve ¢ekismelerin Kiirdistan’da yarattig1 tahribat
ve olumsuzluklar1 asacak ve sinirlayacak; yine bu giiglerle uygun bigimlerde mutlaka saglikli
iliskilere girecek ve tiim Kiirdistan’da proletarya hareketinin ideolojik-politik etkinligini derinligine
ve genisligine egemen kilacaktir. Bu zeminde ideolojik-politik onderligin sorunlarini ¢ozmeye
calisacak, ¢ikan engelleri asacak, Kiirdistan halkinin bekledigi ve umut ettigi gecek kurtulus yolunu
gosterebilecektir. Mevcut gegmis, bu konuda gelecege 151k tutmaya devam ediyor ve edecektir de.

Ayni etkiyi Tirkiye sol hareketi i¢in de yapacaktir. Proletarya hareketinin ¢ekirdeginin ister
yeniden yaratilmasi, isterse var olanlarin birlestirilmesinde bunlart en gili¢lii bir bigimde
destekleyecek, giiclendirecek, fasizme kars1 Tirkiye halki ile birlesik miicadele yiiriitecek ve yine
fasizme karsi ¢ikarilabilecek tiim giicleri en genis ittifaklar icinde gelistirmeye 6zen gdsterecek, bu
temelde dogru bir anlayis ve stratejik bir yaklasimi hayata gecgirecek, gereken her fedakarligi
gecmiste oldugu gibi gelecekte de gosterecektir.
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Dolayisiyla PKK her zamankinden daha fazla, basta Kuzey-Bat1 Kiirdistan olmak {izere tiim
Kiirdistan ulusal kurtulus hareketinin zaferinin garantisi oldugu gibi, Tiirkiye devrimci-demokratik
hareketinin yeni temeller {izerinde gelisip zafere gitmesinin de glivencelerinden birisi olacaktir.

12 Eyliil fasist rejimi 3. yilin1 doldururken, PKK’nin sanina yarasan tarzda geride biraktigi
yillarda oldugu gibi, gii¢lii devrimci birikimine dayanarak gelecekte devrimi zafere ulastiracagi
kesindir.

Tiirkiye Tiim halky, ilerici ve devrimci giicler!

Bugiin goriilmemis bir baski ve sOmiiriiyii en algakga bir tarzda siirdiiren, on binlerce
evladiniz1 iskenceden geciren, hayat pahaliligini, igsizligi alabildigine yayginlastiran, insanlik dis1
bir rejimi basimizdan atmak ve Kiirdistan halkiyla 6zgiir ve esit temellerdeki ortak bir gelecek icin
ayaga kalkin! Bu rejim sadece Tiirk ulusu i¢in bir kara leke olmakla kalmamakta, emperyalizm ve
gericiligin ¢ikarlar1 ugruna tim bdolge halklari tizerinde de isgal ve istila dahil her tiirlii ¢ilginlig
gelistirmekten kaginmamaktadir. 12 Eyliil fagist generaller cuntasi, diinya halklarinin bagimsizlik ve
ozgiirlik miicadelelerini kanla bastiran ve insanligin kaderiyle oynayan ABD emperyalizminin
usagidir. Bu nedenle emperyalizmin isbirlik¢isi fagist diktatorliikk altinda yasamak gercekten
onursuz bir yasamdir. Tiirk ulusunun da gelismesini derinden yaralayan bu rejimden kurtulmak i¢in
tiim giiciliniizii seferber etmeli ve basta Kiirdistan halki olmak {izere tiim miittefiklerinizle en giiglii
baglar1 kurarak, vakit gecirmeden, sanli Ozgiirlik ve sosyalizm miicadelesine atilmalisiniz.
Bagimsizlik ve oOzgiirlik bize, hi¢ kimse tarafindan bahsedilmeyecek ve ancak kendi 0z
miicadelemiz ve kanla kazanilacaktir. Bu nedenle demokrasi ve sosyalizm savasgilarimizin kanlari,
yiiz binlerce yurtseverin acilar1 {lizerine insa edilmek istenen yeni isbirlik¢i egilimlerin ve
emperyalist giiglerin oyunlarina gelmeyin, elinizde tek kurtulus araci olan demokratik halk iktidar
i¢in direnis silahina sahip ¢ikin.

Yigit Kiirdistan halki ve yurtsever giicleri!

Halkimiz {izerindeki baski ve katliamlarin doruk noktasina ciktigi, Tiirk fasist cuntasinin
giindemine yeni katliamlar sokmak i¢in goriilmemis bir hazirlik i¢inde oldugu, yalniz Kuzey
Kiirdistan’in degil, Kiirdistan’in diger pargalarindaki miicadeleleri de bogmak i¢in kendisini birinci
derecede gorevli hissettigi boyle bir donemde, ulus olarak var olmak, halk olarak bagimsiz ve 6zgiir
yasamak i¢in her zamankinden daha fazla ve kararli bir bicimde ayaga dikilmek gerekmektedir.
Boyle bir ayaga kalkis icinKkiirdistan halki tarthindeki en elverigli kosullart yasamaktadir.
Kiirdistan’1 kendi aralarinda siki bir bicimde pargalayip boliisenler, bugiin her zamankinden daha
fazla birbirlerine dalasmis ve Kiirdistan lizerindeki tecrit ¢cemberi kirilmistir. Kiirndistan genelinde
dogan proletarya, her tiirlii agiret ayriliklarinin, feodal boliinmiisliigiin, pargalanmisligin, ¢catismanin
sonunu getirecek tarihsel bir sinif olarak dogmus ve yalniz objektif olarak degil, siibjektif planda da
bugiin kendi hareketini baslatmis ve Kiirdistan’in kurtulusu igin belirleyici rol oynayacak konuma
ulasmustir. Iste, basta proletaryasi olmak iizere tiim Kiirdistan halki bu elverisli kosullardan
yararlanarak direnis hareketini gelistirmeli ve diismanin en algak¢a uygulamalari altinda ve en
gaddar somiirgeciligin pencesinde inleyen bir ulus ve halk olarak kendi kaderini 6zgiirce ¢izebilmek
icin gosterilmesi gereken tiim ¢abay1 gostermelidir. Binlerce yildir siiren kdlelik boyundurugunu
kirmak ve nihai zafere gitmek icin, bir ulusal kurtulus cephesinde birleserek bu temelde direnisi
daha da giiclendirmek gerekmektedir.

Tiim partili militan ve sempatizanlar!

Tarihimizin bu en kritik, kritik oldugu kadar da sonug¢ alict doneminde, partinin ge¢miste
biliyiik fedakarliklarla sagladigi kazanimlar ve her seyden once de giiclii direnisciligi ve bu
direniscilige yol gosteren dogru politik ¢izgisi temelinde, halkimiza tasirilmasi gereken biling ve
orgiitlenme mutlaka tasirilmalidir. Partinin Oniimiize koydugu politik ve askeri ¢izgiyi hayata
gecirmek i¢in tiim giiclimiizii ortaya koymali, bu konuda ister igimizde ister disimizda ortaya ¢ikan
her tiirlii engeli asarak yiirtimesini bilmeliyiz. Bilinmelidir ki bu gergeklestirildigi takdirde, bugiine
kadar inanilmaz baski ve imha girisimlerini bosa ¢ikaran Partimiz, bundan sonra da gelismelerle
dolu yeni bir donemi baglatabilecek ve halkimizin miicadelesini zaferle taglandirabilecektir:

Eyliil 1983
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'CUMHIRIYETIN SON 5 YILI VE
KURDISTAN’DA DEVRIM SAFAGI(¥)

Tarihte uluslarin, halklarin, partilerin ve bireylerin yasamlarinda 6yle dénemler vardir ki,
bunlar (ac1 da olsa) ge¢mis yilarlin hesabin1 yapmakta hayati 6neme sahiptirler. Ve ancak bu
hesaplar yapildiktan, gerekli sonuglar ¢ikarildiktan sonradir ki gelecege kendi 6z ¢ikarlar1 temelinde
ve gercek kimligi ile yiiklenmek ve yine bu temelde kendi 6z tarihini yapmak miimkiin olabilir.
Genelde cumhuriyet donemi ama daha ¢ok da onun son bes yili, bu kurali yaman bir bi¢imde
dogrulamugtir. 12 Eyliil fasizmi altinda gegen bes yil ve Ozelikle de rejimin 5. yilinda yasanan
gercekler, gerek Tiirkiye toplumunun cesitli glicleri ve gerekse iizerinde insanlik tarihinin ender
tanik olabilecegi 0zgiil nitelikte somiirgeci bir rejimin uygulandigr Kiirdistan toplumu ve halki
acisindan olsun hayati dersler ve sonuglar agiga ¢ikarmis; yillar boyu gizli-kapakli tutulan 6nemli
gercekleri disa vurmustur.

Yasanan son bes yil, her giiciin, sinif, tabaka ve bireyin ne oldugunu ve ne olabilecegini tiim
detaylariyla ortaya koymus bulunmaktadir. Bu anlamda ¢esitli giigler hi¢cbir donemde olmadigi
kadar bu donemde kendi gercek giiclerinin boyutlarini gérmiis, bunu gercek Olciileriyle tanima
olanagina sahip olmuslardir. Yasamaya hakki olanla olmayan, eski ile yeni, diizen yanlis1 ve
kuyrukg¢usu ile muhalifi ger¢cek anlamda agiga

(*)12 Eylil fasizmini 5. yilina girisi vesilesiyle yapilan bu degerlendirme, daha oOnce
Serxweblin’un Eyliil 1985 tarihli sayisinda da yaymlanmistir. Kismi bir redaksiyon yaparak buraya
aliyoruz.(w.S.)

cikmistir. 12 Eylill rejimi altinda gecen bes yil, besinci yilda ortaya ¢ikan gelismeler ve
dayatan gercekler bir anlamda, gergek giiciin kimde oldugunu, demagojinin ne oldugunu; hiikmii
icra olunanla safsatada kalanin hangisi oldugunu, devrimin dilini konusturanlarla “lafla peynir
gemisi ylriitenlerin” kimler oldugunu; ge¢misin {itopyalar ile giincel gerceklerin neler oldugunu ve
biitiin bunlarin en yalin ifadesi olarak Tiirk egemenligi ger¢eginin tarihte ve ¢agimizda, gerek Tiirk
ulusu acisindan ve gerekse onun egemenlik sahasi ve onunla iliski i¢cindeki giicler acisindan olsun
ne oldugu ve hangi anlama geldiginin essiz bir disa vurma hareketidir de.

Tiirk egemenlik sistemi, tarih boyunca, hem kendi toplumu ve hem de yonetimi altinda
tuttugu halklara nefes aldirmayan bir maraton bi¢iminde siiriip geldigi i¢in, bu egemenlik altindaki
insanlar saglikli bir diisiince ve davranis yapisina, kendilerine yon verme imkanlarina ve “asker-
millet” felsefesine uygun olarak, ordu orgiitlenisi ve askeri saldirilara gore ayarlanmasi, Tirk
egemen siniflarinin olugsum tarzlarindan ve karakterlerinden ileri gelmektedir. Bu olusum tarz1 ve
karakter Tirk tarihi ile ayrilmaz bir biitlin teskil eder. Tiirk egemen siniflarmin tarihe girislerinde
oldugu gibi onu giliniimiize getirislerinde de bu 6zellik oldukga etkilidir.

Evet, Tiirk egemen giicleri bu “asker-millet” felsefesini kendi tarih ve toplumlarina énemli
oranda egemen kilmislardir. 12 Eyliil fasist hareketi ve rejiminin en ¢iplak bir bigimde ortaya
koydugu gerceklerden biri de budur. Yillardan beridir “sol” gecinen bir¢ok kafadar bile eger hala
bliyiik oranda bu “asker-millet” felsefesine gore diisiinliyor ve davraniyorsa, bu, Tiirk egemenlik
sistemini ne kadar 6zgiin bir karakterde oldugunu gosterir. Yine 12 Eyliil rejimi altinda yasanan bu
bes yil, tarihte goriilmemis barbarlik ve talanlara ve en sinsi bir sekilde halk, demokrasi ve
sosyalizm diigmanligina dayanan bu sistemin, ancak O6zelliklerini énemli oranda topluma kabul
ettirmesi ve (bir anlamda onu bilingsizce ve objektif anlamda da olsa) suglarina ortak etmesi
sayesinde giiniimiize dek gelebildigini en agik bir bigimde ortaya koymustur. Marx’1n iinlii uyarisini
hatirlayalim: “Fransizlarin yaptiklar1 gibi, kendi ulusunun gafil avlandigini sdylemek yetmez. Ne
bir ulusun ne de bir kadinin karsilarina ¢ikan ilk seriivencinin kendilerini igfal edebildigi zaaf an1
bagislanir bir sey degildir. Seyleri bu bigimde sunmakla sorun ¢éziimlenmez... Nasil olup da 36
milyonluk bir ulusun ii¢ dolandirict tarafindan ansizin faka bastirildigi ve direng gostermeden
kolelige stiriiklendigi, gene de aciklanmasi gereken bir sey olarak kalir...” Bu, halk adina
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konustuklarin1 iddia eden Tiirkiyeli ve Kiirdistanli tiim giicler acisindan artik olmazsa olmaz
kosuluyla yerine getirilmesi gereken bir gorevdir.

12 Eyliil hareketinin, bu rejim altinda yasanan bes yil ve besinci yilda ortaya ¢ikan gercekler
ve Ozellikle Kiirdistan’da yiikselen direnisin anlami iyi kavranmali; artik bu gercekler ve
gelismelerin dayattigi gorevler layiki ile omuzlanmalidir.

Bu degerlendirmemizde, genis tahliller yerine, 12 Eylill rejimi altinda yasanan bes yildan
cikarilmast gereken temel dersleri, bu gorevi basarmasi gereken ve halkin sézciiliigiine soyunmus
giiclere elestiri, uyar1 ve gorevlere davet temelinde yeniden ortaya koymaya calisacagiz. Kiirdistan
ulusal kurtulus hareketi ve PKK ger¢ekliginin dogru ele alinip kavranmasi, bu gergeklige ve
yaratilan gelismelere dogru ve soyluca yaklasilmasi c¢agrisinda bulunarak, bunun zorunluluguna
dikkat ¢cekecegiz.

Gelecegi giiclii yaratabilecekler ancak, ne kadar aci ve amansiz olursa olsun gecmisi ve
bugiinii dogru ve yiireklice degerlendirebilenler, bundan gerekli dersleri ¢ikarip 6ziimseyebilenler
ve bu temelde gelecege yiiriimeye cesaret edebilenler olabilir.

Sorunlara bir kez daha bu ger¢egin 15181inda egilmeyi ve bu temelde sonuna dek dayatic
olmay1 devrimci sorumlulugumuzun bir geregi olarak sayiyoruz.

12 Eyliil’iin besinci yilinda berraklasan gercekler

Dikkatli bir gozlemci, 12 Eyliil rejiminin, ge¢gmisin tiim Ortiilerinden styrilarak kendini ele
verme Ozelligi nedeniyle su hiikmii vermekte gecikmeyecektir: Tiirk egemenlik sisteminde ve
dolayisiyla Tiirkiye toplumsal yasaminda her sey “ordu-millet” esprisine gore ve askeri tarzda ele
almip gelistirilmek, isletilmek zorundadir. Bugiin ¢ok daha iyi agiga ¢cikmustir ki, bu gerceklik
damgasimi 6nemli oranda sola da vurmustur. Evet, 12 Eyliil rejimi altinda bile keskin sol gecinen
bir¢oklari, objektif planda; kafa yapilar1 ve davranislariyla hala rejimin basit bir milisliginden Gteye
gidemiyorlarsa, bunda, bu “asker-millet” anlayisinin derin etkilerini gérmek gerekir. Yine diinya
halklarinin 6nemli bir kismimin sosyalizmin 1s1kl1 yolunda yiiriidiigli glinlimiiz ortaminda hala,
Tirkiye giindeminde “sivil toplumun ne kadar zayif oldugu, dolayisiyla demokrasinin bir tiirlii
gelisemedigi” yolundaki tartigmalarin yer almasi, Tirkiye’de yasanmakta olanimn kaskati bir
militarizm oldugunu agik¢a ortaya koymaktadir. Tiirk siyasetinde 20 yil, bagbakanlik da dahil en
etkin gorevler yiiriiten Demirel’in, sonugta bir kalebent mahkum almaktan kurtulamamasi; “biiytlik
Tiirk demokrasi, yurtseveri” maskesi takinan Ecevit’in, milyonluk orgiitii bir giinde terk ederek bir
basit siar vatandas pozuna sigmnacak kadar kii¢iilmesi; “radikal sol muhalefet” denilen gii¢lerin
“pismanlik yasas1” vb uygulamalarla 12 Eyliil rejimi tarafindan kolaylikla ve en genis kesimleriyle
“1slah” edilebilmeleri, bu temelde gercek devrim kuvvetleri lizerine adeta bir milis gibi siiriilmeleri
ve en acist da bunu bir yapisal 6zellik biciminde, hi¢ farkinda bile olmadan objektif bir ger¢eklik
olarak stirdiirmeleri hep, Tiirk egemenlik sisteminin ne kadar askeri-militan bir karakterde oldugunu
aciklar.

Churchill’in “Tiirklerden politikact yetismez” dedigi sdylenir. Bu sozler emperyalizmin en
sOhretli politikacilarindan birine aittir. Buradan yola cikilarak, dile getirdigi sozleri sadece bir
“emperyalist kendini begenmislikten” kaynaklandig1 sdylenebilir mi? Elbette ki hayir. Bu sozler,
onemli oranda yukarida belirtilen gergekleri dile getirmektedir. Ama eksiktir, c¢linkii Tiirkiye’de
bdylesine kisir olan sadece politik alan degildir. Tiirk egemenlik sisteminin hakim oldugu her saha,
ister savag isterse barig donemlerinde olsun, birbirini aratmayacak Olgiide bdylesi bir kisirligi,
coraklifi yasamakta ve yansitmaktadir. Tiirk hakim siniflarinin egemen oldugu tiim alanlarda,
kiiltlir adina, ideoloji adina, bilim adina ortaya ¢ikan tiim gelismeler, daha tomurcuk halinde iken
sert bir rlizgarla bigilir ya da iflah olmaz bir hale getirilir; yerine Prusya militarist geleneginde bile
ender rastlanan bir “asker-millet” ger¢egi mutlaka egemen kilinir.

Iste buradan yola ¢ikarak diyoruz ki, son bes yil, bu gercekleri biraz diisiinme giicii olanlarin
asla inkar edemeyecegi kadar ac¢iga vurmakla tarihe biiytlik bir hizmette bulunmustur. Evet, yasanan
bu son bes yil toplum ve onun ¢esitli diizeylerdeki temsilcilerinin, sadece 12 Eyliil rejimi karsisinda
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degil, tiim cumhuriyet donemindeki diizen temsilcileri, daha da genelde tiim Tiirk tarihinin despotik
yoneticileri karsisindaki konumlarmi, ne kadar c¢aptan diisiiriilmiis olduklarini, gergek
kimliklerinden ne kadar wuzaklastirildiklarini, halk giiclerinin ne kadar ezildiklerini ve
kotiirimlestirildiklerini, egemen giiclerin ¢ikarlart dogrultusunda ne kadar kullanildiklarini 6greten
derslerle doludur. Tirkiye’de bugiin eger halk gii¢leri, iddia sahibi bir¢oklarinin kiigiimsedigini ¢ok
iyi bildigimiz Filipinler, Giiney Afrika, El Salvador vb halk hareketlerini ¢ok gerisinde, adeta bir
yapragi bile kipirdatamayacak kadar zayif ve hatta ¢lirimiis bir konumu yasiyorlarsa, bunda
stiregelen Tiirk yonetim geleneginin belirleyici etkilerini gormek gerekir.

Yine ayn1 bigimde Tiirk egemen giiglerinin giiniimiizde IMF programlarina uyma ve NETO
gorevlerini yerine getirmede, emperyalizmin diinya c¢apinda Ornek gosterecegi bir tablo
sergilemeleri, yine Tiirk tarihinin o ¢ok Oviilen 6zelliklerinden kaynaklanmaktadir ve bu, onun
glinlimiize uyarlanmis bi¢imidir. Burada dile gelen, Tiirk boy beylerinin IX ve X yy.larda yayilan
Islamcin ve Arap sultanlarmin elinde bir kili¢ haline gelmeleri, bunun askeri érgiitlenmedeki en ug
orneklerini yaratmalar1 ve kili¢ sakirtilarini1 Orta Avrupa’ya kadar duyurmalaridir. Ve hem de bunu
hicbir iiretim temeline dayanmadan, talancilikla basarmis olmalaridir. Evet, onlar bunu bir var olus
ve yasam bicimi olarak benimsemis, bu yonlerini gelistirdikge gelistirmislerdir. Islamiyet’in diinya
genelinde yayilma, fethetme, somiirme imkanlari tiikkenince ve 6zellikle Bat1 kapitalizmi karsisinda
tutunamay1p kendisi somiirge durumuna diisiince, bu sefer de kurnaz Tiirk egemen siniflari, daha
XVII ve XVIIlLyy.lardan baslayarak kapitalizmin isbirlikcileri, giderek Islam ve Ortadogu
toplumlar1 iizerindeki yayicilart ve hatta ajanlar1 olma yoluna girdiler. Lale Devri, Tanzimat,
Mesrutiyet I ve 1I, Cumhuriyet ve en son olarak da 12 Eyliil rejimi ile bunu nasil doruk noktalarina
vardirdiklarini; kapitalizmin ve emperyalizmin ne yaman kilic1 olduklarini bunlar kendi agizlariyla
itiraf etmekte ve giiniimiizde her firsatta “Ortadogu’da Bati’nin en giivenilir ileri karakolu ve
jandarmasi biziz” demekten adeta seref duymaktadirlar.

Evet, eger Tiirk egemen giicleri tiim halklarin tarihsel birikimlerine, kiiltiirel, ekonomik ve
siyasal varliklarina bu denli bir saldir1 tehdidi olusturuyorlarsa ve giiniimiizde bunu NATO nun
emrinde bir askeri gii¢ olarak, adeta bir milis giicli gibi usakca yapiyorlarsa, bunun da nedenini ve
koklerini, iste bu tarthi gecmis ve yine bu temeldeki big¢imlenisinde aramak gerekir. Tiirk
egemenleri tarihten sunu 6grenmislerdir: En iyi ¢apulculuk ve talan feodalizmin emrinde mi yapilir,
0 halde kendileri onun en iyi kumandanlari olmalidirlar. Onlar bunu giiniimiize dek tim sistemler
boyunca adeta bir “amentii” olarak bellemislerdir. Selguk beyden M.Kemal’e, giderek Kenan
Evren’e kadar Tirk yoneticileri ve temsilcilerini siyaset diye icra ettikleri, usakligina soyunduklari
sistemin kendilerinden ne istedigini tespit edip, buna dayali saldir1 planlari, 6rgiitleri ve hareketleri
gerceklestirmek; kendilerini gecindirmenin, idare etmenin ve ayakta tutmanin karsihigi olarak
vurmak-kirmaktir. Iste bu olgu nedeniyledir ki ekonomi, kiiltiir ve sanat bu egemenlik altinda bir
tiirlii yeserememekte, yeserse bile serpilip boy verememektedir; meyve vermesi bir tiirlii miimkiin
olamamaktadir.

Cumhuriyet baslangic doneminde modernlesme ve yeni toplumsal smiflarin gelisimi
konusunda bazi iitopyalar vaat ediyor, sinifsiz-imtiyazsiz kitlelerden bahsediyordu. Kapitalizmi
“devletcilik” maskesi altinda biraz da gizleyerek umutla gelistirmeye ¢alistyor, bunu, 6zellikle orta
ve kiiciik-burjuvazinin ¢ikarlarin1 kollama vaadiyle onlara da benimsettirerek gelistirme umutlarin
yastyordu. Oysa bu kosullarda (o da ancak emperyalizme isbirlik¢ilik zemininde) gelisme sansi olan
sadece biliylik burjuvaziydi. Ve toplum coktan, onlar1 boyle kabul etmek, benimsemek zorunda
birakilmisti. Eski Osmanli toplumu; yani feodal toplum artiklarinin bu gelismeler karsisinda
sOyleyebilecekleri, yapabilecekleri fazla bir sey kalamamisti. Halkin yeni giigleri ise, heniiz ana
rahminde iken bogulmaya c¢alisilmistt ve zaten objektif olarak da bu gelismelere karsi duracak
konumdan ¢ok uzak bulunuyorlardi. Buna bir de halk gii¢lerinin, egemen siniflardan yayginca
etkilenmesi, onlarin adeta soldaki izdiisiimii olma o6zellikleri de eklenince, 1980’11 yillara kadar,
birakalim Tiirk tarihi, ordusu, devlet sistemi; ekonomik, sosyal ve kiiltiirel sistemin ciddi bir tahlile
tabi tutulup tartismaya sunulmasi, herkesin sorunlara adeta bir asker kafasiyla yanasmasi gibi bir
durum yagandi.
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Politikanin hiikmii nedir? Ekonomi nasil gelisir? Savas-baris iliskisi, askerlik-siyaset iligkisi
nedir? Nerede, nasil baslar, nasil sona erer gibi konulara saglikli yaklasilmamis; ¢esitli toplumsal
siniflar (ki bu demokrasinin ilk adimidir) bdylesi bir temelde kendi ¢ikarlarin1 programlastirma ve
orgiitlenmeye doniistiirme imkanina bir tiirli sahip olamamistir. Gergekler boyle oldugu i¢indir ki,
Tiirkiye agisindan hala (aksi ne kadar iddia edilirse edilsin) yasanan durum demokrasi ya da
demokrasi ugruna tutarli savasim degil, bunlarin tutarsiz,yanlis ve hatta asker kafasi ile giindeme
getirilmesidir. Eger bir sagirlar ve korler diyalogunu ciddi bir tartisma ve ¢dziim c¢abasi olarak
gormiiyorsak, gergekte durum budur. Hem ezenin ve (gariptir ama, biiylik ¢ogunlukla) hem de
ezilenin hala asker kafasi ile diisiinmesi ve davranmasi s6z konusudur. Tiirkiye insaninin ciice
kalmasi, iste esas olarak buradan kaynaklanmaktadir. Bunun i¢indir Tiirkiye insaninin kimligini bir
tiirlii bulamamasi. Demokrasinin utanilacak bir gevezelik ve demagoji konusu olmaktan bir tiirlii
kurtulamamasi yine bundandir. Sevil toplumun sesi de bundan &tiirti duyulamamakta, sol, devrimci
muhalefet esas olarak bu nedenle hi¢ mi hi¢c gelisme sans1 bulamamaktadir. Ordu i¢inde “sol”
cuntanin lideri geginen ve kendini devrimci sayan Tiirkiye solunun da uzun siire umut bagladigi
Mubhsin Batur’un anilarinda ifade ettigi su sozler her seyi izah etmeye yetmiyor mu? “Demokrasi
iitopyasi adma devlet mi ¢oksiin’ bunu mu seyredecektik, bunu mu kabul edecektik?”” Evet bu zat
devleti kurtarma ugruna solu nasil kullandigini, yeri geldiginde ezilmesine nasil g6z yumdugunu ve
nasil bizzat yerle bir ettigini acik¢a sdylemektedir artik.

Tiirkiye egemenlik sisteminde gili¢ daima orduda yogunlagsmistir. Bu, yalniz askeri alanda ve
anlaminda degil, ekonomiden kiiltiire, oradan da politikaya kadar hemen her alanda boyledir. Genel
bir tanimla politika ekonominin, iistyapi ise altyapinin yogunlagmis ifadesidir denir. Bu yogunlagma
Tiirkiye gerceginde orduda cisimlesmistir. Ordu Tiirkiye’de, tiim alanlarin kontroliinii elinde tutan
bir giigtiir. Iste tiim degerlendirmeler ve hareket tarzinda, bu temel gercege dikkat etmek ve ona
gore hiikiim vermek, uygulamak gerekir. Basta Tiirkiye halki olmak {izere, bu somiirgeci-fasist
egemenlikten zarar gormiis tim halklar ve genelde insanlik agisindan bir ¢ikis yolu bulunmak
isteniyorsa, bu sistemin ve onun tarihi ve giincel temsilcilerinin elestirisi, (cok genel olarak
deginilmis de olsa) burada yapildig1 gibi ger¢eke¢i yapilmalidir.

Halkimiz bugiin, Reagan’dan daha Reaganci bir yonetimle karsi karsiyadir, bu yonetim kendi
halkin1 sadece zor, iskence ve katliamla siyaset digi birakmakla yetinmiyor, onu, ekonomik
cikarlarina tiimden el koyarak ag¢ligin smirina getirip birakiyor. Halkini1 diinyanin dort bir yanina
savurabiliyor ve onu en ucuza calistirabiliyor. IMF programlarini  diinyadaki ~ higbir  gerici
yonetimin cesaret edemedigi bir bicimde, 6rnek gosterilecek tarzda uyguluyor. Higbir rejim kendi
halkina karg1 bu kadar su¢lu duruma diismemistir; halkin tiim toplumsal, ahlaki, kiiltiirel degerlerini
boylesine bir kaos ortamina siiriiklememis, sayginligi ile bu denli oynamamustir. Tiirk somiirgeci-
fagist egemenleri bunu, bugiin bir avug tekel ve holding adina yaparak, toplum disiliklarini esasta
acikca ilan etmis bulunmaktadirlar. Tiirkiye ve bolge halklari, ¢agimizin en anti-demokratik,
giderek en halk diismani ve emperyalizmin en igreng, goniillii ajan1 bir yonetimle kars1 karsiyadir.
O nedenle bu rejime elestiri koklii yapilmak zorundadir. Rejime karsi ¢ikis tarihsel bir temelde
olmali; bu giive karst miicadelede ezilen halklarin ve emekgilerin ¢ikarlari temel alinmalidir.
Elestiri “asker-millet” kafasindan uzaklasilarak, onun etkileriyle kiyasiya miicadele yiiriitiilerek ve
o kafa bir daha dirilmemecesine mezara gémiilerek yapilmalidir.

Ama ne yazik ki Tiirk ne yazik ki Tiirk aydini bu konuda basarili bir 6rnek sergilemiyor ve
adeta her seferinde smifta kalan bir 6grenci konumunu asamiyor. Kendi egemen simifini
yargilamada ve halkina sahip ¢ikmada ¢ok soysuz davranmiyor ve bir tiirlii kuyruk¢u konumundan
kurtulmak istemiyor. Diinyanin her tiirlii baski ve somiiriisiinii iliklerine dek yasasa da bu “aydin”
bir tiirlii onurlu bir mevkie oturmak istemiyor. Tiirk aydinlarinin yasadig: sefalet, bunalim ve kimlik
arayis1 da esasta buradan kaynaklanmaktadir.

Ancak yine de bunlar olmaksizin halkin 6z ¢ikarlarinin bilincine varmasi, bunu bir program
ve Orgiitlenmeye kavusturmast miimkiin olmadigina gore, mevcut durumuna ragmen Tiirk
aydinlarini 1srarla géreve davet etmek kagiilmazdir. Tiirk aydini eger iddia ettigi gibi demokrat,
devrimci ve hatta sosyalistse, kendi halkin1 beklentilerini egemen siniflara kars1 siki bir miicadele
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ortaminda, elestiri diizeyinde de olsa karsilamak zorundadir. 12 Eyliil rejiminin bu bes yil1 onlara
boylesine hayati bir imkan tanimistir. Kendilerini bulma, rollerini tanima, gorevlerini yerine
getirme, tarihin ve giincel gelismelerin bilangosunu ¢ikarma ve bunu halktan yana bir programa
doniistiirme gibi koklii tarihsel sorumluluklar bu aydinlarin omuzlarindadir. Onlar artik egemen
siniflarin silik bir izdiistimii olmamalidirlar. Bunlar rejimin iiniversite, cami ve kahvedeki guguk
kuglar1 olmaya artik bir son vermeli, bu onursuz meslegi derhal terk etmelidirler. Aksine bu
yaklagim yerine kendi halklarinin sesi olmali, bu sese sahip ¢ikmalidirlar. Kendi halk tarihlerini
bulmali, buna dayanarak yeni tarihlerini yazmaya koyulmalidirlar. Evet basariya ulasan, barbarlarin
fetih tarihi olabilir ama bunlarin kendi halklarinin da bir tarihleri vardir: Tirkmenlerin, Anadolu
emekgilerinin, Baba Ishaklarin, Bedrettinlerin, Mustafa Suphilerin, Denizlerin, Mahirlerin ve daha
bir¢ok devrimci savas¢inin miicadeleleriyle yarattiklar tarih. Bu tarih bir tiirlii basariya gidememis
de olsa, onu egemen simiflarin tarihinden mutlaka ayirtmalidirlar. Ve evet bu temelde kendi
halklarin1 gercek cikarlarini en azindan Evren-Ozal fasistlerini ¢ikarlarindan ayirt edebilecek kadar
namuslu ve onurlu bir konumu mutlaka yakalayabilmelidirler.

12 Eylil altinda yasanan bes yil, Oncelikle Tiirk aydinlarinin bu gorevlerini higbir
savsaklamaya sapmadan yerine getirmelerinin zorunlulugunu agik¢a ortaya koyuyor.

12 Eyliil somiirgeci-fasist rejimi altinda gecen bes yil, basta TC olmak iizere, onun egemenlik
sahasindaki tiim giiclerin, 12 Eyliil 1980’le birlikte nasil kesin bir hesaplasma siirecine ve bu
anlamda nasil doniilmez bir yola girdiklerini, yine bu nedenle nasil sonuca ulagsmaktan
kacinilamayacagini; haksiz, ¢iiriimiis, yasamaya hakki olmayan ve miicadeleyi kurallarina gore
yiirlitmeyenlerin nasil ¢oziilmekten, dagilmaktan ve ezilmekten kurtulamadiklarini; hakli ve
devrimci olanin ise eger gereklerine uygun hareket edilirse, tim imha ve tasfiye ¢abalarina ragmen
nasil gelisip zafere dogru ilerletilebilecegini artik en siradan insana bile gostermis, kavratmistir.

Tiirkiye Cumhuriyeti, 12 Eyliil ile birlikte acik fasist bir diktatorlige dontiserek, tarihi agidan
Oomriinli tamamlamistir. Cumhuriyetin son bes yil1 ve 6zellikle de 12 Eyliil 85’te tamamlanan 5. yili
giderek ¢ok daha agik bicimde bunu kanitlamis; cumhuriyetin tiim zaaflar1 kendisini agiga vurmus,
diizenin kendini yenileme ¢abalar1 timden bosa ¢ikarak rejimin bir alternatif olamadig1 aciga ¢iktig
gibi, bu diizen sinirlart i¢inde ona kars1 yeni alternatiflerin yaratilmasiin da s6z konusu olmadig,
olamayacagi artik en net bicimde anlagilmistir.

TC, ortada bir hurda yiginm1 ve adeta bir kadavra gibi durmaktadir. Ideolojiden siyasete,
ekonomiden askeriyeye, giderek kiiltiir, edebiyat ve sanata kadar her alanda bir tikanma i¢inde olan
rejim, tim bu alanlarda 6zellikle giiniimiizde kendini yeniden liretememenin en carpict 6rneklerini
vermektedir. Tarihte ve giiniimiizde benzer nitelikli higbir rejimin yagamadig1 kadar u¢ noktada bir
tilkenisi yasayan giiniimiiz TC’si, hi¢ de tesadiif olmayan ve yapisal bir gercegi arz eden bu
ozelliginden otliri, devrimci gelismelerin de dayatmas: ile akrep misali bir sona hizla
yaklagmaktadir. Evet Giiney Afrika irk¢i rejimi bile sergiledigi en klasik ve bagnaz somiirgeci, anti-
komdiinist yapiya ragmen, hi¢ olmazsa inkarci olmadig1 noktasindan hareketle bir ¢ikis iiretebilir ve
kendisini bazi oyunlarla, sahte ¢oziimlerle bir siire daha yasatabilir. Ama TC’nin bdylesi bir sansi
asla yoktur. Clinkii o, kendisi i¢in tiim ¢ikis yollarin1 daha basindan kendi eliyle imkansiz kilmais,
varligini egemenligi altindaki halklarin inkar, demokrasi ve sosyalizmin reddi ve imhas1 {izerinde
bicimlendirmistir. Bu, herhangi bir yonetimin ve kligin temsil ettigi bir egilim ya da politika olman1
cok oOtesinde, hemen tiim kanatlar1 ile burjuvazinin varlik ve bigimlenmesine damgasini vuran
Osmanli fedolal-despotizminin fideliginde ordu eliyle iistten yaratilmasi; halklarin yagamlarina dek
her tiirlii degerlerine el koyarak viicut bulma ve varligin1 da yine bu temelde siirdiirme olgusunun
dogal bir sonucu olarak Tiirk burjuvazisinin tek yasam bi¢imi, TC’nin de temel devlet politikasidir.
Gilinlimiize dek ister iktidarda ve isterse muhalefette olsun hicbir burjuva kanadin ve onde gelen
temsilcilerinin TC’nin bu halk, demokrasi ve sosyalizm diigmani karakterini asamamasi, lafta en
radikal goriinen yonetime muhalif giliclerin bile CHP ve Ecevit 6rneginde agik¢a goriildiigii gibi
sonugta bu politikalarin en sinsi, en igreng ve en bagnaz uygulayicilari, yiiritiiclileri durumuna
gelmeleri hep boylesi bir mayalanmaya sahip olduklarindandir. Devrimcei sol geginen muhalefetin
bir tiirlii devlete yonelmemesi halkin ¢ikarlarmi formiile edememesi, bir savas giicii, giderek bir
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iktidar alternatifi durumuna yilikselememesi, tam aksine adeta devrevi bir bigimde halkin ¢ikarlarina
karsit giiclere, engellere doniismesini ardindan da yine bu egemen simiflarin agir etkisi altinda
bicimlenmeye ve yasama, onun icazeti ile ya da cizdigi sinirlar i¢inde ayakta durmaya, varligini
basta proletarya olmak iizere halka, onun c¢ikarlarina, giicline ve miicadelesine degil, 6zellikleri
boyle olan Tiirk burjuvazisini kuyruk¢uluguna dayandirmasi vardir.

“Tirkiye’de sivil toplum var mudir, yok mudur? Sivil toplum neden bu kadar zayiftir,
demokrasi miicadelesi ni¢in bu kadar geri ve basarisizdir” tartismalar1 ve sorular1 da anlamini yine
yukaridaki izahta bulmaktadir.

Bu konulara iligkin goriis ve degerlendirmeler ve 12 Eyliil hareketine bagvurulmus, ama
olusturulan rejimin sorunlara care olmasi bir yana, kendisi bizzat sorunlarin kaynagi haline
gelmistir. Halk saflarinda yarattig1 ac1 ve sikintilar ve 6zellikle reformist “sol” eliyle, Tiirkiye ve
Kiirdistan devrimci-demokratik hareketlerinde yol actig1 tahribatlara ragmen, 12 Eyliil rejimi esasta,
devletin dayandig tiim kuvvetleri kaginilmaz bigimde devletin aleyhine kuvvetlere doniistiirmustiir.
Bu elbette ki kendi basina olmadi. Rejimin bdylesine kendisini tliketen bir siirece girmesine yol
acan temel etken; onun varlik nedenlerini basinda yer alan Kiirdistan ulusal kurtulus hareketini
nihai olarak ortadan kaldirilmasi planinin PKK 6nderligindeki halkimizin karali direnisi ile yerle bir
edilmesi, hareketimiz i¢in Ongoriilen karanlik gelecegin devrimci atilimlarla gelismeye
doniistiiriilmesidir. Iste ortaya ¢ikan bu gelismelerin bir tiirlii 5Snlenememesi nedeniyledir ki, TC nin
tim zayifliklari, beklenmedik bir bicimde ve en gii¢lii goriindiigii bir zamanda, bir bir ortaya
dokiilmistiir. Giiciine o kadar ovgiiler dizilen Tiirkiye biitgesinin ¢ok Onemli bir boliimiinii bu
nedenle yutan, emperyalizm adina bolgede SSCB’ye karsi bile “at oynatma, kili¢ saklatmaya”
soyunan milyonluk Tiirk ordusu bugiin, bir yandan iktidarin, her tiirlii baski, somiirii, talan,
hirsizlik, fuhus, issizlik, zam ve yoksullugun gercek sorumlusu olarak; diger yandan ve esas olarak
gelistirdigimiz devrimci savas karsisinda yerinden bile kipirdayamayacak, kendini bile ustalikla
savunamayacak hale gelerek nasil kof, asalak, gereksiz ve anlamsiz bir kuvvet oldugunu ortaya
koymustur. Ordu, daha simdiden TC’nin basina bela olmustur. Ve bu milyonluk orduya yapilan
yatirimlarin1 kendisine taninan simirsiz taviz ve yetkilerin devrimci kuvvetler karsisinda boslukta
kalmasit nedeniyle sonucta bir avug¢ isbirlikei, biirokrat burjuva generalin kelsilerini daha da
sisirmekten Oteye gitmedigi artik iyice anlagilmuistir.

Siyasal planda rejim biitiin bir toplumun kendisine, kendisinin de Evren ve Ozal’a mahkum
oldugunu adeta bagirmaktadir. 12 Eyliil “diizeninden” adeta bir ¢akil taginin bile kimildatilmasina
siddetle kars1 duran rejimin temsilcileri, burjuva alaninda da olsa muhalefetin anlamsizligini, diinya,
bolge ve ozellikle de Kiirdistan ‘daki durumu ve devrimci yiikselisi 6rnek gostererek anlatmaya ve
biitlin bir toplumu bodylesi bir fagist rejim etrafinda kenetlemeye calismaktadirlar. Boylesine
pervasiz ve akildist bir ¢abay1 inatla siirdiiriirken, bunlarin esas olarak, Tiirk egemen siniflarinin
tarthine, Tiirk burjuvazisinin Ozelliklerine ve Tiirkiye’de devrimci gegine solunun zaaflarina
dayandiklarini, bunlardan gii¢ aldiklarini hemen belirtmek gerekir.

Sagiyla ve soluyla yasal muhalefetin rolii, bugiin ¢ok daha 1yi aci8a ¢iktig1 gibi fasist diktanin
asma yapraklar1 olmayr ge¢memis; “rejimin emniyet riibaplart” olma gibi bir nitelige bile
ulasamamistir. HP ve MDP’nin ayr1 donemlerde sol ve sag muhalefetin kendilerine en yakin
kesimleri ile birlesme ¢abalarini, rejimin yedekleri haline gelme gibi bir ¢abadan ¢ok muhalif
giicleri adim adim denetim altina alinip tasfiyesi, rejimin biinyesinde eritilmesi hareketi olarak
degerlendirmek gerekir. Cilinkii bu rejim, devleti ayakta tutabilecek tiim kuvvetleri kendi sahsinda
toplamistir. Bu diizen altinda iktidar olma adina bagskalarina dayanacak bir gii¢, olanak ve daha da
onemlisi bir islev ve rol birakmamuistir.

Topluma yeniden kurtarict gibi sunulmaya c¢alisilan Demireller ve Ecevitler de bu anlamda
esas olarak, devleti yasatma cabasinda rejimle dolayl isbirligi i¢in, devrimi engelleyici giicler
olarak el altindan ve icazetli bigimde, en algak¢a bir danisikli doviisle piyasaya siiriilmektedirler.
Bunlarin eskiden beri demokrasi, sosyalizm ve hatta gizli-kapakli olarak Kiirt sorunu ile nasil ve
ni¢in oynadiklari, 12 Eyliil 1980’den bu yana gegen bes yil i¢cinde, anlamak isteyen icin fazlasi ile
ac1ga cikmistir. Biz burada, simdi yeniden demokrasi pehlivanligina soyunmus bu kalpazanlarin 12

75



Eyliil sabah1 degersiz, basit ve zavalli piyonlar olarak halklarimiz karsisinda tiim goriintiilerinden
nasil soyunduklarini hatirlatacak degiliz. Yine milyonluk orgiitlerini nasil terk ettiklerini, nasil
kendi elleriyle tasfiye ettiklerini ve destekcilerinden sinyal almadan, cuntani yesil 1s181n1 gérmeden
nasil agizlarin1 dahi agmadiklarini da. Degil ilerici, demokrat ve devrimci giicler, kitleler bile biling
diizeyleriyle de artik Evren, Demirel, Ecevit {i¢liistiniin sikeli doviisiinliin gerisindeki gergekleri
gorebilecek olgunluktadirlar.

Bu tablo i¢erisinde Tirkiye’deki ve onu Kiirdistan’daki igren¢ yansimasi reformist sol, daha
ilk giinden baslayarak en kepaze konumu yasamaktadir. 12 Eyliil’iin 5. yilinda da bu sol artik
timden tasfiyeci bir giice doniismiistiir. Liberal burjuvazinin kuyrugunda, devrimci sol harekete,
ozellikle Kiirdistan ulusal kurtulus hareketi ve PKK’ye yonelik tasfiye hareketini bir gérev olarak
istlenen reformist-teslimiyet¢i sol, giiniimiizde bu en tehlikeli yolda kulag atmaya devam
etmektedir. Tutucu ve gerici karakteri, 12 Eyliil rejiminin 6nlerine siirdiigli en algak¢a planlar1 ve en
utanilasi bir yasami adeta goniilliice benimseyip buna “sol” adina izahlar, kiliflar kazandirmak ve
bir meziyet olarak bakmak gibi igren¢ tutumlar1 ile iyice belirginlesmistir. Sol lafazanlik,
olusturulan sahte birlikler bu gercekleri 6rtmeye yetmemektedir ve aksine onu kanitlar mahiyettedir.
“Sol Birlik” adi1 altinda bu giiclerce olusturulan sag-tasfiyeci birligin gercek rolii ve anlami, son HP-
SODEP birlesmesi ile yolu agilmis goriinen tasfiyeci birliklerin en planlisi ve genis kapsamlisi olan
DSP-Sol Birlik i¢in el altindan yiiriitiilen yogun caba ve pazarhiklar da ortaya ¢ikmaktadir. I¢
yiizlerini bdylesine disa vurulmasiyla bunlarin, can havliyle “yine iftiraya ugruyoruz” diye
bagiracaklarin1 doniismek zor degil. Ama devrimci direnisimiz bu gizli gergekleri higbir
demagojinin ve saptirmanin drtemeyecegi kadar acik¢a disa vurmaktadir.

O nedenle diyoruz ki, 6ncelikle bunlar kendilerini daha da kokusturan bu meslegi terk etmeli,
egemen siniflara usaklik ruhundan artik mutlaka kurtulmalidirlar. Bunlar da i¢inde olmak {izere
kendine demokrat, ilerici, yurtsever ve hatta sosyalist diyenlerin, eger demokrasi ve giderek
sosyalizm diye bir sorunlart varsa, bunu ancak halkin ¢ikarlarin1 temel alarak, halkin tarihine ve
kiiltiiriine dayanarak ¢oziimleyecekleri son derece agiktir. Tiirkiye halkini emperyalist ve somiirgeci
egilimlerden bir ¢ikar1 yoktur. Yine Tiirk halkinin giiniimiizde cuntanin tiim okul kitaplarini
yeniden yazdirarak yaptigi gibi “milli tarih”, “milli cografya” diye bir sorunlar1 yoktur. Tiirk halkini
kendi ekonomik ve siyasal ¢ikarlarini, kiiltiir, tarih ve giderek insanlik degerlerini bilince ¢ikarip,
yetkince, cesurca ve ddiin vermeksizin savunmaya ihtiyaci vardir. Iste giin; bu ¢ikarlarin bdylesi
temsilcileri, sozciileri, militanlar1 ve giderek Onderleri olmasini bilme, bunu layikiyla basarma
glintidiir. Ortalig1 “sivil toplum nedir, nasil gelistirilir? Acaba Erdal bey (!) sola kanat gerecek mi?
Saragchane mitinginde oldugu gibi bu kanatlar altinda ‘sanli” bir ¢ikis yapabilmek acaba daha
sonrasi i¢in de miimkiin degli mi” gibi sahte ve utang verici tartigmalari, hayalleri bir yana birakip,
halkin c¢ikarlarmi en acik bigimde savunma, egemen smiflarin her tiirlii ideolojik, politik
dayatmalarin1 bosa c¢ikaracak diisiince, orgiit ve eylem giiclinii ortaya c¢ikarmak, militanlik ve
egemen siniflara 6diin vermeme giiniidiir. Tiirk aydinlar1 bu gorevi, yasanan son bes yildan gerekli
dersleri ¢ikararak, daha fazla gecikmeden yapmalidirlar. Hele hele sosyalizm konusunda iddialari
varsa bu yolun ilke ve dolayisiyla emir niteliginde olan gerceklerini layiki ile yapmali; tarihteki ve
giiniimiiz diinyasindaki yerlerini, rollerini 1yi tanimali, gorevlerini bu kez basariyla yerine
getirmelidirler. Higbir aydin ve hele proletarya aydini, “su nedenle emperyalizmin oyununa geldik”,
“bu nedenle burjuvazinin kuyrukcusu olduk”, “Erdal beye sunun i¢in ihtiyac var”, “Ecevit bir daha
sahlanirsa su olanaklar dogar” gibi alcakca demagojilerle ezilen simiflar1 ve halkini aldatma
diskiinliiglinii géstermez, boyle bir sugu islemez.

Bu aydinlarin ayn1 zamanda, (gelisme sanslar1 daha fazla olmasi nedeniyle) ezilen ulusa kars1
aydinlatma gorevleri de vardir. Fakat bu kesimler, diinyan1 en barbar ve sinsi bir somiirgeciligini,
hem de bin yildan beridir yasama sansizligina ugrayan Kiirdistan halkina karsi, birakalim bu
gorevlerini yerine getirmeyi, sorunlarinin yanina bile yaklagma diirtistliiglinii ve yirekliligini
gostermedikleri i¢in, bu alanda her seyden ¢ok daha sorumlu ve sugludurlar. Tiirkiye’nin devrimci
gecinen solu 6nemli cogunlugu ile bugiin hala bu olumsuz konumu yasamaktadir. Bunlar, “kraldan
daha kralc1” bir tutum igine girerek gergege gozlerini kapatmakta, Kiirdistan’da yasana gelismeleri,
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gercek niteligi ile dile getirmekten bile 1srarla kaginmaktadirlar. Demokratlik, ilericilik ve hatta
sosyalistlik adina “mangalda kiil birakmayan” Tiirkiye’deki birgok gii¢ ve gevre ile Kiirdistan’daki
reformist milliyetgilik, Kiirdistan’daki gelismeler konusunda kendi kendisine sansiir uygulamakta
ve gelismeleri carpitan 6zel bir iislupla gelecek icin Ongdrdiikleri sinsi bazi planlarina yatirim
yapmaktadirlar. Hemen belirtmek gerekir ki, bu “sol”, 12 Eyliil fagist somiirgeciligi altinda yasanan
son bes yil1, 6zellikle de bu konuda koklii bir yenilenme ile hatalarindan arinma, gercekleri bilince
cikarip gorevlerine layiki ile sarilma ve bdylece hem kendi halki ve hem de Kiirdistan halkinin
kurtulusunu yakinlagtirmak i¢in bulunmaz bir firsat olarak degerlendirecegine; mayasindan aldigi
Tirk egemen smiflarinin inkarci yolunu segerek, liberal burjuvaziye kuyrukculuk ve egemen
giiclere karsi mesruiyetini ispatlama ugruna, Kiirdistan ulusal kurtulus hareketini ve PKK’yi
boynuna gegirilmis bir degirmen tas1 olarak ilan etti. Evet bu tespitler uzlasmaci, reformist “sol”’un
Kiirdistan ulusal kurtulus hareketinin gelisimini kendisine karsit, onu bogan bir gelisme olarak
gordiigiiniin en samimi itiraflartydi. Bu “sol”un bir batakta bogulmakta oldugu ve PKK
onderligindeki Kiirdistan ulusal kurtulus hareketini, gelisimini, varligini inkar eden ve atilimini
onlemeye c¢alisan her gii¢ gibi bunlar1 da kaginilmaz bi¢cimde 6liime mahkum ettigi dogrudur. Ama
bundan ¢ikarilacak sonug¢ nedir? Bunlarin bu denli ¢iirlimelerinden ve giderek Oliimlerinden
sorumlu olan kimdir? Burjuva kuyruk¢ulugunu adeta yeminli bir meslek segen ve asla kendisine
yonelmeyen ve gercek bir yenilenmeyi hedeflemeyen tutucu anlayis ve tavirlart yiiziinden, elbette
ki ger¢ek sorumlu kendileridir. PK, gdsterdigi olaganiistii ¢aba ve yiikselttigi direnisle, onlara
gelismenin yolunu gostermis, diistiikleri bataktan kurtulmalari i¢in elinden gelen her seyi yapmustir.
Onlarsa yasamanin yolunun, tam da rejimin sadik yandaslarini istedigi gibi PKK’yi tasfiyeden
gectigine inanarak, tiim ¢abalarini bu dogrultuda yogunlastirmislardir. Ama bu da kendilerine yarar
saglamamis, bu yolda 1srar ettikge giderek kiiciilen, onurunu yitiren, liberal burjuva kalpazanlar
pesinde kosusturmaktan tiikene yine kendileri olmustur.

PKK, onlar1 her defasinda, bu yolun kendilerini yok olusa gdtiirecegi, donemin gergeklerinin
ne oldugu ve devrimcei direnisi yiikseltip, halklarimizin gergek ¢ikarlarini temsil eden bagimsiz
politika ve eylem giiciinii yaratmalar1 konusunda 1srarla uyarmistir ve uyarmaya devam edecektir.
Bu sol, eger soylediklerimize inanmiyor veya bundan bir sonu¢ ¢ikaramiyorsa biraz cevresine
bakmalidir. Bu rejimlere karsi nasil savas yriitiiliir, nasil gli¢ olunur, nelerden taviz verilir,
nelerden taviz verilmez artik gérmeli ve 6grenmelidir. Demokratlik, ilericilik ve hatta sosyalistlik
adma devrimci siddeti reddetmeyi en olumlu 6zellikleri olarak lanse eden, onu “maceracilik” diye
aksam-sabah lanetleyenler, Hiristiyan-demokratlarin bile Sili, El Salvador, Giiney Afrika ve daha
bircok iilkede siddeti goze aldiklari ve bu temelde sonu¢ almaya calistiklari bir diinyada ve
zamanda, nasil ucube yaratiklar haline geldiklerini artik bilmelidirler. Eger begenmedikleri Pakistan
ve Filipin muhalefeti bile bu temelde bu denli miicadele yiiriitebiliyor ve etkinlik saglayabiliyorsa,
demokratlik ve sosyalistligi ile cok dviinen bu sol, bunu haydi haydi yapabilmelidir. Ama buna bir
tirlii yanagmadiklart gibi birakalim boylesi gelismelere dnderlik etmeleri ve yaratmalarini, ortaya
cikan gelismeleri bile ya inkar, ya kiifiirle ortbas ya da carpitma seklinde utanilacak tutumlar
sergiledikleri acikc¢a ortadadir. Peki bu mudur demokratlik? Bu mudur sosyalistlik? Diinyada boyle
demokratlik ve sosyalistlik; boyle demokratlar ve sosyalistler var midir? Sosyalizm, toplumsal,
siyasal gelismeler basta olmak iizere bir¢cok alanda 6ngorii, gelismelerin dnceden tespit edilebilmesi
degil midir? Hem bunu yapamayacak, hem gelismelere onderlik edemeyecek ve hem de kendi
disinda, buna ragmen yaratilan devrimci gelismeleri (foyant meydana ¢ikardigi i¢in) “kendi pisligini
ortmesi” gibi saklamaya, c¢arpitmaya ¢alisacaksin. Bunu kendisine meslek segenlere her sey
denebilir ama, demokrat ve sosyalist asla.

Evet, 12 Eylil fasizmini 5. yilinda, bu vesile ile s6z konusu giiglere, bir kez daha olumsuz
konumlarim terk ederek, cagdas gelismeler, gercekler ve o6zellikle de iilkemizde yasanan duruma
uygun olarak, sorumluluklarina sahip ¢ikmaya ve gereklerini zaman geg¢irmeden layiki ile yapmaya
cagiriyor ve bunu, halklarimiza ve ilerici insanliga kars1 sorumlulugun bir geregi olarak goériiyoruz.

Cumbhuriyet, tarihi olarak Olmiistiir. Bu gercegin anlamina iyi varilmali ve yerine halkin
cumhuriyetini kuracak giicler haline gelmenin zorunlulugu, tarihliligi ve giincel gerceklerin bu
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konudaki dayaticilig1 yeterince goriiliip, geregi mutlaka yapilmalidir. Bu, elbette ki, cesitli gliclerin
keyfine gore ortaya ¢ikmis ve buna gore ilerleyen bir gelisme degil; gelinen tarihi asamada,
devrimle karsi-devrim, halk gii¢leri ile TC ve igbirlikg¢ileri, Kiirdistan ulusal kurtulus hareketi ile
Tiirk fagist somiirgeciligi arsindaki miicadelenin artik giin gibi ortaya ¢ikardigi nesnel bir gercektir.
Ve tarihin tekerlegi, hem Tiirkiye ve hem de 6zellikle Kiirdistan’da sasmaz bir bigimde devrimden
yana ilerlemektedir. Kiirdistan’da bu 5. yilda yasanan gorkemli gelismeler, sdylenenleri en agik
bigimde dogrulamaktadir. Devrimin ayak seslerinin yaklagsmakta oldugunu, Tiirk burjuvazisi, kendi
iislubuyla da olsa artik hemen her giin gazetelerinde yazip ¢izmektedir. Rejimin temsilcilerinin son
aylarda savurduklar1 tehditler, tatbikatlarla yaptiklar1 gdvde gosterileri, telasli gezileri, yeni
alternatifler yaratacaklari yolundaki aldatmacadan ibaret gayretleri, (evet biitiin bunlar) rejimin
onde gelen temsilcilerinin devrimin sicak nefesini enselerinde duymaya basladiklarin1 agik
kanitidir. Tiim bu gelismelere damgasini vuran giiciin ise Kiirdistan ulusal kurtulus hareketi ve onun
onderi PKK oldugu, yalniz Kiirdistan’da degil, Tiirkiye genelinde de devrimci direnis ve gelismenin
PKK tarafindan temsil edildigi, artik diigman tarafindan bile itiraf edilmektedir.

Kiirdistan’da devrim safag:

Kiirdistan halki agisindan cumhuriyetin son bes yili, her alanda olaganiistii gelismelerin
yasandig1 yillar oldu. Bu bes yilda halkimiz, amansiz bir hastaliga tutulmus, lime lime dokiilen bir
canavarin, belki deva olur diye elindeki ava dislerini ve tirnaklarini son kez ama sonuna dek
gecirerek onu kan revan i¢inde birakmasina benzer bir gercegi yasadi. TC, Kiirdistan ulusal kurtulus
hareketi ve PKK’yi daha kii¢iik bir tomurcuk halinde iken bogabilmek i¢in, elindeki tiim tarihsel ve
modern teknik imkanlar1 kullandi ve hareketimize karsi kiiglimsenmeyecek desteklerle saldiriya
gecti. Ancak hareketimiz ne pahasina olursa olsun kazanimlarin1 korumak ve giderek bunu zafere
doniistiirmek i¢in sonsuz bir direnme giicii gosterdi.

PKK’nin 12 Eyliil fasist rejimine kars1 yiriittiigii savas, sadece diisiinsel diizeyde kalan bir
savas degil; basta vahsi Diyarbakir zindanlar1 olmak {izere, iilke i¢inde ve disinda her alanda, barbar
bir giice karst mazlum bir halkin ve onun Onciisiiniin bazen fertlerini ordulara karsi savasina
doniisen, insan soyunun tanik oldugu en korkung gii¢c dengesizligi ortaminda yiiriittiigli bir savastir.
Evet bizzat kendilerinin sdyledigi gibi, birka¢ yiiz kisiye karsi, 500.000°1 asan fasist bir ordu
giiciiniin, her tiirlii teknik donanim ve devlet destegine sahip olarak yiiriittiigii bir savas. Iste boylesi
bir dogaiistli esitsizlik ortaminda bile, Tirk egemenlik sistemine karsi yaratilan Tirkiye ve
Kiirdistan tarihinin en uzun ve basarili devrimci direnisinin altinda PKK’nin imzas1 vardir. 15
Agustos devrimei atilimi ile PKK; Tiirk egemen gii¢lerinin, tarihten giiniimiize dek halk gii¢lerinin
o kisa Omiirlii, yenilgiye ugramak ve ezilmekten kurtulamayan direnislerini ardindan hep “ezdik,
yendik, boyunduruk altina aldik ve usaklastirdik” diye oviindiikleri kara gidisi tersine c¢evirmis,
direnisi siirekli kilmay1 ve gelistirmeyi bilmistir.

PKK dogaiistii bir direnis ve ¢abayla, Kiirdistan halkin1 devrimin safagina ulastirabilmistir.
Ama bunu bilip sdylemek, onu yeterince kavramak ve gerektigi bigimde izlemek bakimindan kafi
degildir. PKK’nin diisiinsel ve eylemsel elestiri ve miicadele silahlari, bu anlamda o6zgiin
nitelikleriyle kavranmalidir. Bu silahlar parti kadrolar1 tarafindan oldugu kadar, parti dis1 gii¢ler ve
¢cOziimleri tarafindan da dogru degerlendirilip, dogru kullanilmalidir. Neydik nasil olduk; neye kars1
neyle ve nasil savastik; karsimizdaki giiclin durumu neydi, neyle, nasil saldirdi; kor bir tarihi,
bilingsiz insan yiginlarin1 nasil kullandi; bunu PKK i¢ine nasil yansitmak, nasil her seyi i¢inden
bosaltmak, bitirmek istedi; tarihte ne yapti, giiniimiizde ne yapmak istiyor? Evet biitiin bunlar iyi
goriilmeli, 1yi kavranmalidir. PKK de, daha ilk giinden baslayarak bu biiyiilk savunma savagini
ancak bu sorulara basarili, yerinde ve gergek¢i cevaplar verebildigi i¢in ilerletebilmistir.

Evet PKK bdoylesi bir temelde, halkimizin tarihten silinmemesi, insanligin bir ylizkarasi
olmamasi ve {lizerindeki lanetli sifatlarin kaldirilabilmesi igin muazzam bir direnme ve savunma
savagl ylriitmiistiir. Bu nedenle yiiriittiigii miicadele bir partinin savunulmasi degil, son nefesinde
yasam kavgast veren bir halkin savunulmasidir. PKK’nin bu savasi 6zellikle, hareketimiz ve
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giderek halkimizin imhasi ve tarihten tiimden silinmesi i¢in agik bir karsi-devrimci savas temelinde
halklarimiza dayatilan 12 Eyliil rejimine karsi gecen bes yil i¢inde nasil bir direnigle yiiriittiigl ve
diismanin karanlik planlarin1 bu temelde nasil yirttig1, artik bu gergekten en ¢ok kacanlara bile itiraf
ettirmistir. Direnis savasimizin 6zellikleri, sonuglar1 ve yarattig1 kazanimlar, bagka parti yazilarinda
ayrintilariyla konuldugu i¢in burada ayrica deginmeyecegiz ama 12 Eyliil fasist rejiminin 5. yilinda
bu savasin direnis tarihimizde yeni bir evreyi baslatacak kadar zirveye cikarildigi ve destansi
kahramanliklar yaratildigini belirtmek gerekir. Diyarbakir zindanlarini dehlizlerinden Agr1 Dagi’nin
doruklarina kadar bu direnis, iilkemizin her yaninda sergilenmis, yayginlastirilmistir. TC bu
gelismelere, bir kisinin karsisina bir ordu dikecek kadar ¢ilginca ve fakat aciz ve diiskiinliik
icerisinde karsilik vermeye calisti. Yillarca iskenceni tanik olmadik bigimleri yasandi, tarifsiz agilar,
sikintilar ve olanaksizliklarla bogusuldu. Iste PKK daha ilk yildan baslayarak rejime ve diger
giiclere yonelik savasini ve elestirilerini yasadigi bu yaman gercekligin ve yarattigi canli pratigin
parlak 1siklar1 altinda ortaya koydu ve gelistirdi. Bu nedenle gerek rejim ve giderek cumhuriyete
yonelik degerlendirme ve tespitler ve yine gerekse yaramaz konumdaki “halkin dostu” olmasi
gereken giiclere yonelik elestiriler iyi 6ziimsenmelidir. Partimizin TC’ye ve onun gliniimiizdeki
devami olan 12 Eyliil rejimine kars1 yiirlittiigli direnme savasi tiim 6zgilin karakteri ve 6zellikleriyle
kavranmalhidir. Eger gergege, kasarlanmis inkarci takiminin gézliikleriyle degil de, objektif olarak
yaklasilirsa, birbirine karsit degil, gelisen ve o anlamda devrim ile karsi-devrimin helezoni evrensel
gelisiminin iilkemizdeki ¢arpict bir 6rnegini sunan partimiz ile TC ve 12 Eyliil rejimi arasindaki
savas gecen bes yila damgasini vuran esas unsurdur. 5. yilda tiim ¢iplakligr ile ortaya ¢ikan bu
gergek, artik siradan vatandaslar tarafindan bile anlagilmistir.

12 Eylil rejiminin sorumlulart bile artik, o iflah olmaz inkarciliklarina ragmen, 12 Eylil
karsi-devrim hareketinin tarihini, partimizin olustugu 1978 yilina dayandirmakta ve Tiirkiye ile
Kiirdistan genelinde bu tarihten sonra siiren savasin PKK ile TC arsinda oldugunu; devrimci
miicadele ve alternatifin ulusal ve uluslar arasi platforma bu gii¢ tarafindan zorla dayatildigini
aciklamak zorunda kalmislardir. M.Ali birand 12 Eyliil hareketini hikayesini yazdigi kitabinda,
bunu belgeleriyle ortaya koymaktadir. Bu kitapta 12 Eyliil hareketine, Hilvan, Siverek, Batman vb
alanlardaki 6nemli gelismelerden sonra 1978’de Diyarbakir’da karar verildigi yazilmaktadir. Maras
katliamini, Ozel Harp Dairesi’nin bu geligmeleri geriletmek, hareketi sindirmek, vb amaglarla
tertipledigi artik agiklik kazanmis bir olgudur. 15 Agustos devrimci atiliminin yildoniimiinde
Genelkurmay Baskanlhigini, Ozel Harp Dairesi’nin kurmaylarma diizenlettirdigi brifing niteligindeki
basin toplantisinda bu gergekler, bir bir teslim ve itiraf edilmis, 78’lere kadar TC’nin 40 yil istikrar
icinde yasadigi, ancak 78’de karsilarina PKK diye bir giiciin ¢ikarildigi, o tarihten bu yana bu giicle
miicadelenin siirdiiriildiigii ifade edilerek, 6zel harbin tiim yikici, imhaci1 ¢abalarina ragmen
PKK’nin bu savags1 giiniimiize dek getirdigi, istenmeyerek de olsa kabul edilmistir.

Evet, bu ¢etin gerceklerin agik¢a ortaya koydugu gibi PKK, 12 Eyliil 1980°’den bu yana,
halklarimiza egemen kilinmaya ¢alisilan karanlik bir doneme ve onun sorumlusu azgin bir rejime
kars1 boylesi bir bliyiik direnisi basariyla yiiriiten ve bunu giderek ylikselten, zirveye diken bir
giictiir. O halde PKK’ye yaklagim, onu degerlendirme ve her diizeyde ele alis da bu gerceklere
uygun olmak zorundadir. Ozellikle Tiirkiye aydin1 ve ondan en kétii tarzda etkilenen Kiirdistan’daki
benzerleri, Kiirdistan ulusal kurtulus hareketi ve PKK’ye yaklasirken bu gergekleri dikkate almali,
bu konudaki ge¢mis ve mevcut soysuz tutumlarinmi terk etmeli, artik egemen siniflarin beyni ve
agziyla diislinlip konusmamali, hele hele mide salgilarimi diisiince diye ortaya siirmekten artik
kesinlikle vazge¢melidirler. Gergek insanlik degerleriyle ve halklarin gercek ¢ikarlariyla uygunluk
icinde diisiinmeli, tavir koymal1 ve buna uygun eylem giiciine ulagmalidirlar.

PKK’nin bu konuda gosterdigi c¢aba, yarattigi direnis ve rotaya c¢ikardigi olaganiistii
gelismeler ortada iken, bunu inkara kalkmak, gérmezlikten gelmek saibeli gostermek, ¢arpitmak ve
hele hele “PKK biitiin bu eylem ve ¢aligmalar1 dagilmasini 6nlemek i¢in zorla yapiyor, yaptirtyor”
gibi deli zirvas1 gevelemelerle gegistirmeye kalkmak, bilincinde olunsun ya da olunmasin bu rejim
ve onun emperyalist dayanaklar1 ile aym1 agizdan konugsmak, ayn1 kafa ve ruhla diistinmek,
duymaktir. Yiiriittiiglimiiz savasin igerigi ve boyutlart diisman tarafindan bile bu denli agikca itiraf
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edilmisken, ozellikle reformist “sol”un i¢ine distigii bu azgin “kraldan da kralc1” tutum,
gerceklerin Ortbas edilmesine, ¢arpitilmasina yetmeyecektir ama, onlarin gercek niteligini gozler
oniine sererek, ne iflah olmaz hastalar olduklarini en siradan insanlara bile kavratacaktir. Evet
miicadele ve savas denince; TC’ye kars1 gii¢, orgiit ve eylem yaratmak, halkin ¢ikarlarimi her
diizeyde bagimsizca, acikca, mertce savunma denince; lilkemizin bagimsizligi, halkimizin Tiirkiye
halk1 ile bu temelde ortak miicadele, esit iliskiler i¢in devrimei, savasc birliklerini yaratma denince;
saraya tutulmus hastalar gibi “provokasyon”, “maceracilik”, “halki katliama gotiiriiyor”, “bizi
oyuna getiriyor” diye avaz avaz bagiran bu giiglere soruyoruz, eger asagilik usaklar olmak,
halklarimizin davasina sirtimizi donmek, devrim ve gorev kackini olmak istemiyorsak ne
yapmaliydik? Yaptiklarimizdan baska sey yapilabilir miydi? Karsimizdakiler her alanda askerce
orgiitleniyor, askerce vuruyorlar. Bizim de halkimizin ekonomik, siyasal, sosyal ve kiiltiirel tiim
c¢ikarlarin1 onun anladig1 bu dille savunmamiz, bu kosullarda kacinilmaz degil mi? Bu ¢ikarlarin
diizene kars1 bdyle bir savunma savasi disinda, biitlin bir halk i¢in elde etme olanagi, yolu var m1?
Bunca yil, bunun baska yollar1 da olabilecegi konusunda sahte umutlar yaydiniz ve bunu ortaya
cikarmaya calistiniz. Ama size bu umutlart siringa edenlerin kapisinda diistiigiiniiz sikinti,
konumunuz ve elindeki-avucundakini de yitirmis, aldatilan memur vatandas durumunuzla igine
girdiginiz zavallilik, ¢izgimizin, savasimizin dogrulugunu ve giicliiliigiinii ortaya koymuyor mu? Bu
gercegi siz de nigin itiraf etmiyorsunuz? Eger usaklik ruhlarda bir karakter olarak yer etmemisse,
eger bagka giiclerle halkimizin ¢ikarlar1 aleyhine olusturulan utanilasi bagliliklar i¢ine girilmemisse,
bu gercegi itiraf etmekten otiirli kim neyini yitirebilir?

Egemen simiflar yiizyillardir halklara nasil saldiriyorlar, giiniimiizde bunu en gaddar bir
bicimde nasil yiirlitiiyorlar? Halklarin kurtulus davast da boylesi bir gii¢, kararlilik ve etkinlikle
savunulmak, zafere gotiiriilmek zorunda degil midir? Boyunlarimiza her giin kilicla vurulan bir
giice, papaz gibi avug¢ ac¢ip, vurulmasi i¢in boynumuzu, kendimiz mi uzatmaliyiz? Diismani
geriletecek, halklarin nefes borularini acacak savas tarzi, onun anladigi dil, iislup nedir? Her alanda
aktif savunmadir, 6liimii kabul etmemektir.

Ama yani basimizda, hem de halk adina konustugunu iddia eden Oyle papazlar tiiredi ki,
elinde kili¢ her giin dehset sagan bir diigman karsisinda bunlar, baris¢il politikalar vazettiler. Erdal
beyin bayragi, Ecevit’in pelerini “Sol Birlik” adli ucubenin semsiyesi altinda demokrasi ve hata
sosyalizme ulasilabileceginden gizli, ya da a¢ik dem vurdular ve boylesi umutlar vaat ettiler. Bunun
demokrasi ve sosyalizm savasciligi ile bir iliskisi ve benzerligi var m1? Cin Doruk vb diizenin has
adamlar1 bile, degil demokrasi ve sosyalizm demokrasiye asla varmayan ve biiyiik oranda sikeli bir
klik savagi icinde bile bu kadar iyimser vaadlerde bulunamiyor ve politik miicadelede bu kadar
alcalmiyorlar. Rejimin sagtigi dehset ve sosgun tablosuna bakarak bunlar, goriiniirde de olsa bu
rejimle uzlagmanin yaratacagi politik yikimlara dikkat c¢ekiyor ve bundan uzak durmaya
calisiyorlar. Ciinkii kars1 taraf toplumu ¢igirindan ¢ikarmis, saldiri ve soygundan baska sey
bilmeyen, tanimayan fasist bir giictiir. Boylesi bir olgu karsisinda, halka sahte yollar onerilebilir mi?
Iste PKK bu sahte yollarmn halk adina halki papazca aldatmani reddi hareketidir. PKK cellada karsi
silkinme, direnme hareketidir. PKK halkin, azgin katliamciya kars1 onun anladig: dilden kendini
savunma hareketidir. Saygi gosterilmeli, gergekler teslim edilmelidir derken de bunu kastediyoruz.

12 Eyliil’iin bu ¢ok dgretici yilarlinda artik, ne oldugu ¢ok iyi bilinen burjuva demokrasicilik,
parlamentoculuk oyunlari, su ya da bu giiciin ulusal, uluslar arasi ¢ikarlari adina hicbir sey
anlamamis zavalli yaratiklar gibi ortalarda dolagsmamalidir artik.

Halkimiz ¢ok ac1 ¢ekti, somiiriildii, cok baski ve iskence gordii. Bunlarin intikamini alinmasi,
halkin ¢ikarlarinin ortaya agik¢a konulmasi, bu ugurda savasilmasi gerekir. Bu “kirk haramilerden
baska tiirlii kurtulus yolu var mudir? Iste PKK bdyle bir savasi formiillestiren ve bunu yalniz
Kiirdistan halkinin ¢ikarlari agisindan degil, basta Tiirkiye halki olmak {izere tiim bolge halklar ve
ilerici insanligin ¢ikarlarmi dikkate alarak yapan ve yiiriiten bir harekettir. PKK, insanliga bdylesi
bir katkiyla ylikiimlii, gorevli olduklarini diisiinenlerin, hissedenlerin partisidir. Ve boylesi tarihi
gorevler basarmak lizere yola ¢ikarken oldugu gibi, bugilin de o, sadece hakliligina ve halkinin
destegine, 0z giiciine gliveniyor. Bu bize gore en biiyiikk kuvvettir. Niikleer dehset sagcanlar1 ve bu
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araclarin kor giiclinii de dize getirecek kuvvet de budur. Boylesi bir temelde hareket ettigi icindir ki
PKK; TC ve isbirlikg¢ilerinin her alandaki yogun saldiri, imha g¢abalarina ve dost olmasi gereken
birgok giiciin yikici ve tasfiyeci tutum ve davraniglarina ragmen gelisiyor, giicleniyor ve yenilmiyor.
Ne yazik ki bu gelismeyi géormek istemeyen ve hazmedemeyenlerin basinda yine (belki diigmandan
da 6nde) dost olmasi gereken glicler geliyor.

Evet, bugiin bunlar, degil yurtseverlik, demokratlik ve sosyalistlik, insanlik agisindan bile
utang verici bir tablo sergilemektedirler. PKK’ni 15 Agustos devrimci atilimi ile 12 Eyliil rejimine
kars1 yarattigi devrimci direnig, gelisme ve alternatifi Kiirdistan’in her alaninda ve giderek
Tiirkiye’de 6nli alinamaz bigimde yaymasi ve bu temelde ylikselen hareketi, Kiirdistan’1 iki gilin
ziyaret eden yabanci basin temsilcileri ve hatta dnde gelen emperyalist basin bile sayfalar dolusu
degerlendirmelere konu yapar ve yeni politik degerlendirme ihtiyacimi agikca isaret ederken;
demokratlik, sosyalistlik ve hatta komiinistlik sifatin1 adeta “hanedan”ca bir tutuculukla kimseye
birakmayan bunlar, partimizin Onciilik ettigi Kiirdistan’daki direnis ve gelismeler karsisinda
kendilerine “gdrmedim, duymadim, sdylemedim” kuralin1 uygulamaktadirlar. Elbette ki bu olumlu
bir i yapmamak anlaminda bdyledir; yoksa bunlar, hareketimize saldir1 s6z konusu oldugunda
oldukga aktiftirler. O kadar ki, bizi zamaninda ezmedigi ve hala kesin bir yenilgiye ugratamadigi
icin rejime kars1 ¢ok ofkelidirler. Birliklerini PK’nin 6nii nasil alinir, PKK nasil tasfiye edilir
“stratejisi” lizerinde kurar, toplantilarini PKK’yi teshir ve tecrit gorevi ile agar ve kapatirlar.
Cepheden saldirilar ile bir tiirlii isini halledemedikleri bu hareketi, bu sefer de bir zamandan beridir,
gizli ya da agik yeni birtakim girisimler ve sinsi planlarla alt etmenin ¢abasi icerisindedirler. ipleri
Ozel Harp Dairesi’nin elinde olan Sahin-Yildirrm-Semir ¢etesinin igerde ve disarida PKK’ye
yonelttigi tasfiyeci provokasyon ve ihanet hareketinin bu kendine yurtsever demokrat, sosyalist,
komdinist sifatin1 layik goren ve fakat 6ziinde kokusmus bir reformizmi temsil eden “sol” tarafindan
gizli ve acik olarak ne kadar desteklendigi, hangi olanaklar vaat edilerek semirt-ildigi, biirolar
olusturularak, bu tasfiyeci faaliyete, yani Ozel Harp Dairesi’nin bu eylemine dolayli da olsa nasil
katildig1, ancak tim bu cabalarina ragmen bunlarin, kucaklarma atilan birka¢ hain, asalak ve
clirlimiis unsur diginda ellerinin nasil bogiirlerinde kaldigi herkes tarafindan bilinmektedir. Fakat
bunlar PKK’ye diismanlik mesleginden vazge¢mis degillerdir. TKP nin 6nciiliik ettigi tasfiyeci “sol
birligin” simdi yeni bir taktik denemekte oldugu goézlemlenmektedir. Bunlar bir yandan, PKK’nin
sahsinda devrimci direnise “maceracilik” ve “provokasyon” diye kiifretmeye devam ederken, diger
yandan sinsi ve algak bir planin geregi olarak, PKK’nin direnisine ve sehitlerine onun adini
anmadan, “Kiirdistan halkinin direnisi”, “yurtseverlerin direnisi”, “yurtseverler sehit diisti”
biciminde sahip ¢ikmaya g¢aligmaktadirlar. TKP ve onu gibi ¢iiriimiis partilerin akil hocaliginda
bunlar. PKK o6nderligini gayri-mesru ilan edip, sehitlerini ve direnisini arkalarina alarak, Tirk
burjuvazisi ile pazarliga oturmak istemektedirler. Eve tiim Kiirdistan halki ve yurtseverleri, diiriist
tiim ilerici, demokrat ve devrimciler bu algakca niyet ve oyunlari iyi gérmeli; oynadiklar: bu igreng
oyunu bunlarin suratina, gordiikleri her yerde tiikiiriircesine haykirmalidirlar. Tarihi biraz bilenler
ve halkimiz ¢ok iyi hatirlamaktadir ki bunlar, Kemal Atatiirk’ten kalma niyet ve planlardir. Bu
planlar1 giinlimiizde ortaya siirmekle bu giicler, Atatiirk’iin, yani cumhuriyetin has cocuklar
olduklarini bir kez daha kanitlamislardir. PKK’yi saibeli, karanlik bir hareket, 6nderligini ise gayri-
mesru ilan edeceksin; miicadelemizi “provokasyon” diye karalayacak, tecrit etmeye ¢alisacaksin
ama sehitlerin ve direnisin yarattif1 etkileri tekeline alarak, Tiirk burjuvazisini “Kiirt hareketi” ile
tehdit edip legalite kazanmaya calisacaksin. Bunu kazanincaya kadar gerekirse biraz “Kiirtciiliik”
yapacaksin, ama kazandiktan sonra “gerici ve boliiciidiir” diye hareketi tenkite kalkacak, en iyi nasil
ezilecegi konusunda burjuva orduya pilotluk, kilavuzluk, danigmanlik ve kurmaylik yapacaksin.
Son nefeslerine kadar PKK ve Onderligini adin1 sloganlarla haykirarak sehit diistiikleri herkesce
¢ok iyi bilinen kadro ve savasgilarina “yigit, yurtsever, pirlanta gibi gengler” ve PKK Onderligine
de “asla yanasilmayacak karanlik bir gii¢” bi¢cimindeki sinsi ve algakc¢a yaklasimin altinda iste bu
gercek yatmaktadir. PKK Onderligi bunlara gore “kurbanlik koyun” gibidir; pisirik, kéle ruhlarma
ve gordiikleri riiyaya gore TC nasil olsa bir giin haklarindan gelecektir. Ve iste o giin kendilerine
giin dogacak, PKK’nin mirasiyla yasadiklar1 gibi, belki kim bilir burjuvaziden bazi tavizler de
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koparabileceklerdir. Cok algakga, ¢ok sinsi, ama ¢ok aptalca ve bos bir hiilya. PKK’nin, direnen
Kiirdistan halkini ve nihayet devrimimizin size verecegi, terk edecegi hicbir miras yoktur ve
olmayacaktir. Sizi bir kez daha uyariyoruz, bu basit mantig1 terk edin ve eger degil yurtseverlik,
demokratlik ve devrimcilik, bir nebze bile insanliginiz varsa, gerceklere saygili olun. Aksi halde,
devrimci gergeklik, kendisini 1srarla reddedenleri, tarihte oldugu gibi gliniimiizde de acimasizca
ezecektir.

Gegen son bes yil boyunca PKK, tiim bu gercekleri yine bdylesine acik bir bicimde dile
getirmeye calisti. Yasanilan gergeklerin 6grettigi dersler 1s181inda, diismanin tarihi ve giincel durumu
kadar, kendi tarihi ve mevcut durumunu da bilince ¢ikarmaya, cagimizi bu dersler 1s1ginda
kavramaya calisti. Yine bu dersler 1s18inda yurtseverlik, demokratlik sosyalistligin gerektirdigi
gorevlerini, ilerici insanliga kars1 olan yiikiimliiliiklerini basarmaya, yerine getirmeye gayret eti.
PKK, bu rejime kars1 direnmeyi “kesinlikle ve sonuna kadar” siar1 ile benimsedi ve yiikseltti. Bu
amagla bilincini, iradesini ve yliregini sonuna kadar konusturdu, zorladi. Devrimci-yurtsever birlik
ve direnis ugruna ne gerekiyorsa, elinden gelen her seyi sonuna kadar yapti.ve halen, basta partimiz
icinde olmak iizere, stratejisine uygun olarak somiirgecilige karsi savasan en militan kadrolarin
birligini adim adim hayata geciren bir 6zellikte, Kiirdistan halkinin beklentilerine ve ¢ikarlarina en
uygun bir tarzda halkin birligi ile parti birligini; yine silahli birliklerle siyasal cephe birliklerini i¢
ice orerek; bunu Tiirkiye halkin1 miicadelesi ile en dogru temellerde birlestirmeye calisarak ve bu
ugurda her tiirlii fedakarlig1 gostererek yapmaya devam etmektedir.

PKK bu cabalarimi son bir yildaki olaganiisti direnisi ile adim adim gercege
doniistiirmektedir. Parti birliginden anladigi, kadrolarin en soylu degerler etrafinda savasan
birligini; yine halkin birliginden anladigi 6nciiniin savasla, direnis temelinde halkla biitiinlesme ve
halkin en genis kesimlerini ERNK (Kiirdistan Ulusal Kurtulus cephesi) gibi bir 6nderlik altinda
orgiitlemeyi 6nemli oranda gercege doniistiirdii. Halkimizin bdylesi bir fasist rejime karsi savaginda
partimiz Onderliginde onun silahli direnisini Orglitleyip, yiirlitecek ve ordulagmasini saglayacak
giicti, HRKyi (Kiirdistan Kurtulus Birlikleri’ni) olusturdu.

PKK, basindan beri Kiirdistan halkinin siyasi, askeri, kiiltiirel ve giderek tiim cephelerdeki
birliginin ancak bu temelde saglanabilecegini iddia etmis ve bunu giiniimiizde yarattig1 gelismelerle
ispatlamistir. PKK sadece ongoriisiiyle degil, halka ve devrimcilere verdigi sozlere bagli kalmasi,
sOziliniin eri olmas1 bakimindan da kendisini kanitlamistir. Gegtigimiz son bir yil lilke iginde ve
disinda saglana gelismeler bunu en agik bigimde ispatlamaktadir. PKK, cizgiye bagl, tutarl bir
devrimciligi hayata ge¢irmek ve yine bu temelde sadece Kuzey-Bati Kiirdistan degil, biitiin bir
Kiirdistan halkinin birligini ve direnisini giliglendirmek i¢in her seyini ortaya koymus, ¢ok degerli
kadrolarmi feda etmekten c¢ekinmemistir. PKK, bu yonlii ¢abalarmi Tiirkiye halkini devrimei-
demokratik hareketinin gelistirilmesi ve direnisin ylikseltilmesi i¢in de en yogun bi¢cimde harcamis,
kendi direnisi ile gelismenin nasil ve hangi yoldan saglanacagini gostererek, {izerine diisen gorevi
yapmaya ¢aligmistir. Onun, bir tiirlii tasfiyecilikten, sahtekarliktan kurtulamayan, ama i¢inde ¢ok
soylu degerlerin de olduguna inandigimiz demokrat ve sosyalist gecinen temsilcilerine, ortak
miicadele konusunda, neyi nasil yapmak gerektigini bildirmis, Fasizme Kars1 Birlesik Direnis
Cephesi silahin1 ortaya ¢ikararak, omuz omuza savasmayi1 onermistir. PKK, bunu gerceklesmesi
ugruna en biiylik fedakarliga kendisi katlanmistir. Basta Tirkiye proletaryasini temsilcileri olmak
iizere, Tiirkiye’nin demokrat, ilerici ve sosyalist gecinen tiim giliclerine sonsuz bir baglilik
gostermis, emperyalizmden bagimsizlik, devrimci-demokrasi ve giderek sosyalist savasim igin
birlik ve dayanisma vaat etmis, bu savasimlarinda sonuna dek yanlarinda olacagimi kendilerine
acikca sOylemis ve yazmistir. Sadece bununla kalmamis, yarattigi biiylik direnisle, bu alanda
iizerine diisen katkilar1 yapmistir.

PKK, Tirkiye devrimci ve demokratik giicleriyle birlige biiylik 6nem vermis ve vermeye
devam etmektedir. Ama biz, bunun tasfiyecilik, reformizm ve kuyrukguluk gibi belalardan,
hantalliklardan arinmis bir birlik olmast ve bdylesi bir birlik ugruna savasmak gerektigine
inantyoruz. Tarihten giiniimiize dek hep bir kader gibi siiregelen, fakat artik asilmasi kesin bir
zorunluluk olan, o egemen simiflarin izdiisiimii gibi yagsma konumunun terk edilmesi cabalarina
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fasizme kars1 disedis bir miicadele igerisinde, Tirkiye halkini bagimsiz ideolojik, politik, ekonomik
ve kiiltiirel giicii olmak ugrundaki bir egilime, miicadeleye militanca destek sunacagimizi, esas
olarak bdyle bir akima ve gelismeye omuz verecegimizi her vesile ile belirttik. Gegtigimiz bes yil
igerisinde bu yonlii bir ¢abay1 kuyrukguluk, reformizm, sosyal-sovenizm ve her tiirlii oportiinizme
taviz vermeden, yogun bi¢cimde yriittiik.

12 Eylil fagizminin 5. yilinda biz yine bagta proletarya hareketini birlik ve direnisinin
gelistirilmesi olmak iizere, Tirkiye halkinin direnisci birligini gelistirmeleri i¢in Tiirkiye devrimci-
demokratik giiclere, ger¢ek devrimci programlar etrafinda bir araya gelmekten bir saniye bile geri
durmayacagimizi soyliiyoruz. Yeter ki halkin ger¢ek cikarlar1 temsil edilsin, yeter ki gercek bir
militan eylemle fasizme kars1 dikilsin... Baska hicbir sartimiz yoktur.

Bundan sonraki yillar i¢in devrimimizin yolu en net bi¢imde a¢ilmistir. Halkimiz, tarihsel ve
giincel durumunun giiglii bir elestirisi ve buna dayanan giiglii eylemliligimizle agilan bu yolda, yine
biiyiik kahramanliklarla gelistirilen ve bir yil gibi kisa bir siirede “ efsanevi” Tiirk ordusunun birgok
kof 6zelligini agiga ¢ikararak, onu moral c¢okiintiisii i¢ine sokan eylemliligi temelinde Onciisii
etrafinda giderek daha ¢ok kenetlenmektedir. Kiirdistan halki, kendi cephe bayragini agarak ayaga
kalkmuis, ulusal kurtulus yolunda yiirtime kararliligini ortaya koymustur. Ve 6ncii, her zamankinden
daha fazla, savasin onder giicii olma konumuna biiyiik bir yetkinlikle sarilarak, zafer yolunda emin
adimlarla ytiriimektedir.

Bundan sonraki tarihimizi belirleyecek olan bu yiiriiyiistiir.
Eyliil 1985

ERKEN SECIM SONRASI
FASIST-SOMURGECI REJIMIN
DURUMU, YASANAN GELISMELER
VE GOREVLERIMIZ(*)

Fasist Evren-Ozal kliginin olas1 durumu, ¢ikarilmasi gereken dersler ve bu dersler 1s1ginda
ortaya c¢ikan gorevler karsisinda partimize diisen sorumluluk, ulusal kurtulus cephesi ve halk
ordusunu gelistirilmesinde ifadesini bulmaktadir. Daha once cesitli degerlendirmelerimizde 1987-
88’e iliskin olarak rejimin bigcimlenisinde diizenin kendi ¢eliskilerinin kizigmasinin belirgin bir yer
alacagini, bu durum dikkate alinarak taktiklerimizin daha yetkin bir uygulamaya kavusturulmasinin
onemini belirtmistik. Bugiin ¢ok daha iyi goriilmektedir ki, fagist-somiirgeci rejim ulusal kurtulus
miicadelemiz karsisinda son derece zorlanmistir ve programini hayata gecirmede biiyiik zorluklarla
karsilasmaktadir. Ulke disinda ve iginde miicadelemizi yalitlamak ve gelistirdigi 6zel savas
yontemleriyle tasfiye edebilmek amaciyla igte ve dista biiyiik tavizler vremektedir. Miicadelemizin
baslangici nasil ki 12 Eyliil fasist rejimini biraz da hazirliksiz olusuma zorlamis ve Tiirk devletini
agir bir siyasi bunalim i¢ine itmisse, miicadelemizin daha sonraki siirekliligi ve gelisimi de bu
bunalimi iyice derinlestirmistir. Hemen hemen her toplantilarinda, kararlarinda ve uygulamalarinda
bu etkinin yol agtigi yogun bir endiseyi, korku ve panigi yasamakta, ¢esitli yeni politika ve
orgilitlenmelerle 6zel savasi gelistirmeye ¢alismaktadirlar.

(*)Bu degerlendirme, daha 6nce Serxwebiin’un Aralik 1987 tarihli sayisinda ve daha sonra da
Secme Yazilar-1I1.Cilt’te yayinlanmistir. (W.S.)

Bugiin yeni bir se¢imin hemen ertesinde bulunulmaktadir. Bunun 6n yoklamasi referandum
ad1 altinda yapilmisti. Referandum, rejimin kendini ne kadar benimsendigine dair sinamaya tabi
tutmas: ve muhalefete yeni tasfiye yollar1 agmasiydi. Ardindan gelen erken se¢im ve bu siirecte
yansan olaylar rejimin durumunu, ge¢mise ait 6zelliklerini ve gelecege yaklasimini ¢ok daha agik
ortaya c¢ikardi. Bu nedenle, ortaya ¢ikan tiim bu olaylar dikkate alarak gelismeleri incelemek ve
sonuglart degerlendirmek gerekiyor. Bunun i¢in de, rejimi bu se¢ime getiren gelismeleri géormek,
Tiirkiye’yi 12 Eyliil rejimine vardiran nedenleri bugiinkii sonuclar 1s18inda ortaya koymak ve
rejimin gelecegine yon verecek, onu ilerletecek ya da geriletecek olaylar1 dogru belirlemek
gerekiyor.
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Her seyden once, rejimin bekledigi sonuca ulasamadigi sOylenebilir. Bunda en biiyiik rol
Kiirdistan ulusal kurtulus savasina aittir. Miicadelemiz basindan beri rejimin biitiin planlarini
bozmakta ve siirekli kendini goézden ge¢irmeye zorlamaktadir. 12 Eyliil rejiminin temelinde,
Tiirkiye’de siniflarin miicadelesinin heniiz ¢ok geri oldugu ama 60 yillik cumhuriyetin sivil
politikacilar eliyle, partileriyle, parlamentosuyla artik yonetemez duruma geldigi, hem de sifira
dogru tiim olanaklar: tiikettigi, buna karsin halk muhalefetini de onemli zayifliklar1 nedeniyle
iktidara yiirlime giiclinde olamadigi, onun da “sol” dan benzer bir durumu yasadig1 kosullar vardir.
Bu kosullari, karsilikli iki cephenin i¢inde bulundugu muazzam yetmezligi en iyi ordu gordii. Ordu
bilinyesindeki generaller ve 6zellikle 6zel savas uzmanlari, giderek bu durumu daha da kiskirttilar;
kitleler nezrinde neden vazgegilmez olduklarini, toplumun istikrar1 ve hatta kurtulus agisindan
kendilerinden bagska kurtaricinin kalmadigini ispatlamak icin elden gelen her seyi yaptilar. Bunun,
12 Eyliil darbesinin hazirlik asamasi oldugu, 6zellikle 1978’den itibaren yogunlastirilarak 1979°da
bazi provalara girisildigi bilinmektedir. Ve darbe yapildiginda boylece zaten sivil burjuva muhalefet
ve burjuva sivil iktidar cepheleri 6nemli oranda tiikenmis durumdaydi. Sol muhalefet de, yedigi
darbeler sonucunda ve oOzellikle cok cesitli fasist terér ve provokasyon ortaminda kendini
yenileyemez hale gelmisti. Bu durumda, darbenin ertesinde biitiin bunlarin hepsi hemen teslim
oldular. Burjuva sivil iktidar ve muhalefet buna ne ses ¢ikarabildi, ne de teslim olmaktan baska bir
yol denedi. Cesitli sol gruplar ise, daha kollarini bile kaldirmadan, kendilerini savunma durumuna
bile gecirmeden ezildiklerini, temsil alindiklarini kabul ettiler.

Fasist generaller, bu kosullarda iktidara biitiiniiyle el koyduklarinda 60 yillik cumhuriyetin
gelmis bulundugu noktayi, yasanan kargasanin nasil biiyiik tehlikelere gotiirebilecegini ¢ok iyi
biliyorlardi. Yine bunu, kendileri acgisindan bir son sans oldugunun (ki, kendileri bunu sik sik
tekrarliyordu) ve bu sansin ¢ok iyi degerlendirilmesi gerektiginin farkindaydilar. Ufukta beliren
tehlikeleri alabildigine abartarak, bastan beri aldiklar1 burjuvazinin destegini daha ¢ok artirmak ve
kitlelerin destegini de buna katabilmek icin politikalarimi siirekli bir bicimde ve yogun bir
propagandayla tekrarlayip durdular. Burjuva sovenizmini Kkitleler iizerindeki etkisi ile sol
muhalefetin yaygin hatalar1 da buna epeyce firsat ve olanak sagladi. Biitliin bunlar1 kullanarak rejim
basindan itibaren kendini saglama aldigini hissediyor ve rahatlikla gotiirebilecegini saniyordu.
Fakat su agik ki, 12 Eyliil darbesi, muhalefeti ve sivil yonetimi dagitiyor, ama ne gii¢lii bir devrimci
muhalefet, ne de burjuva sivil yonetim bulunmadigi i¢in, bu, agir ezme bigiminde olmuyordu. Sol
adma hareket eden giicler, yar1 teslim olma, yari izine ¢ikma, kendini miistafi addetme gibi bir
durumu yasiyordu. Herkes biraz da “generaller ne kadar gotiirecek” dercesine bir “bekle gor”
politikasi i¢ine giriyordu. Kisaca 12 Eyliil rejimi sanki siiflar miicadelesinde bir ertelenme olmus,
bir devre aras1 yapilmis gibi bir ortamda kendini buldu. Generaller, bunun verdigi rahatlikla birkag
yil1 1yi goriirdiiler, programlariniz hayata gecirmeyi Biilent Ulusu hiikiimetiyle deneyerek belli bir
mesafe daha aldilar. Eger partimizin devrimci ¢ikis1 gergeklesmemis olsaydi, bunlar programlarini
1983’ten itibaren de ¢ok daha rahatlikla ve iki bin yilina dogru ciddi bir krizle karsilasmadan
yiirtitebilirlerdi. Bu nedenle, 6zellikle 1983’ten itibaren farkina vardiklari gibi, partimizin yeni
cikisinin rejimi gittikge tehdit etmeye basladigi, bu konuda rejimin bir tedirginlik, endise, nasil
hareket edecegine dair bir arayis icine girdigi goriilmektedir. Zaten daha sonra agiklanan ¢esitli
belgelerin de gosterdigi gibi, 12 Eylil kararlastirilirken de Kiirdistan’da partimiz 6nderliginde
gelisen ulusal uyanistan duyulan korku en belirgin rolii oynamisti. Bu nedenle 12 Eyliil rejiminin
gorevlerini tam basarmasi i¢in partimizden gelen tehlikeleri mutlaka ve kendi deyisleriyle “kokiinii
kurutuncaya kadar” bastirmis olmasi gerekiyordu.

Her ne kadar 12 Eylill rejimi Tiirkiye’deki direnis odaklarini bastirdiysa da, (ki bizim i¢in pek
gecerli degildir) rejimi 6zellikle yurtdist faaliyetleri tedirgin ediyordu. Ama bu tedirginlik 1983’e
kadar dyle ciddi boyutlarda degildi. Ciinkii, kismen {ilkede olunsa da, iilkeye gii¢lii bir yonelimimiz
heniiz basarilmamisti ve yaprak kiptirtacak durumda olup olmadigimiz hala belirsizdi, dolayisiyla
rejim ciddi bir durum degerlendirmesi yapmiyordu. O donemde gercekten partimizin de heniiz ¢ikig
yapacak bir durumu yoktu. 1982°’de daha yeni bir karar durumu ve belli hazirliklar1 vardi. Bu
hazirliklarimizin tilkeye aktarilip aktarilmayacagi, bunun ne kadar basarilacag: belli degildi. 1983’te
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biraz gii¢ iilkeye aktarilmis ve bazi hazirliklar yapilmisti, ama heniiz ciddi bir eylem koyabilme
durumumuz bile yoktu. Dolayisiyla bu kosullarda 6 Kasim 1983 secimine gidildiginde, sivil Ozal
kligine dogru, endiseli de olsa yumusak bir inisin yapilmasi, askeri kligin sivil bir maske ile
kendisini biraz maskeleyerek Avrupa’dan puan toplamaya calismasi ve radikal bir burjuva
muhalefetin gelisinin Onlenmesi anlasilirdir. 1983 se¢imleri, gercekten de, bu tip darbelerde
goriildiigli gibi, belli bir planlama sonucunda gelistirilen yeni anayasa, partiler, se¢im yasalari
ardindan askeri kligin emirleri dogrultusunda g¢alisan sivil teknokrat-biirokrat bir ekibin isbasina
getirilmesi ve boylelikle rejimin kendini rahatlatmasi amacini tagiyordu. Tabii diger bir neden de
bastirma déneminin geride birakilmis olmasiydi. Ilk ii¢ yilda gerceklestirilen bastirma, ezme,
iskence, tutuklama ardindan rejimin kendi ekonomisini ve siyasal yapisint kurumlagtirmasina sira
gelmisti. 1983°ten itibaren girilen bu donemde askeri klik tarafindan 6zellikle MDP desteklenmek
istendi. Ama, bilindigi gibi, tekelci kesimler, &zellikle ABD ve Ingiliz emperyalizminin
muhafazakar rejimleri kendi modellerini ANAP’1n sahsinda gelistirdiler. Boylece denedikleri bu
siyasal kurumlagmay1 olusturduklart partili, parlamentolu sistemi, rejimin istikrar bulmasi olarak
ilan ettiler.

Iste bizim de faaliyetlerimizi biraz yogunlastirdigimiz tarihi olan bu evrede, fasizmin tam
zaferine olanak vermemek, onda giiglii bir gedik agmak ve bu gedikten de onderligimiz altinda
ulusal kurtulus hareketini ve ardindan anti-fasist direnis hareketini gelistirmek i¢in gerek siyasal
degerlendirmelerimizde ve gerekse pratik yliriiylisiimiizde elden gelen her sey yapildi. 1984’{in
ortalarina dogru bilinen silahli atilim dénemine girmeden 6nce biz sabirsizligimizi ¢ok agikca
belirtik. Gergekten de donem, her seye yon vermenin belirlenecegi ¢ok kritik bir tarihi donemdi;
halk agisindan gii¢lii bir gelisim ortaya c¢ikarilabilecegi gibi, her sey kaybedilebilirdi de. Biz, o
zaman pratik faaliyeti yliriitmekte olan giiglere yonelttigimiz elestiride bunu acgik¢a ortaya koyduk.
“Siz tarihle oynuyorsunuz, 12 Eyliil fasist rejimi en kritik bir donemden gecerken biiyiik bir sabir ve
cabayla hazirladigimiz olanaklar1 geriye c¢ekiyorsunuz, hareketi saga ¢ekerek ve bir kesif hareketi
olmaktan 6teye vardirmayarak, niyetiniz ne olursa olsun 12 Eyliil programinin basartya ulagsmasinin
bir etkeni durumuna geliyorsunuz” dedik. Olaylarin gelisimi bu belirlemelerimizi agik¢a dogruladi.
Ama 6nemli hazirliklara ve donanima sahipken, rejim sivillesmeye yonelir yonelmez ona giili
darbeler vurarak bu yonelimleri bosa c¢ikarabilecekken, Iran-Irak savasmin sonuclarindan
Kiirditan’da daha yogun yararlanabilecekken, taktikle oynama dedigimiz o bilinen durumlar
nedeniyle silahli propaganda evresi iyi yonetilemedi ve bu durum atilimimizin hem geg, hem de
zay1f baslamasina yol agti. Ancak boyle olmakla birlikte yine de atilimimizin rejimin kendisini ¢ok
rahatca siirdiirmesi Oniinde biiyiik bir engel oldugu ve onun duvarlarinda 6nemli gedikler agtig
aciktir. Bu atilim, Tirk burjuvazisini iflas eden 60 yillik siyasetciliginin sagiyla, soluyla ve
generaller eliyle yeniden ikinci cumhuriyet bi¢iminde diriltilmeye c¢alisildigi, karsi-devrimci
uygulamalarla baski, zuliim ve imhanin gelistirilip kurumlasmaya dogru gotiiriildiigii bir asamada,
biitiin bunlara kars1 duran ve Kiirdistan tarihinin en 6nemli bir ¢ikisi olan, ¢ok ¢esitli engellemelere
ragmen baslanan son derece onemli, hayati derecede vazgecilmez tarihsel bir 6neme sahip ulusal
kurtulus adimudir.

Tarihsel bir benzetme daha yaparsak, nasil ki cumhuriyet kuruldugunda 1925 isyani bu
kurulusu O6nemli oranda sarsmis ve daha sonraki yillarda devam eden bu sarsinti sonucu,
cumhuriyetin fasist niteligi daha da aciga ¢ikarak Kemalist devlet bir fagist diktatorliik biciminde
sekillenmis ise, ayni bi¢imde 1970-80 doneminde miicadelemizin gelismesiyle de benzer bir durum
yasandi. O donemde komiinizm adina yola ¢ikan TKP 6nderliginin durumu neydi? Daha ilk adimi1
atmadan hemen Kemalizm bel baglamis ve sonugta da hemen bogulmustu. A¢ik ki, M.Kemal imzal
ve “gelin sizinle anlasalim” yazili bir mektuba komiinist dnderlik inanir ve higbir tedbir almadan
Anadolu’ya gecerse, basina gelecek felaketi de bastan kabul etmis demekti. Bilindigi gibi,
Kemalistler bir-iki yil iginde kalintilart da tasfiye ettiler. Daha 1920’lerde Koggiri’de ezilen Kiirt
hareketi, egemen sinifin ¢ikarlarini Kemalist 6nderlik ile biitlinlesmede gormesi sonucu fazla bir
gelisme gosteremedi. O halde 1925’lerde olan nedir?tasfiye edilmis bir solla gerici dnderligin elinde
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olan bu ayaklanmalarin, cumhuriyetin yeni kuruldugu ve kendini saglamlastirdigi bir donemde
patlak vermelerinden Otiirli bagartya ulasamayip ezilmesidir.

Bu sonuglar temelinde Kemalist rejim daha da gericileserek, fasist karakterini daha da
netlestirerek gilinlimiize kadar devam ettirir. Kemalist rejim, bir yandan burjuva particiligi denen
sistemi gelistirirken, diger yandan kapitalizm gelistik¢e burjuvazinin siyasi alternatifi ortaya cikar.
Kemalist diktatorliik giderek ayrigmaya ugrar, bir tarafta CHP, diger tarafta DP denen ¢ok partili bir
sisteme gidilir. Bu, daha onceki Terakki Perver ve Serbest Firka bi¢gimindeki ayrismanin devami
olarak gelisir. Bunlar, 1960’lardan itibaren daha da genisleyerek, AP ve CHP’nin saga ve sola
acilimi1 ile MHP’li, MSP’li, TIP’li bir gelismeye ugrarlar. Bu, simif miicadelesini daha da gelisimi
anlamma geliyor ve bilindigi gibi 1980’lere kadar cumhuriyet, birinci donemini olumsuz bir
bi¢imde sona erdiriyor. Sagiyla ve soluyla biitiin sivil siyasetler tiikenise giderken, tipki 1950’lerde
oldugu gibi, tekrar ordu K.Evren’in deyisiyle ikinci bir kurtulus hareketine, cumhuriyeti ikinci bir
kurtarma hareketine girisiyor. Nasil ki ordu 1920’lerde cumhuriyeti kuruyorsa, simdi bunlar da
clirliyen cumhuriyeti yeniden kurmaya ve kurtarmaya calisiyorlar. Peki bu cumhuriyeti, misak-1
Milli’yi kimden kurtariyorlar? Acik ki dis diismandan degil. Ortada ne Ermeni sorunu, ne Rumlar,
ne de acik bir isgal var. Demek ki, bu kurtarma hareketi, ulusal kurtuluscu gelisimimizden ve
sinifsal uyanistan kurtarma hareketidir. Ikinci cumhuriyetin kurtarilarak kurulmasinda temel etken
ulusal kurtulus miicadelemizdir. O halde bizim 1984 silahli atilimimzin rolii su oluyor: ikinci
cumhuriyete kars: giiclii bir direnis. Iste giiniimiiz secimleri ve rejimin giiniimiizdeki bicimlenisi bu
direnis tarafindan kosullandiriliyor. Direnisimize kars1 6zel savasin gelistirilmesine hizmet eden bu
secimler ve secimlerle birlikte ortaya ¢ikan sonuglar, rejimin bastan beri olusumunu ve tasidigi
ozellikleri cok daha netlestirerek gdsteriyor.

Partimiz bu direnisi daha kolektif, daha genis bir anti-fasist birlik ¢ercevesinde yliriitmek
istedi. FKBDC’ni programinin ve taktiklerinin olusumunda ¢ok c¢aba harcanmasina ragmen,
tasfiyeci olanlar bu konumlarindan 6tiirii gereken karsili1 veremediler. Bu kosularda partimiz tiim
giiclinii ulusal kurtulus cephesini gelistirmeye verdi, bu cephenin gereken temel adimlarin1 atmaya
ve gelistirmeye calisti. Yasanan gelismeler agikga gosteriyor ki, bu dogrultuda kendi roliinii
kiiciimsenmeyecek bir diizeyde oynadi ve bugiin, fasist rejimi biliyiik bir ¢ikmaz igine sokan
devrimci gelismelerin tek yaraticisi oldu.

Simdi, burada ikinci cumhuriyet derken tabii birincisiyle karistirmamak, aralarindaki fark:
cok 1yl gdrmek gerekiyor. Birincisinde burjuvazi heniiz gelisen bir giigtiir, tarih sahnesinde iktidara
hakim olmay1 ilk defa deniyor, yeni bir ¢ikis var. M.Kemal gibi karizma tik ve despotik bir 6ndere
sahiptir ve diinya dengesinde ¢ok uygun bir durum vardir. Yeni dogan SSCB’nin destegine sahiptir,
emperyalist kamp ¢atlamis; zayif diisen Ingiliz, Fransiz ve Alman devletlerinin distan miidahale
giicli azalmustir. Igte ise, omriinii teketen padisah kovulmus, Ermeni ve Rum burjuvazisinin
mallarina el koyan feodal-kompradorlar iktidara ortak olmuslar, tiim biirokratlar ve pasalar iktidarin
icinde yer almiglardir. Tiim bunlar gdsteriyor ki, burjuvazinin gelisimi agisindan son derece uygun
kosular mevcuttur. Dolayisiyla bu yilarda cumhuriyet giigliidiir ve gelismektedir. Ama 1980’lere
gelindiginde yine kosullar ayn1 midir? Ikinci cumhuriyetin sekillendigi kosullar boyle midir? Tam
tersine, mevcut kosullarin tersine dondiigii ¢ok agiktir. 1980’lerde yasanan muazzam bir sinif
kavgasi, ekonomik ¢okiintii, dis politikada istikrarsizliktir. Kisaca Dilyun-u Umumi’ye benzer bir
durumdur. Ekonomi durmus, grevler yogunluk kazanmais, biitge 70 sente muhta¢ duruma gelmistir.
Kapitalizm dogus ve gelisme evresinde degil, ¢okiis ve ¢iiriime donemini yasamaktadir. Burjuvazi
genglik doneminde degil, ihtiyarlagsma sathasindadir. Her ne kadar yeni pasalar ve ANAP’1n yeni
biirokrat ve teknokratlar1 gen¢ ve dinamik gosterilmeye g¢alisiliyorsa da, aslinda bunlarin nasil
kartlasmus ihtiyarlar olduklar1 ¢ok agiktir. Iste ikinci cumhuriyet bdylesi hastalikli ve istikrarsizlik
icinde bulunan bir kapitalizm temelinde ortaya ¢ikmaktadir. Ve {ist yapiy1 olusturan siyasi, kiiltiirel
vb kurumlar da bu temele gore sekillenmektedir. Dolayisiyla gilinlimiizdeki ikinci cumhuriyetin
durum 1920’lerdekinden ¢ok farklidir.

Ayni sekilde giinlimiiz, Kiirdistan ulusal direnis hareketi de 1925’lerdeki ayaklanmalardan
cok farkhidir. Bir defa, gliniimiiz direnisi, rejimin karakterini bastan beri dogru tarif ve tespit
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etmistir. Bastan beri siki bir hazirlik ve direnisci bir tutum i¢inde bulunmaktadir. Zindanlardaki,
daglardaki ve yurtdisindaki direniglerin durumu bdyledir. Yine oOzellikle giiniimiiz direnis
hareketinin sinif temeli yenidir; gegmis direnisler asiretgi-feodal-dinci ideolojiyi esas almisken, biz
en devrimci ideoloji olan Marksizm-Leninizm esas almisiz ve emekgi siniflarin talepleriyle yola
¢ikmisiz. Yine orgilitlenme anlayisimiz ¢ok saglamdir, taktiklerimiz halk savasi taktikleridir. Agik ki
biitiin bunlar eskiyle kiyaslanmayacak yeniliklerdir ve giiclii bir direnisin 6geleri olmaktadir. Bu
farkliliklar gosteriyor ki, gliniimiiz direnisi geng, yeni, gelismeye acik, gelecege yonelmek olarak
basar1 sanci ¢ok yiiksek olan bir harekettir.

Buna karsilik, fasist-somiirgeci rejim ise, baslangicta ¢ok kaba, giliclii gibi gozeten, ama
ihtiyar, gelecegi olmayan bir konumu yasayan durumdadir. Giiniimiiz degerlendirildiginde ¢ok agik
goriilecektir ki, gercekten de rejim gelecege iliskin tiim umutlarim1 kaybetmistir. Gelecekteki
planlamaya hizmet edecek tiim olanaklarini giiniimiizde harcamaktadir. Tarihi boyle kullanmakta,
cumhuriyetin birikimlerini giincel politika yiiriitmek i¢in harcamaya ¢alismaktadir. Toplumun biitiin
gelecegiyle oynayarak buglinii kurtarmak istemekte, biiyiik dis borglar alarak gelecek nesli agir bir
bor¢ i¢ine sokmaktadir. Toplumu ¢ozdiirmekte, ulusal sovenizmi ve dini en gerici bir tarzda
kullanmaktadir. Tarihten ve gelecekten, olumsuz yonden ne kadar yararlanmak miimkiinse rejim
Oyle yapmak istemektedir. Tabii ki, tim bunlar1 Kiirdistan ulusal direnisine ve sinifsal miicadeleye
kars1 kullaniyor. Biitiin bu taktiklere bizim miicadelemizin genellesmemesi, bir halk savagina dogru
acilmamasi i¢in bagvuruyor.

Soylediklerimizi 6zetlersek; rejimin ihtiyar, ¢iirliyen ve gelecegi olmayan konumuna karsilik,
biz, son derece yeni, gen¢ gelismeye aday ve gelecegi olan, ama bundan 6tiirli de taktikte heniiz
kikirdak durumunda bulunan, heniiz saglam bir kemiklesmeyi, yapisallasmayr yasamammus,
kendini hayallerden tam kurtaramamis, halk savasinin kati gerceklerine heniiz tam ulasamamus,
bunu ancak diisiince ve planlama diizeyinde gelistirmeye ve bazi pratik denemelerle kendini
giiclendirmeye calisan Onemli yanilgilarla ve biraz agir-aksak yiirliyen bir savasimi , halk
savasimizin ozellikleri boyle olan bir asamasini1 yasiyoruz. Iste buna bir de 1984’ten itibaren sag,
yani silahli direnise ve ulusal direnise inangsiz ¢esitli O6gelerin  varli§i ve bunlarin
kiiciimsenmeyecek engellemeleri eklenirse, biitiin bunlara ragmen bu atilimin ger¢eklesmis olmasi
onemlidir. Sadece 15 Agustos da degil, bundan 6nceki zindan direnisleri, yurtdist atilimi, parti ilani
ve metropolden hareketi {ilkeye tasirma atilimi da benzer kosularda ger¢eklesmistir ve hareketimize
damgasini vuran biiyiik atilim dénemleridir. Bunlar i¢inde 15 Agustos’un ayirt edici 6zelligi nedir?
12 Eyliil fagist darbesine kars1 bir ilan hareketi olmasidir. Parti ilanimiz, Ecevit’in sdzde sosyal-
demokrat iktidarina karsi bir ilan hareketiydi ve onu ¢okertti. 1979-80°de yayginlik kazanan direnis
eylemlerimiz Demirel ve isbirlikgilerine yonelikti ve onu da ¢okertti. 15 Agustos Atilimimiz ise
Evren-Ozal fasist rejimine karsi yeni bir ilan hareketiydi ve bugiin onu son derece zorlayan bir
konuma ulagmaistir.

Demek ki, II. Cumhuriyetin bilinen kurulusuna karsilik, bizim de bilinen sinif temelimizin,
ulusal direnis ve gelistirdi§imiz halk savasint ana Ozellikleri ve kisa gecmisi bdyle
degerlendirilebilir. Gilinlimiizdeki duruma bakilirsa aslinda geligsmeler biraz daha net goriilebilir.
Gerek bizim cephemizde, gerekse diisman cephesinde 1983-84’lerde heniiz kestirilmeyen bir¢ok
husus bugiin netlik kazaniyor. Her ne kadar Evren-Ozal kligi 1983’te birbirini istememe bigiminde
belli bir hava yarattiysa da, hemen sunu belirtelim ki, 12 Eyliil fagist-askeri diktatorliigliniin en
akilli uygulayicist Ozal’t ANAP ¢etesidir. ANAP, gergekten de rejimine en usakca hizmet eden,
fasizmi MHP’den daha iyi orgiitleyen bir topluluktur. 12 Eyliil fasist cuntasi ve generaller giiruhuna
dayanilarak smif miicadelesi, grevler, tcret artiglart durdurulmus, kitleler hicbir hak-hukuk
arayamaz bir konuma itilerek muazzam bir sermaye birikimi yaratilmistir. Bu siiregte tekelcilik,
holdingcilik son derece gelismistir. Bunlar ticaret ve ithalata biitiiniiyle hakim olmustur. Bu durum
Anadolu burjuvazisini bu isle ugrasan kesimini iflasa gotiiriiyor. Zaten orta ve emek¢i kesimler
stirekli daha da kotii duruma itiliyor. Yeni yeni ortaya ¢ikan tekelci ¢evrelerin temsilcileri ihtiyar ve
cliriimiis kesimde yasanan bunalim igerisinde kapitalistleserek ANAP’ta yogunlagirken, generallerin
giidiimiinde biiyliyen silahli kuvvetlerin vakiflari, tonlar1 gelisiyor ve bunlarin hepsinin i¢ igeligi
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sonucu biitliin sermayeyi ele geciriyor. Sermayeyi yogun bir bicimde hakimiyetleri altina alan bu
kesimler, 6zellikle IMF, Diinya Bankas gibi uluslar arasi kredi kuruluslarindan siirekli borg alarak
boylece Tiirkiye’ nin biitiin gelecegini satiyorlar. Bugiin 36 milyara ulasan borg yiikiiyle diinyada
sekizinci sirada yer alan Tiirkiye, iilke Cinde de 10 trilyonu askin bir bor¢lanma altina girmistir.
Yillardan beri toplumun geleceginin alabildigine karartilmasi ve ipotek altina alinmasi oldugu
aciktir. Bunlari nigin ve nasil kullandiklar1 yaganan uygulamalarla bugiin ¢ok daha agik goriiliiyor.
Ulufe dagitiyorlar, halkin maas ve ficretleriyle ve rejime yiizde yiiz evet dedirtmek amaciyla
kullaniyorlar. Toplumdan calinan, toplumun gelecegiyle oynayarak elde edilen bu parayi, kitleleri
ANAP’a evet dedirtme temelinde yeni ilgeler, kdyler insa etmede, yani insanlar1 satin almada
kullantyorlar. Toplumu “yagsamak istiyorsaniz bizim varligimizi baginizdan eksik etmeyeceksiniz”
dercesine bir duruma getirerek bilinen yontemlerini tesis ediyorlar.

Cok iyi anlasiliyor ki, tiim bunlar gercekten de giinii kurtarmak i¢in, 6zellikle de icte sinif
miicadelesini ve daha c¢ok da bizim direnisimizi kesmek i¢in giinliikk olarak gelistirilen
uygulamalardir. Son 6zel valilik ve 6zel kolordu sistemi, bu genel politikanin Kiirdistan’a 6zgii
onemli bir parcasidir. Rejimi giinliik isleyen bugilinkii mekanizmasi1 aslinda giincel bir olaydir,
bunun ne tarihi gecmisi, ne de gelecegi vardir. Fakat giincel olarak ¢ok iyi kurulmus bir
mekanizmadir. Bu, ordunun ve ayni zamanda emperyalizmin yeni bir tliretmesidir. Toplum tam bir
cendere i¢ine sokularak, ne burjuva anlamda bir muhalefetin, ne de halk muhalefeti anlaminda bir
gelismenin olmamas: icin her tiirlii tedbir almustir. Iste bdyle bir yapr i¢inde Demireller ve
Ecevitler nefes alamaz duruma getirilerek tekrar ortaya salindilar. Referandum bunu agik¢a
gosterdi. Yine halka, “eger bir sey istiyorsaniz, maag-iicret, istikrar, her sey ANAP’ta vardir, o
nedenle ANAP’tan bagka alternatif yoktur” denilmekte ve halk da buna “evet” der hale
getirilmektedir. A¢ik ki bunu yapan agir ordu baskisi, denetimi ve yaratilan ajanlasmadir. Bu durum
cezaevlerine kadar yansitilmistir ve tiimiiyle toplumu teslim ve satin almaya yonelik bir politika
uygulanmaktadir.

Evet, Evren-Ozal rejimi, kitleleri burjuvaziye baglamak igin tarihi, dini, toplumsal yapimnin
ozelliklerini yogun olarak kullanmakta ve bdylece kendi alternatifsizligini gostermeye
caligmaktadir. Bugiin Ecevit, Demirel olayinda goriildiigii gibi, burjuva muhalefeti ¢cok kot ekibin
sefleri olarak ortaya siirmektedir. Onlar1 ne tamamen bastirarak “kahraman” durumuna getirmek
istemekte, ne de alternatif olabilecek sansi vermektedir. Birer figliran olarak piyasaya siirlip
peslerinde de biraz saksakci takarak “iste bakin, yasaklar kalkti, demokrasi gelisti” demektedir.
Bilindigi gibi, bu, 6zellikle AT’ ye girmek i¢in bir yunan toplama, i¢erde rejimden hosnutsuz olan
cevreleri bunlarin kuyruguna takarak rejimi palazlandirma ve boylece gelisebilecek radikal bir
muhalefeti bastan engelleme ¢abasi olmaktadir. Referandumun ortaya ¢ikardigi gercek budur.
Burada kitlelerin ¢ikarlari i¢in bir segenegin yoklugu agiktir. Kitleler de bunu dogrularcasina “yar1
oy sana, yari oy onlara” dediler. Bu segenek halk segenegi degildir. Evren-Ozal kliginin bu oyunu
planlayip figiiranlarina oynatmis oldugu bugiin ¢ok daha agiktir. Dolayisiyla halk ne kaybeden ne
de kazanandir. Gorliniiste kazanan bu burjuva klikler oldu, ama esasta kaybetmek karsisinda bu
sozde kazanma higbirine mutluluk getirmedi. Evren-Ozal kliginin bu marifetiyle aslinda rejim
kendini biraz daha mesrulastirmaya ¢alisti. Fakat goriildiigli gibi sonuglar umulan gibi olmamustir,
rejimin tecridi daha da gelismistir. Kitleler gerek biiylik oranda oy kullanmayarak ve gerekse
objektif olarak muhalefet anlamina gelen yiizde elliden fazla Evren-Ozal kligine kars1 oy kullanarak
(ki, bu anayasa oylamasina gore ¢ok ileri ve yliksek bir orandir) bunu gostermistir.

Referandumun ortaya ¢ikardigi bu gercekler 29 Kasim se¢imleriyle daha ¢ok agiga ¢ikmis ve
dogrulanmistir. Simdi, 29 Kasim se¢imlerinde kim kazanmistir? Ortada se¢im kazanacak bir oy
oranina ulasmis kimse yoktur; ne eskileri ve ne de Evren-Ozal kligi bdyle bir sonuca ulasabilmistir.
Halk, verdigi oylarla bile bunlarin hi¢gbirinden umut beklemedigini ve rejime muhalefetini ¢cok agik
gbstermistir. Ama gesitli zor yontemleriyle ve yasal oyunlarla, oylarin ancak iigte birini alan Ozal
ve ANAP sozde giiglii iktidar yapilmistir. Peki bunun giicii nerededir? Cok acik ki ordudadir. Bu
secim adeta 12 Eyliil darbesi ile 6 Kasim 1983 sec¢iminin bir benzeri olmustur. Rejimin
“sivillesmeye, demokratiklesmeye geciyorum” yalani iste boyle aciga cikmuigtir.
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Segimler Evren-Ozal kliginin ne denli tecrit oldugunu gosterdigi gibi, digerlerinin de
istenmedigini ¢ok acgik ortaya koymustur. Agik ki isler umut edildigi gibi sonuglanmamistir, daha
biiyiik bir iktidar giiciine sahip olacagmi umut eden Ozal, gercekte cok daha zayif bir konuma
diismiistlir ya da gercek olan bu durumu simdi agik¢a gérmiistiir. Bu durum fasist rejim i¢in son
derece ciddi bir istikrarsizlik ve siyasal bir kriz durumudur. Bu durumuyla Ozal, belki 2-3 yil daha
gotiirebilecek, ama uzun siire bunu devam ettiremeyecektir. Hemen sunu belirtelim ki, bu rejim
kendini aslinda kesin olarak 1988’e gore ayarlamistir. Bu, ¢ok 6nemlidir. Bu, Ozal’in degil, rejimin
kendisinin ve bunun sahi olan ordunun ayarlamasidir. Ozal’in bunu kendine gore diizenleme
cabalar istedigi gibi yiirimemekte ve klikler arasi g¢eliskileri daha da gelistirmektedir. Se¢imlerde
gordugii tikkenisini hazmedemeyen Ecevit bile, kendini ordunun diizenlemesine goére ayarlamaya
caligmaktadir. Evren’in baskanlik siiresi de 1989’da bitmektedir. Biitiin bunlar ne anlama gelir?
Bunlar su anlama gelir ki, 88 yili gercek devir-teslim durumunu yasayacaktir. Demirel’lerin,
Ecevit’lerin beklentisi de buydu, bu se¢imleri 1988’de yapmak istediler ama basarili olamadilar.
Yani 12 Eylil fasist rejiminin programina gore bastirma, kurumlagtirma 1988’¢ kadar
tamamlanacakti. Ondan sonra yonetim, yipranmamis, biraz dinlenmis, 12 Eyliil’den ders ¢ikarmis
sosyal-demokrat veya liberal DYP goriiniimlii bir ekiple yiiriitilecekti. Klikler arasindaki
muhalefetin 6zii de boydu. Ama simdi Evren-Ozal kligi iktidar1 birakmaya pek yanasmamaktadir.
Bunu ¢ok 6nemli nedenleri vardir ve iste burada Kiirdistan ulusal direnisinin biiyiik 6nemi ortaya
cikmaktadir. Eger direnisimiz 1980’lerde bogulsaydi, daha sonra gelismeseydi ve sonraki siiregte de
bu bdyle olsaydi, 0 zaman burjuvazi programina uygun olarak Demirel’i ya da sosyal-demokrat bir
secenegi denemeye girisebilirdi. Ancak kesintisiz gelisen direnisimiz biitiin bunlar1 bosa ¢ikararak
rejimi ciddi bir ¢ikmaz igine soktu.

Simdi bu durumu biraz daha yakindan gérmek gerekiyor. Generaller ¢etesi, 1980°de iktidara
el koyduklarinda bunlarda ne M.Kemal’in, ne de 27 Mayiscilarin hirs1 ve dinamizmi vardi. Ciinkii
ozelliklerini daha 6nce belirttigimiz bir ortama miidahale etmek durumundaydilar. Cokiis siirecine
girmis ve kendi olanaklartyla kendini yenileme giiclinii tiiketmis olan bir kapitalizmin yeniden bir
kurulusu yapilacaktir. A¢ik ki bunda fazla bir umut yoktu. Demirel ve Ecevit’i iktidardan
disiirdiiler, ama buna “diistirmek™ demek de miimkiin degildi. Ciinkii her iki taraf da bitkindi,
iktidar1 almada alabildigine isteksizdi. Savasa yorgun girmislerdi, adeta onlar1 zoraki bir savas
ortamina itmisiz. Bu zoraki savas ortaminda tekelci burjuvazi 6fkelidir, “bunlara 6nceden iyi
vurmaliydik” diyor ve yumrugu en sert bi¢imde salliyor. Ama karsisinda kimse yok, rakip olacak
sol coktan minderin disina ¢ikmis bulunuyor, sadece ortada gblgesi duruyor. Asker biitiin heybetiyle
ortaya ¢ikmig, sivil yonetime vuracak ama o da ¢oktan teslim olmus; Demirel sapkasini alip
kaciyor, minderde durmak istemiyordu ki yumruk degsin. Dolayisiyla onlar da isteksizdirler. Yine
onlar ¢ok iyi goriiyorlar ki, generaller bir defa geldiler mi dururlar, fakat tiretecekleri politika
toplumun agir sorunlarin1 ¢ézme yeteneginde degildir. Asker ancak zorla yikar, dagitir, el koyar,
ama yeniden inga ve kalkinma hareketini yapamaz; tersine, bunun 6niinde bir engeldir. Bu ortamda
hareketimizin yarattig1 biiylik tehlikeyi mesele yaparak ortaya c¢ikan ordu, gliya ortalifi
temizleyecek, bu arda bize de oldiiriicii darbe vurarak cumhuriyeti kurtaracakti. Iste ortamin
isteklerine gore gelismemesinin anlami budur. Simdi benzer bir durum sekiz yil sonra tekrar olustu.
Zaten bu sekiz yil boyunca olan biitiin hal ve hareketlerine bakildiginda agik¢a goriilityor ki, ne
burjuva muhalefet dyle anli-sanli bir muhalefet yaptigma inaniyor, ne de Evren-Ozal toplumun
biiyiik kurtaricilar1 olarak meydana cikiyor. Isteksizdirler. Adeta oyuna gelmis olmanin verdigi
hayal kirikligi, kizginligi ve 6fkeyi yasiyorlar. “Bizim gibi devlere bu duruma diismek yakismaz”
dercesine bunu yasiyorlar.

1983’te sahte bir devir-teslim yapilmisti, sozde askerler ¢ekildi siviller geldi. Cok sahte; yani
usaklarin elbise degistirmesine benzeyen bir degisiklikti bu. Simdi giliya biraz daha gelisim
gostererek siviller daha agirlikli gelmis oluyorlar ve sivil toplum, demokrasi kuruluyor. Bazilari
kendilerini buna pek kaptirtyorlar, ama bunun bazi “sol” ¢evrelerin de gdstermek istedikleri gibi
olmadigr goriiliiyor. Referandum ve se¢cim sonuglart 1988’de durumun pek de bdyle
gelismeyecegini gdstermis oluyor. Hizli bir gekilisten yana olmayan Evren-Ozal’a tekelci burjuvazi
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ve emperyalizm tarafindan bir siire daha onay verilmis bulunuyor. Bu durum, “ sekiz yil bile ¢ok
fazla, biz 1983’e kadar kalirsaniz, ondan sonrasimi tekrar bize birakirsiniz dedik” iddiasinda olan
Demirel’i daha ¢ok ofkelendiriyor. Se¢imden aldigir sonuglar nedeniyle topluma kiisen Ecevit’in
yeniden orduya sifinmaya calistig1 gdzleniyor. Iste secimlerin ortaya ¢ikardigi sonuglar boyledir.
S6zde bir parlamento olusmus, ¢ok sayida parti parlamento dis1 birakilarak parlamentodaki parti
sayis1 lige indirilmistir, ama goriilen odur ki bu parlamento cumhuriyet tarihinin en kukla ve en
tehlikeli parlamentolarindan biridir. Segimlerin ortaya ¢ikardigi sonuglar istikrar getirmek bir yana,
en bliylik istikrarsizligin tirmandirilmast olmustur. Burjuvazinin has sozciileri bile se¢im giinii
yazdiklar1 “istikrar” sézciigiinii ikinci giin degistirerek biiyiik bir istikrarsizlik ve kriz donemine
girildiginin feryadini ylikseltmeye baslamislardir. Se¢imlerin ve hemen ertesinde yagmur gibi yagan
agir zamlarin agikca goriiliir hale getirdigi gercek boyledir. Burjuva klikler arasinda bir uzlagma
saglanamamigtir. Demirel, ¢ok acik olarak “kendi anayasalarini ¢igniyorlar, toplum bu kadarini
kaldiramaz” demektedir; 12 Eyliil cuntasini kanun {isti konumda tutan anayasa maddesini
kaldirilmasini istemektedir. Artik son derece asalak ve vurguncu bir kesim olusmustur. Tiirkiye’yi
agir bor¢ altina itmislerdir. Toplumun tiim gelecegiyle oynamislardir. Burjuva anlamda da olsa
toplum bunu kaldiramaz. Is¢i ve memur iicretleri yiizde altmis oraninda diisiiriilmiistiir. Koyliiliik
¢ok giic kosullar1 yasar bir durumdadir. YOK, ¢ok sayida dgretim iiyesini aciga almistir. Bunlar,
benzer bir¢ok alanda topluma kaldiramayacagi kadar yiik yiiklemislerdir.

Biitiin bunlar gostermektedir ki, se¢im sonrasinda etkisini agirlikla hissettiren ve giincel bir
olay haline gelen istikrarsizlik 1988’lerden itibaren daha da hizlanacaktir. Ciinkii, burjuva kliklerini
kendi aralarindaki anlasma bozulmustur. Oziinde 1980°de zimni bir anlasma vardir. Yani birisi
iktidardan ¢ekiliyor, digeri de boyun egiyordu. 1983’e kadar Demirel’ler, Ecevit’ler adeta sessizce
cuntay1 onayliyorlardi. Burjuva muhalefet, adeta yolu diizleyip anayasay: ¢ikarsinlar, devrimcileri
iskenceden gecirsinler, azinlar ve toplumu yeniden bize muhta¢ duruma getirsinler bekleyisi
icindeydi. Sonradan “generaller sizi yOnetemiyor, onun ic¢in de bu kadar yoksulluk, cinayet,
istikrarsizlik var, toplum bize muhtagtir” demek i¢in iki-ii¢ y1l beklediler. 1977-78-79 yillarinda
Demirel ve Ecevit’ler bastaydi, ama 1980-81-82’lerde ise bekliyorlardi. Adeta “bakin generaller
yonetemez, bizden daha katiidiirler” demek i¢in zzimni bir anlagsmayla isleri idare ettiler. Daha sonra
“iste bize partilesme izni verdiler” dediler ve kendi partilerini kurdular. Ama yine bu yillarda da
“gelecek segime, partilerimizi insa edinceye kadar Evren-Ozal iktidar: siirdiirsiinler” dercesine bir
tavir takindilar ve gercekten de durum bdyleydi. Ama ne zaman ki, ortaya referandum oyunu,
ardindan sec¢im yasasindaki oynamalar ¢ikinca, bunlar durumlarin hi¢ de bekledikleri gibi
olmadigini, eger yasamak istiyorlarsa mutlaka miicadele etmeleri, anlasmay1 bozmalar1 ve rejimi
sessiz-maskeli onaylamalar1 birakarak ona karsi tavir almalari gerektigini hissettiler. Bu durum,
biraz referandumla ve biraz da se¢imle kizist1 ve 6zellikle daha sonra gelisecektir. O zaman bizim
bundan ¢ikarmamizi gereken sonu¢ nedir? Gerek burjuvazi i¢inde g¢atisma ile ve gerekse halk
tarafindan dayatmalarla rejimin biitiinliigli 6nemli oranda pargalanmistir. Gerek anayasal, gerekse
ekonomik, siyasal temellerde olun istikrar bozulmustur. Yani cok cesitli kesimlerin kendi
aralarindaki zzimni anlagmalar sona erdirilmistir. Bu gittikge daha yogun bir bigimde aciga c¢ikacak
olan bir husustur. Her ne kadar Demirel ile Ozal’1 baristirmak istiyorlarsa da, yani Demirel’i
cumhurbaskani, Ozal’1 bagbakan yapma gibi bir yigin manevralar yapiliyorsa da, burjuvazinin ic
istikrar1 6ziinde istikrarsizlik olarak gelisecektir. Yine sosyal-demokratlar daha da radikallesme
geregini duyacaklardir.

Ayrica kitleler sekiz yil gibi uzun bir slire muazzam bir oyuna getirildiler. Onlardan bir¢cok
fedakarlik istendi. Ama ni¢in? “Istikrar ve toplumun kurtulusu” i¢in! Kurtulanlar kimdir? Adeta
yerin dibine sokulanlar kimdir? Bu, agiga ¢ikmistir. Simdi, is¢i sinifini, koyliilerin, hata orta sinifin,
memurlarin seslerine tanik olacagiz. Her ne kadar riisvetle bu sesler durduruluyorsa da, riigvet bir
sefer, iki sefer verilir, siirekli riisvet olmaz. Simdi toplum riigvetlik olmaktan ¢ikiyor. Toplum
icinden daha ¢ok da is¢i, koylii ve orta kesimler stirekli kanunlara dayali hak isteyeceklerdir. Rejim
bunlar1 veremeyecek ve bu da dogal olarak kitleleri daha radikal bir muhalefet icine itecektir.
Sosyal-demokratlar ile Demirel vb’leri, kitleleri kendi rotalarina katalize etmeye ¢alisacaklardir.
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Bunlar da ¢ok daha dnceden iyi teshir olduklari i¢in, bunu fazla basaramayacaklardir. Geriye ise
cok dogal olarak halkin kendi Onciilerine kavusmasi temelinde bir muhalefetin gelismesi
kalmaktadir.

Iste biitiin bu belirtiler, Tiirkiye siyasal sahnesinde istikrarsizligin, 83 sonrasina gore cok daha
hizli bir bigimde gelisebilecegini ve burjuva muhalefetin yerine ciddi bir muhalefetin ortaya
¢cikabilecegini, askeri rejimin epey teshir ve tecrit olacagini, 6zellikle Ozal’in giincel politikay:
kurtarma adina yaptigi tim uygulamalarin ters tepecegini gostermektedir. Dis ve i¢ borglarin
o0denmesi kendisini daha yogunca dayatacak, 6zellikle de agir masraflar militarizmin beslenmesini
zorlastiracak, biitiin geri 0demeler istenecek ve basarilmasi zor olan bu goérevler ortaminda,
imkansizliklar talepleri daha da yogunlastiracaktir. Bunlar istikrarsizligin ekonomik temelleridir.
Belirttigimiz gibi, burjuva partileri arsindaki anlagmalari, genelde de askeri cevrelerle sivil
cevrelerin aralar1 daha ¢ok bozulacaktir. Buna bir de son zamanlarda ¢esitli sol gruplar ¢ergevesinde
gelismekte olan tepkiler eklenecektir. Tiim bunlar Tiirkiye’yi tekrar calkantili, istikrari siirekli
bozulan (zaten istikrar kurulamadi, gorlinliste kuruldu ama o6ziinde istikrarsizlik tohumlar
bliyliyecek ve iirlin verecektir, yani bu yillar bdylesine anlami olan yillar olacaktir. Biz, daha
onceleri “olas1 gelismedir ki, Evren-Ozal rejimi gider, yerine Demirel veya sosyal-demokratlardan
birisi gelebilir” belirlemesinde bulunmustuk. Simdi, bu bdyle olmayacaga benziyor, acaba bu,
tespitimizin yanlighigini m1 gosteriyor? Durum daha g¢ok lehimize mi, aleyhimize mi gelisme
gbsteriyor? Hayir, bu ancak gelisen ve bastirllamayan miicadelemizin Evren-Ozal kligini
urkiittiiglinii gosteriyor. Onlar, “eger iktidar1 birakirsak, Demirel’ler iktidar1 savunamaz” diyorlar,
yani bizim atilimimiz karsisinda, onlarin, iktidar1 savunamayacaklarini biliyorlar. Ve gergekten de
boyledir. Eger iktidar bugiin bunlara devredilmiyorsa, bunun nedeni ¢ok agiktir. Evren, “sosyal-
demokratlarin basa gecmesi halinde, PKK’nin saglayacagi gelisme ¢ok daha fazla olacaktir”
demektedir. Ayrica siirekli geri ¢ekilen askeri sikiydnetim yerine, ne olacag: heniiz belli olmayan
0zel kolordu ile durumu tam net olmayan genel valiligin getirilmesi dyle fazla ciddi 6nlemler
degildirler. Bunlara bir de Demirel-Ecevit yonetimi de eklenirse, PKK bu ortamda atilimini
giiclendirecektir.

Kiirdistan’da 0zel savas aygitlarinin durumu simdi daha iyi anlasilmaktadir. Acaba
stkiyonetim kaldirildi mi1, yoksa ise yaramaz duruma mi getirildi? Burjuva yazarlari bile,
“sikiyonetimin on yil sonunda kesin basarisizligi” diye degerlendirmeler yaptilar. Gergekten
Tiirkiye Cumbhuriyeti tarthindeki en uzun siireli sikiyonetim, Kiirdistan’da onemli bir fiyasko
sonucu basarisizliga ugradi. Yani, sikiyonetim tarzindaki bir idare Tiirk burjuvazisi i¢in artik bir
kurtulus yolu degildir ve ilk defa ordunun bir secenek olmadigi ortaya ¢ikmaktadir. Burjuvazinin ve
hatta toplumun tiim umudunu orduya baglamasi, onu siirekli kafalara hakim kilmasi, “ordu ezelden
ebediyete kadar her seyi kurtarir” felsefesi artik yikilmistir. Sikiydnetimin basarisizligi tarihi bir
gelismenin ve bir ger¢egin (ki halklar acisindan biiylik bir 6nemi vardir) ifadesi olarak, ordu
seceneginin, Ozellikle sikistiklarinda sik sik sarildiklar1 ordu yonetiminin artik kurtarici olamadigini
bunlara gostermistir. Bunlar daha simdiden baska secenekler arastirarak, sikiyonetim ve ordu
olmadan da toplumu nasil idare edeceklerini diislinliyorlar. Demokratik yontemle idare etmek
miimkiin mi, degil mi? Eger Tiirkiye yogun bir bicimde bu tartigmanin i¢ine girmis ise, bunda
sikiyonetimin miicadelemiz karsisinda tam basariya ulasamayisinin yeri belirleyicidir. Ayni
bicimde, sikiyonetimin kaldirilmasit cumhuriyetin kurulusundan, hatta daha oncelerinden beri tiim
ordu patentli yonetimlerin sonu demektir. Artik bu araglarla her tiirlii basarinin temellerinin
atilamayacaginin anlasilmasi demektir.

Tiirkiye genelinde oldugu gibi Kiirdistan’da da sikiyonetimin fazla anlam ifade etmeyecegi
ortaya ¢ikmistir. Iste, tam da bu noktada devreye konan 6zel bélgesel yonetim ve dzel bolgesel
kuvvetler vardir. Bu ne anlama gelir? Bu, Kiirdistan gerceginin itirafi, Kiirdistan ulusal kurtulus
miicadelesinin Tiirkiye’deki simif miicadelesinin Oniine gectigi, Kiirdistan ulusal kurtulusg
miicadelesini kendi 6zel taktiklerine kavustugu ve bu savasin siireklilik kazanacagi gibi dort 6nemli
hususta kendi ifadesini bulur. Yani, Tirkiye’nin “Misak-1 Milli”sini ve ulusal birlik ve
biitiinliigiiniin bir safsata oldugu, bizzat TC ve Evren-Ozal kligi tarafindan itiraf edilmistir. Onlarin
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sikiyonetimle ve salt baskisina dayanarak o geleneksel bastirma, dagitma, imha etme, tekrar
cekilme ve boylelikle de ortaligr siit-liman etme anlayiginin kokli bir darbe yiyerek basarisizliga
ugradigini gostermistir. Bunun itirafi olarak, 6zel bolgesel yonetimi Kiirdistan’da ilk defa kabul
edip ardindan da 6zel bolgesel kuvvetleri gelistirdiler. Kiirdistan’in degisik bir yonetimle, yani 6zel
bir savasimla idare edilmesi gerektigini ve bugiin Kiirdistan’da yasananin bir 6zel savas, bir karsi-
devrim savasi oldugunu bizzat bu yonetim, bu bélgesel kuvvetle ilan etmis oluyor. Ozel savasin
yontemlerindeki ¢esitlilik, karsilarinda bir halk savasinin gelistiginin itirafi anlamina da geliyor.
Demek ki, bolgesel yonetim ve bolgesel kuvvet politikasi, Kiirdistan ve cumhuriyet tarihinde,
cumhuriyetin aleyhine ve Kiirdistan ulusal kurtulusunun ise Ilehine biiyiikk bir gelismenin
kendisinden bagka bir sey degildir. Bunu anlasilir kilan diger bir neden de tiim burjuva muhalefetin
diger biitiin konularda sdziim ona Evren-Ozal’la tartisma halinde olmasma karsi, Kiirdistan’a
yonelik politikada geleneksel olarak birlik ve biitiinliigli slirdiirniis olmasidir. Bu gelisme ayni
zamanda, sosyal-sovenizm ve ilkel milliyetciligin de pek bunlardan uzak olmadigini, bunlarin
politikalarmin dolayli uzantilari oldugunu ortaya ¢ikarmistir. Halk bunlar1 da ¢ok iyi tanimastir.

Burada boélgesel yonetimin bazi yeni savas yontemleri gelistirebilecegini belirtebiliriz.
Aslinda boliik-por¢iik uygulanan politikalart valinin sahsinda tekellestireceklerdir. Yani Tiirkiye
yonetimi daha ¢ok burjuva parlamenter kiliflar altinda gerceklestirilirken, bu daha ¢ok Kiirdistan
disinda Tirkiye’ye 0zgii olarak gelistirilecek (ki, simdiden bunun belirtileri ¢ok kuvvetlidir)
Kiirdistan yonetimi ise, ikinci bir Evren, Kiirditan’in Evrenleri olan 6zel yonetimlerce icra
edilecektir. Burada iki basli yonetim ortaya c¢ikmaktadir. Her ne kadar “Bolge Valisi, Igisleri
Bakanligima bagli, yok Bagbakanliga bagli, yok basma buyruktur, yok Evren kadar etkili ve
yetkilidir” deniliyorsa da, bunda dile getirilmek istenen ger¢ek sudur: Kiirdistan giderek
Tiirkiye’nin biitiinliglinden ayrilmaktadir. Cografyasi ayridir, tarihi ayridir. O zaman ydnetimi de
ayridir, dolayistyla bu yonetimin uygulamalari da ayridir. Ve tiim bu gelismeler tarihimizde ilk defa
miicadelemizin etkisiyle yasanmaktadir. Osmanlilar doneminde benzer seyler vardi, ama bu kadar
degildi. Kiirdistan’da beyler, beylikler vardi, fakat imparatorlugun genel isleyisine biraz
benziyordu, bu kadar agik degildi. O donemde de bolgesel 6zerklikler epeyce vardi, ancak zamanla
tiim bunlar tasfiye edilmistir. Simdi ortaya ¢ikan sey, tarthinde ilk defa Kiirdistan, genel bir valiye
kavusturularak bundan sonrasi i¢in olas1 muhtariyet zemininin yaratiliyor olmasidir. Tabii bu ikinci
bir adim olacaktir. Eger direnme karsisinda fazla tutunamazlarsa (bugiin Ispanya’nin Bask’ta,
Filipinlerin Moro adasinda ve daha bircok iilkede oldugu gibi) Kiirdistan’a verecekleri muhtariyete
kendilerini hazirlamaktadirlar. Muhtemel gelismelere karsi politika tiretebilmenin zeminini
yaratmaktadirlar. Ozellikle de eski Kiirtciiler (Karman Inan, Nurettin Yilmaz vb) muhtariyet igin
hazirlamaya ¢aligmaktadirlar.

Acik ki bu, isin TC yéniidiir. Isin diger yonii ise, éniimiizdeki dénemin geligmeleri iizerinde
belirleyici role sahip Kiirdistan ulusal kurtulus savasidir. Diisman giicler, “GAP projesini bosa
¢ikarmak, yani Evren-Ozal’in bazi uygulamalarini bosa ¢ikarmak igin dis gii¢ler tarafindan PKK
bize saldirilmistir” diyorlar. Bu bir taktiktir, tamamen bir Kozakg¢1 oglu taktigidir. Kozaker oglu,
“Onlarin kargina halki ¢ikararak kazanacagim” diyor. Yani, bunda ayni zamanda bazi hain giiglere
bir ¢agn gizlidir. Kiirt isbirlik¢ilerine taze kan vererek, simdiden, “eski Kiirtgiiler serbest bir araya
gelebilirler, hatta parti kurabilirler” diyerek soziim ona bize karst halki ¢ikariyor, bize karsi
ekonomiyi ¢ikariyor; gercekte ise bize karsi isbirlikgileri ¢ikariyor ve palazlandiriyor. Bu da 6zel
savasin siyasal alanda gelistirilmesidir. Ekonomik alanda GAP ve onun pargalar1 ve siyasal alanda
ise igbirlikgilerin bir araya toparlanmasidir. Ana politikalar1 bunlardir. Ki, bunlarin hepsi MIT
orgiitlenmesi olacak, istihbarat¢i olacak. Yani bunlar kitle pasifikasyonun da rol oynayabilecekler.
Ve muhtariyet ise, en son bu politikayr tamamlayabilir. Elit bir Kiirt isbirlik¢i tabaka etrafinda,
Kiirtce konusulan, yazilan, biraz televizyonda da buna imkan veren bir yonelimin hazirliklarini
yapmaktadirlar. Ancak bu Irak’in otonomi tarzindan daha geri olan otonomi ucubesi temelinde
milliyetcilerin de destegini kullanarak oniimiizdeki y1l boylesi bir politikay1 gelistirebilirler. Bu, isin
ekonomik ve siyasi yanidir.
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Peki, bolgesel kuvvetle halledilmek istenen sey nedir? Bolgesel kuvvet, Kiirdisztan’da agik ki
yeni karakol sistemini gelistirmektir. Bu, eskinin o karakol sisteminin ulusal kurtulus savagimiz
karsisinda tutunamadigini gosteriyor. Yeni karakol sistemini, ozellikle Irak’takine benzeyen ve
belki biraz daha gelistirilmis olan karakol sistemini kuracaktir. Bir defa ordunun Kiirdistan’da
orgiitlenisi, yerlesimi degistirilerek, daha saglam garnizonlara ve karakol sistemine doniistiirecektir.
Bunlar siki bir istihbarat agiyla birlestirilecektir. Bu istihbarat ag1 i¢inde piyonlar var, korucular var,
0zel gorevliler var, helikopter var, telsiz sistemini gelistirme, PTT sistemi, televizyon sistemi vardir.
Ve hatta yeni ucaklar, helikopterler vardir; yine 6zel birlikler (Adina 6zel kolordu diyorlar) vardir.
Ozel kolordunun olusum tarzi bellidir. Ozel kolordu, daha ¢ok Tiirkiye’de fasist MHP tipi bir
orgiitlenmesini bizzat devlet tarafindan Kiirdistan’da gelistirilmesidir. Yani, ne kadar ipsiz-sapsiz,
mahkum, kagake1, liimpen, toplum disi, izole olmus asalak varsa bir araya getirilerek bir katiller
stiriisii olusturulmaktadir. Tepede avanak asiret reisleri, tabanda ise liimpenler, katiller ve fasist-
soven kesimler Tiirkiye’de ve Kiirdistan’da toplanacak, bu capulcu giice bir de bol maagla parali
askerlik yapmak isteyenler, bu konuda deney ve tecriibesi daha ¢ok olanlar eklenecek ve onlar
kolordu i¢inde bir araya getirileceklerdir. Bunlarin diginda 6zel timlerin binlercesi egitildi ve daha
da egitilecektir. Bunlar, polisin 6zel kolorduya armaganidir. Jandarmanin en tecriibelileri, hatta
memleketlerine gidip tekrar askerlik yapmak isteyenler, 6zellikle istihbarat ve 6zel savas subaylari
alinacak, koy milis c¢eteleri de bunlarin emrinde g¢alistirilarak ve bunlarin garnizonlari, teknik
donanimlari tahkim edilerek bu bolgesel kuvvet konusturulmak istenecektir.

Tabii ki, biitiin bunlarin avantajlar1 kadar dezavantajlar1 da vardir. Bir defa eski ordu sistemi
ve operasyonlar1 yerine bunlarin gelmesiyle bizzat Evren’in de pesinen kabullendigi gibi, yiiksek
daglar, kiicik yerlesim birimleri, mezra ve yaylalar daha simdiden bunlar tarafindan gozden
cikarilmistir. Daha siki istihbarat ve orgiitlenme sistemi halkin genis kesiminde fagist MHP ye kars1
gelistirilen nefret gibi 6zel kolorduya kars1 da nefreti gelistirecek ve bu gilicler daha isin basinda
iken halkin kin ve nefretiyle karsilasacaktir. Ozellikle bunlarm o son savas ydntemleri bosa
cikarilirsa bu boyle olacaktir. Bu 6zel kolordunun disiplinli ordu kadar savasip savasamayacagi da
heniiz belli degildir. Ciinkii bunlarin ¢ogu parali oldugu i¢in, Kiirdistan gibi ¢ok yipratici cografyasi
olan bir alanda bunlarin ne kadar is yapacaklari da mechuldiir. Ancak bunlar daha ¢ok sehirlerde,
biraz diiz araziye sahip olan yerlerde “6liim mangalar1” olarak belki is yapabilirler. “Bunlar heniiz
daha denenmemis, daha dogru-diiriist silahlar1 alinmamais, karakollar1 kurulmamais, ancak bu kisa
kadar bunlar saglanmaya ¢alisilacak™ diyorlar. Burada 6nemli olan bu yeni 6zel kolordunun ski
ordunun saglamligina ulasip ulasamayacagidir. Bu heniiz tartismalidir. Eski ordunun, daha saglam
oldugu soylenebilir. Yani, bu birlikler daha yerinde iken islemez bir duruma gelecek ve bunlar
Kiirdistan’da yiiriimeyecektir. Ancak giiclii istihbarat ve teknolojileriyle bunlarin yapacaklari
muhtemel nokta operasyonlari bazi birimlerimize darbe vurabilir. Fakat gerillanin da elbette bu
uygulamalardan ¢ikarmasi gereken dersler olacaktir. Bolgesel kuvvetin durumu budur. Sayis1 40
bin, ileride 100 bin olur, bu o kadar énemli degildir. Zaten bunlar genel oldu kurulusunun bir
parcasidirlar. S6ziim ona bu yeni bir icat oluyor, ama eskisinden pek farki yok. Ve hatta daha da
kotiidiir. Bolgesel yonetim i¢in de ayni sey sOylenebilir. Eskiden gizli-ortiilii olan sOmiirge
valilikleri yerine bugilin daha acgik bir bicimde genel bir valili§in atanmasindan baska bir sey
degildir. Yani, bunlar1 ne fazla abartmak, ne de yeni 6zeliklerini goz ardi etmek gerekir. Somut
tahliller yapmak, giiclii taktikleri gelistirmemiz agisindan gereklidir.

Kisaca, demek ki Tiirkiye genelinde yonetimin Kiirdistan’a yonelik bu ayrigmasi 6nemlidir.
Ilk defa Tiirkiye’de Kiirdistan ayrimi cok genis bir bicimde burjuva kamuoyunda ve basinda
tartisilmaktadir. Adeta onilimiizdeki donemde bir federasyonun akla uygun bir ¢dziim olabilecegi
demokratik-ilerici geginenler tarafindan daha simdiden yayginca tartisilmaya baglanmistir. Tabii Ki
bunlar miicadelemizin yaratmis oldugu biiyiik bir seviyenin varligina taniklik etmektedir.

Biitiin bunlardan hangi sonuglar ¢ikarilmali ve ne tiir gorevler belirlenmelidir? Daha 6nce
belirttigimiz gibi ANAP, 6zellikle ordunun siki korumasi altinda MHP’nin daha da gelistirilmis bir
bi¢imidir. Bir fasist partidir. Her ne kadar kendini “dort goriisiin temsilcisiyim” diye lanse ediyorsa
da, bu bir safsatadir. Tiirk milliyetciliginin en tehlikeli, en gerici, en soven kesimini temsil ettigi,
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sinif temeli olarak da kapitalizmin en tekelci, en baskici u¢ kesimlerini partisi olarak politikalarini
icra ettigi agiktir. Kaldi ki, MHP’nin, AP’nin, diger biitlin gericilerin, sahte sosyal-demokratlarin ve
onlarm daha solundakilerin tiimii aslinda MIT ve 6zel savas elemanlaridir. Ve bunlarin hepsi bugiin
ANAP’ta yogunlasmistir. Bu partinin Kiirdistan’a diisen yapi1 ise genel vali Kozak¢1 oglu ve 6zel
kolordu yonetimidir. Tiirkiye’deki yonetimin 6zii budur. Demirel ve Ecevit’ler, belirttigimiz gibi,
ancak bire figiiran role girerler. Belki bundan sonraki ¢aligmalar1 daha kavgali ve giiriiltiilii olabilir.
Kiirdistan’daki belediye yoneticileri, parlamenterler ise birer figiiran da degil, diipediiz usak
piyonlardir. Esas kuvvet 6zel savas kuvvetleridir ve esas yonetim bolgesel vali yonetimidir. Tiim bu
kesimleri bash basina bagimsiz birer kuvvet olarak atfetmek yerine, boyle belirlemek gerekir. Ve
biitlin bunlar devre dis1 birakilmalidir. Bir perde gorevini goéren belediye yonetimleri,
parlamenterleri, burjuva partileri ve ilkel milliyetciligi ise bir perde olarak gérmek gerekir. Ve bu
perdeleri yirtmak lazimdir.

Savasi, bolgesel yonetim ve bolgesel kuvvet ile, gerilla ile ulusal kurtulus cephesi arasinda
gormek gerekir. Arada olan sahte sol, ilkel milliyetcilik ve sosyal-demokratlar bunu bagka tiirlii
gostermek istiyorlar. Oysa ki Oyle orta yerde ayr1 bir muhalefet cephesi yoktur. Sunu da belirtelim
ki, “Sol Birlik” vb.lerinin iddiasin1 ne kadar i¢i kof ve bos oldugu da ortaya ¢ikmistir. S6ziim ona
onlara gore ya sosyal-demokratlar, ya da DYP iktidara gelecekti ve onlara da izin verecekti. BelKi
de Ozal da verir ve anlasabilirler. Bu, o kadar énemli degildir. Bunlarin tiim ¢abasi parti kurma ve
parlamento solculugunu temsil etmektir. Ardindan parlamento i¢i miicadele gelistirerek bir-iki
bakanlik elde edecekler. Tabii hep ...-cekler,...-caklar. Bu...-caklardan sonra, 60 yil ne yapmislar
da, bir 60 y1l daha halki uyutup kendi igreng tutkularini tatmin edecekler? Aslinda bu...-ceklerin en
gergekeisi kendilerini tatmin..-cekidir. Yani, onlarin o iitopya ve hem hayallerini timii boylece bosa
cikmis oluyor. Ama bizim a¢imizdan bu durum savasimimizin daha da gelistirilmesinin bir evresi
olarak kabul edilip stratejimizin daha giiclii hayata gecirilmesi i¢in taktigimizin yetkinlesmesinde
ifadesini bulacaktir. Yani kisacasi, 1988’e dogru Tiirkiye genelinde rejimin biinyesinde ve onun
Kiirdistan’a 6zgli politikalarinin bu bigimde ayrismasinda bizim miicadelemizin yerinin belirgin
oldugu kesinlik kazanmistir.

O halde, bu bicimdeki gelisme daha Once beklemedigimiz bir gelisme degildir. Eger
Demirel’ler veya sosyal-demokratlar iktidar1 devralmis olsaydi, bu bizim, Evren-Ozal’lar1 zayif
diisiremedigimiz, onlarin {izerinde gii¢clii bir kusku, endise etkeni haline gelemedigimizi
gosterecekti. Yani, bu onlarin direnisi bastirmalarinin zaferi olacakti. Bizim agimizdan ise,
basarisizligin kesin oldugu anlamina gelirdi. Eger boyle olsaydi, 1988’lerde Demirel’ler ve
Ecevit’ler burjuvazi tarafindan daha c¢ok istenecek, emperyalizm tarafindan ise halki biraz daha
rahatlatir, radikal bir yoldan alikoyar diye bunlara izin verecekti. Dikkat edelim Demirel’in ve diger
olas1 sosyal-demokrat alternatifin rolii Evren-Ozal kliginden gercekten bunalmis, satin alinmis,
mahvedilmis kitlelerin radikal muhalefetinin 6nlenmesidir. Bastan beri sosyal-demokrat maskelerin
yaptig1 budur. DYP’nin yaptig1 da budur. Biitiin bunlar miicadelemizden duyulan korkudan 6tiirii
yapilmaktadir.

O halde, demek ki, bu “sivil toplum, demokrasi, burjuva demokratik alternatifi” diye lanse
edilmek istenenlerin iktidara yonelememeleri, uluslar arasi tekelci sermayenin bunlara “bes y1l daha
bekleyin” demeleri, Tiirkiye’nin giindeminde istikrarin saghgi surada kalsin, ciddi tehlikelerin
mevcudiyetini gosteriyor. Kitle muhalefetinin 6zellikle bizim 6nderligimiz altinda birlesmesinden
cekindiklerini, taktiklerimizin kuvvet kazandigini gostermektedir. Iste bu, onlari ikircikli bir
duruma itti. Ne Evren-Ozal’dan vazgegiyorlar, ne de Demirel, Inénii, Ecevit’lerden vazgegiyorlar.
Bu ikirciklilik ¢ok kesindir ve bu istikrarsizlik demektir. Peki o zaman bu ne anlama geliyor? Bu,
Demirel, Ecevit, indnii gibilerin bir iktidar alternatifi olarak 4 yil daha goriilemeyeceklerine gore,
mubhalefetin radikallesecegi demektir. Zaten bunlar daha 6nce teshir ve tecrit edilmisler, iktidar
siirdiiremez bir konumda olduklarini kanitlamslar, kitleler bunlar1 denemis; Evren-Ozal kligi de
yiprandik¢a yipraniyor, teshir ediliyor. O halde geriye biitiin tepkilerin ve 6fkelerin radikal bir
muhalefete doniismesine sira geliyor. Eger bunlar iktidar olsaydi 5 yil daha belki rahat
gotiirebilirlerdi. Ama alternatif olarak ciddiye alinmadiklarina gore, peki gozler nereye cevrilecek?
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Acik ki daha fazla bize gevrilecek ve kitleler daha fazla radikallesme geregini duyacaklar. Enver-i
ser yerine kendi 6z segeneklerine, alternatiflerine sarilacaklar. Ve bunda bizim roliimiiz ¢ok belirgin
olacaktir. O halde, miicadele kimler arasinda gececektir? Bastan beri izah etmeye ¢alistigimiz gibi,
yine ANAP’ta yogunlasan fasist karsi-devrimci ve onun Kiirdistan’daki yansimasi olan ozel
yonetim ve kuvvetleriyle, buna karsi bizim ulusal kurtulus savasimiz, gerilla savasimiz ve bunun
Tiirkiye’ye yansimalari arasinda gegecektir. Ara bir cepheni olmamasi aleyhimize midir, lehimize
midir? Lehimize olma ihtimali caligmalarimiza bagli olacaktir. Aleyhimize olma ihtimali de
basarisizligimizda ortaya ¢ikacaktir. Eger biz bunlar1 daha da alternatif olmaktan ¢ikarirsak, yani bu
“ara rejim” veya bu burjuvazinin yeni bir nefes alma secenegine karsi siirekli propagandayi,
orgiitlenmeyi derinlestirerek siirdiiriirsek sonu¢ bizim lehimize olacaktir. Simdi bazilar1 “bunlart
destekleyelim, demokrasi gelisir, ondan sonra daha gii¢lii bir anti-fasist cephe kurulur” diyorlar. Biz
ise, tam tersine “bunlarin yaklagimi gericidir, ciddiye alinmazlar, anti-fagist halk cephesi daha
simdiden kurulmalidir” diyoruz.

Daha simdiden, direnis ve silahli miicadele temelinde Tiirkiye i¢in radikal-devrimci bir tarzda
bir anti-fasist halk cephesinin olusturulmasini istiyoruz. Bu, ne anlama gelir? Bu, Sol Birlik,
Devrimci-isci ve benzerlerinin o reformist, burjuva kuyrukcusu taktikleri yerine devrimci bir
taktigin daha fazla yasam sansi bulmasi demektir. Bu, halklarin ¢ikarmadir. Yine Kiirdistan i¢in
ilkel-milliyetgilik tarafindan oOriilmeye ¢alisilan ve adina “otonomi” denen, ama otonomi
sozciiliigiiyle bile tanimlanamayacak olan sdzde 6zerklik ¢abalar1 diipediiz bolgesel yonetimin bir
kulfi olacaktir. Asiret¢i-feodal egemen smiftan kiigiik-burjuvalara kadar uzanan Kiirt isbilikei
milliyet¢iliginin birlestirilmesi ¢abalari, bolgesel yonetimin sol maskeli uzantilar1 olmaktan baska
bir anlam ifade etmeyecektir. Bu tiir gii¢ ve olusumlarin birakalim bir ara alternatif olabilmelerini,
tam tersine daha da saldirgan ve ajan konumda birer uzanti haline gelmeleri gelisecektir.

Kisaca, gerek Sol Birlik reformizmi, gerek ilkel milliyetcilik ve gerekse bunlarin
Kiirdistan’daki her tiirlii uzantilar1 kendilerini agir bir taktik iflasin icinde gérmektedirler. Zaten
bastan beri bu boyledir, bunlara taktik degil taktiksizlik hakimdir, her zaman bagka giiclerin birer
basit taktik uzantilar1 olarak hareket etmislerdir. Demirel’lerin, Inonii’lerin ve Ecevit’lerin devre
dis1 birakilarak figliran roliinde bir muhalefet icinde tutulmalar1 bu gii¢lerin de hayallerini altiist
etmis, bosa c¢ikarmistir. Dolayistyla kurduklari o oOrgiitlenmeler, ittifaklar, politikalar islemez
duruma gelmistir. Ya dogru devrimci bir halk muhalefetinin igine girecekler, ya da eriyip yok
olacaklardir. Boyle bir kopusmanin yasanmasi belli bir olasiliktir. Bdyle bir ortamda simdi, 1982°de
yaptigimiz gibi, tim gilicimiizle radikal anti-fasist halk cephesini alabildigine tekrar agacagiz.
Kiirdistkan’da ilan1 yapilmis olan ulusal kurtulus cephemizin Orgiitlenmesini tiim giiclimiizle
gelistirmeye c¢alisacagiz. Boylece Evren-Ozal rejiminin ve onun Kiirdistan’daki bdlgesel
yonetiminin uzantilari haline gelmekte olan ajan gii¢leri daha toparlanmadan etkisiz hale getirmeye
calisacagiz.

Simdi bizim 6nderlik ettigimiz cephenin savasimi, olas1 gelismesi nasil olacaktir? Biitiin bu
degerlendirmelerimiz kendi durumumuza zaten agiklik kazandirmaktadir. Bunlar, 1987 doénemini
geride birakirken, 1988’in hazirliklarina hangi temellerde ve taktik esaslarda baslayacagimizi,
hatalardan kag¢inmak, 6zellikle 6nemli siyasal hatalar yapmamak ve gerilla savagiminda yetkin bir
konuma ulagmak i¢in bu mevcut gelismelerde ne gibi sonuclar ¢ikarmamiz gerektigini bize
gostermektedir. Cikarilmasi gereken sonuglar nelerdir? Biz, bunu orgiitliiliige ve eylemlilige nasil
doniistiirecegiz? Evet, biitlin bunlar lizerinde durmaya calistik. Bastan beri, hareketimiz daha dogus
evresinden beri gliclii bir bilesimi yasiyordu. Parti ¢ekirdegi, silahli savagim ve cephesel gelisim i¢
ice olusuyordu. 1975’lerde biraz giin 1518ma ¢iktigimizda durum bdyleydi. 1978 bizi biraz daha
aciga cikardi, yani kitleler nezrinde bir siyasal kuvvet gosterisine girdigimizde bizim silahli
cephesel bir parti oldugumuz daha da agiga ¢ikti. Ve daha sonraki 1983-84 ilanimiz bizi daha da
resmilestirerek, hem ordu, hem cephe, hem parti silahiyla savastigimizi diinyaya gdsterdi. Bugiin
yeniden belirlemek istedigimiz gorevler, bunlarin oOrgiitlenmelerinin ayarlanmasi, giinlimiiziin
kosullarina gore kendisini adapte etmesinden bagka bir anlama gelmeyecektir. Daha ¢ok taktik
alanda geg¢misten c¢ikarilacak dersler (Ozellikle taktik iizerinde oynamalarin 6neminin ¢ok iyi

95



kavranmas1 agisindan) lizerinde durulmaktadir. Nasil taktigi yetkinlestirmemiz gerektigi ve bunu
politikamizin yiriitiilmesinde, stratejimizin hayata gecirilmesinde nasil hayati bir sorun oldugunu
cok iyi bir bigimde ortaya ¢ikarmaktadir. Tam savasan bir parti ¢ekirdegi, orgiitlenen bir cephe ve
gelisen bir gerilla savasi nasil olacaktir? Yonetim diizeyinde basarilmasi gereken gorevler bunlardir.
Tabii bu aynm1 zamanda gelecege yonelik bir perspektif anlamina geliyor. Bu perspektif 1990’lara
dogru gereken aydinlatmay1 saglamaktadir. Dolayisiyla yalniz bir yili degil, agirlikli olarak 1988’ler
ve hatta ondan sonraki birka¢ yil1 da simdiki perspektif aydinlatmaktadir. Goérevlerimiz bu genis
perspektif icinde ortaya ¢ikarilmaktadir. Bunlar Orgiitlenerek, eylemlilige kavusturularak yerine
getirilmelidir. Zaten gelismelerin kendisinden bizim de nasil gelisecegimiz ortaya ¢ikmaktadir.

Biz, her zaman gelismemizi somut kosullarin degerlendirmesine dayandiririz. Simdi de
yaptigimiz budur. O halde, biz, her seyden once parti silahimizi tiim siyasi gelismeler 1s1831inda daha
da gelistirmek durumundayiz. Olgunlagsmis bir parti Orgiitiine sahip olmadan rejimin bugiinii
kurtarmaya yonelik politikalariyla bas etmek miimkiin degildir. Tiim giiclinii partiyi tasfiye etmeye
hasretmis, onun her yonden teshir ve tecridiyle ugrasan, paradan tutalim imhaya kadar, dis
politikadan i¢ politikaya kadar, sol i¢i sizmadan tutalim fasist kontr-gerilla birliklerine kadar her
seyiyle parti varligimizi imha etmeye calisan bir rejime karsi, bizim parti silahini yetkinlestirmekten
baska dayanacagimiz en biiyilik ve gii¢lii bir silahimiz yoktur. Bu silahin yetkinlestirilmesi, militan
ozellikleri islerken daha iyi koydugumuz gibi, daha saglam adamlar olmamizla miimkiindiir. Nedir
bunlar? Bir defa kisilik itibariyla orgilitlenmek, saglam kisilik, her zaman giiglii bir 6rgiitlenmede
kendisini gosterir. Yine Orgiitlil bir parti, ancak orgiitlii bir militan olmasini1 becermekle geligir. Parti
silahiyla savasmayi, yasamak istiyorsak, basari istiyorsak, bir katki sunmak istiyorsak giiclii bir
partili gibi savasmay1 bilmekten baska caremiz yoktur. Salt bir gerillacilik, salt bir cephe iiyeligi
belki halkin genis kesimleri i¢in s6z konusu olabilir, ama parti gdvdesini yonetmekten sorumlu
olanlar kendi gorevlerini boyle daraltamaz ve boylelikle de kaginamazlar. Parti gorevleri ancak tam
sahip ¢ikmayla ¢oziilebilir ve bdyle yapilmalidir. Parti gorevlerinin ¢dziimii gerilla ve cephenin
gelisimi, parti gorevlerine dort elle sar 1linmadan, gorevlerin hakki verilmeden, her tiirlii 6nderlik
sorunlar1 ¢oziimlenmeden, genel merkezi yonetiminden tutalim da hiicresel yonetime kadar her
tiurlii yonetim gorevi yerine getirilmeden gerceklestirilemez. Bunlar dogru bir islerlige
kavusturulmadan bizim saglam bir cephe ve gerilla gelistirmemiz diisliniilemez. O halde kendini
partili hisseden, partiliyim diyen biitiin adaylarimiz ve de militanlarimiz, hangi sahada yer aliyorsa
o kurumun kendilerinden isteyebilecegi gérevi basarma o6l¢iilerini tutturmali, 6rgiit kurmali, orgiit
yiiriitmeli, yedek hazirlamali ve drgiitii saglam bir isleyise kavusturmalidirlar. Orgiitiin genislemesi
mi gerekiyor, daraltilmas1 mi1? Hangisi gerekiyorsa onu yapmalidirlar. Parti 6nderliginde kurulacak
cephe orgiitlerini, savas birliklerini kurulusunu mutlaka basarmalidirlar.

O halde parti ¢ekirdeginin hem yogunlagmasi, hem kendisini orgiitlemesi, hem de bu temelde
giderek kendini genisletmesi sorunlarima biiyilk Onemle egilmeyi siirdiirmeliyiz. Bu gorevi
kendimizi bir cephe iiyesi veya bir savas¢r durumuna diisiirerek daraltmayalim ve bu gorevden
kacinmayalim. Zaten giiclii atilimci Onderler haline gelinemeyisin en O6nemli nedeni kisilerin
kendilerini sik sik bir sempatizan durumuna diisiirmeleridir. Acik ki gorevlerin tam sahibi
olmazsan, kendini bir ¢cocuk yerine oturtursan, ilgisiz bir sempatizan durumuna diisiiriirsen, aslinda
objektif olarak gorevinle oynamis ve gorevini tasfiye etmis olursun. Dolayisiyla nereden basilirsa
bakilsin, parti gorevlerine bu gorevlerin ciddiyetini gerektirdigi bir agirlikla sahip ¢ikmak sarttir.
Bundan, bagka bir bahaneyle, herhangi bir engel ileri siiriilerek, “egitim, tecriibbe noksanlig1 var”
diyerek kagimmmak asla dogru degildir. Gorevler, ancak pratik iginde yogun kafa yorarak, caba
harcanarak yaraticiligr siirekli gelistirerek c¢oziimlenebilir. Gorev boyle basarilabilir. Diger
yontemlere ¢ok arkadas basvurdu. Sonucgta kendilerini daha da daraltmaktan ve bosa ¢ikarmaktan
ve de koti bir onur sahibi olmaktan ileri bir noktaya varmadi. Bundan sonra, bu tiirden
olumsuzluklara girmemek gerekir. Onderin ismi, {izerindedir. Onder, biitiin engelleri asan,
daraltamaya karsi savasan, roliinii 6liim pahasma da olsa oynayan kisidir. Onder budur, militan
budur. Bunun disindaki bir tanimi reddediyoruz. Bunun iyici kafaya naksetmek gerekiyor. Eger
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parti ¢ekirdegimizi bu temelde yayginca ve yogunca orgiitlersek, onlimiizdeki donemi gii¢lii bir
tarzda karsilayabiliriz.

Icinde bulundugumuz déneme iliskin gdrevlerimiz Parti Kongremiz tarafindan ayrintili olarak
ortaya konmus, diizenli olarak plana kavusturulmus ve hedefler gosterilmistir. Bunlar oldugu gibi
gercekliligini  korumakta ve gorevlerimizi belirlemektedir. Mevcut gelismelere ve olasi
geliseceklere iliskin yaptigimiz degerlendirmeler, belirlenmis olan bu gorevlerin pratik
uygulanmasinin yakici ve hayati énemde oldugunu gostermektedir. Bunlar parti orgiitlerimizin
saglam temellerde gelistirilmesi, cephemizin ve kitle birliklerimizin Orgilitlenmesi ve halk
ordumuzun ve direnis savasimizin yiikseltilmesi gorevleridir. O halde, gorevlerimizin esasi
orgiitleme, eylem, yani pratik uygulamadir. Dikkat edilirse, daha dnceki donemlerde, 6rnegin 1978-
79°da biz partiyi ilan ettik; bunu kitleyi etki altina almak i¢in yaptik, yani kitleleri orgilitleme bu
kadar esas degildi. Yine 1984-85 ilaninda biraz kitlede ilgi yaratmak, biraz orgiitlemek vardi. Ama
simdi yapilmasi gereken ilan degil, ilgi yaratmak degildir, ¢iinkii ilan yapilmis, ilgi milyonlar1
sarmistir; o halde simdi her alanda orgiitleme yapilacaktir, yani politikalarimiz uygulanacaktir. Bu
donemde ne politika olusturulur, ne ilan edilir, ne de propagandasi yapilir; bunlarin hepsi
gergeklesmis gorevlerdir. Gergeklestirilmeyen gorev orgilitlemedir ve simdi bu yapilmalidir. Peki
orgiitleme nasil yapilacaktir? Acik ki cephe ve gerilla bigiminde. Ve bunlarin en iyi olanlarini
saglam parti liyeleri olarak egitmek, kitle orgiitleri ve gerilla i¢ginde orgiitlemek gerekecektir. Belli
ki kitleler orgiitlii bir yapidan gelmezler, kendi 6z orgiitleri icinde, is¢i, genglik, koylii, kadin vb
birliklerinde toplamak ve orgiitlemek gerekir.

Demek ki, parti militanliginin 6niimiizdeki déneme iliskin gorevleri, kitle politikamiz1 daha
yetkince kavramak, ge¢misteki yanligliklardan arinmak, gorevlerimizi ge¢mistekinden daha farkli
gormek ve uygulamaktir. Eger basarili olunmak isteniyorsa, 6zel bolgesel yonetim bosa ¢ikarilmak
ve olumlu yonde partimizin kitlesellestirilmesi gergeklestirilmek isteniyorsa, mutlaka ve higbir
engel, kusur ileri siiriilmeden pratik uygulama yapilmak zorundadir. Bu yapildiginda basarilarimiz
bundan sonra daha da yogunlasacak, devrimci atilimimiz biiyiiyerek gelisecek, fasist-somiirgeci
rejimin ¢okiisiinii hizlandiran ve devrimci cepheyi gelistirip genisleten 6nemli ilerlemeler
yasanacaktir.

Aralik 1987

1988 YILINA GIRERKEN
TURKIYE’DE SON SIYASAL DURUM
VE OLASI GELISMELER UZERINE (*)

1987 yilm geride birakip yeni bir miicadele yilina adim atarken, giincel siyasal durumu
degerlendirmeyi gerekli goriiyoruz. Son genel secimler, hiikiimetin yeniden kurulusu, TBMM nin
yeniden olusumu ve solda ortaya cikan yeni teslimiyet olaylari, bizi konuyu giincelligi i¢inde
degerlendirerek somut sonuglar ¢ikarmaya, bunlarin bazi 6zelliklerini vurgulamaya, bu temelde
orglitsel sorunlarimizi ortaya koymaya ve bunu cephe ve silahli miicadele ile baglantili olarak
islemeye zorluyor.

1984 yilinin sonlarinda tam da bu ayda, hem 15 Agustos Atiliminin sonuglarini ve hem de 12
Eyliil rejiminin durumundaki olas1 gelismeleri islemis; 1988 yilinin bir doniim noktas1 ya da yeni
bir evrenin baslangici olabilecegini belirtmistik. Genelde emperyalist-kapitalist sistem i¢inde tutucu
ve muhafazakar iktidarlar doneminin, 1988 yilindan itibaren yerini liberal ve sosyal-demokrat
hiikiimetlere birakacagini, on yillik yeni bir donem igin sistemi bu bi¢imde daha saglikli isletme
kuralinin bir geregi olarak bdyle davranilacagini ve Tiirkiye’nin de bundan paymi alacagini
vurgulamistik. Yine o donemde SHP, DYP ve DSP gibi giiclerin devreye girebileceklerini
aciklamigtik. Tabii gelinen bugiinkii noktada daha karmasik bir durum ortaya ¢ikmis bulunuyor.
Bunun tizerinde durmamiz gerekiyor.
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(*)Turkiye’de Kasim 1987°de yapilan erken genel se¢im sonrasi Aralik ayinda yapilan bu
degerlendirme Serxwebln’un Ovak 1988 tarihli sayisinda da yaymlanmistir. (W.S.)

12 Eylil rejiminin programi istedigi ve planladigi bigimde yiirimemis, tersine kendisini
zorlayan bir noktaya gelmistir. Bu rejimin veya bagka bir ifade ile “II. Cumhuriyet”in yeni anayasa
donemi, siyasal partileri ve ideolojileri kendi i¢nide belli bir biitiinliige sahiptir. 1980’lere dogru
“Cumbhuriyet”in geldigi nokta, ekonomiden siyasete kadar bir tikanma ve kendini yeniden
iretememedir. Bu, diizen partileri ve kurumlar1 agisindan bdyle oldugu kadar, fasist ya da sol
gorinimlii muhalefet giicleri agisindan da boyledir. Burada fasist muhalefetten bahsederken,
TC’nin fagist bir devlet olmadigini sdylemiyoruz. Daha ilk degerlendirmelerimizde bile,
kurulusundan itibaren TC’nin bu niteligi degismemistir. Burjuva demokratik goriintiisiine ragmen,
Tiirk devletindeki fasist ozellikler yaygindir. Bir sivil fasist parti olan MHP’nin yapmak istedigi
sey, devleti yeniden ve tamamiyla fagistlestirmekten ibarettir. Bu fasistlestirmeyi de daha ¢ok yeni
sola veya muhalefete karsi gelistirmek ve devletin fagist uygulamalarina daha fazla giic
kazandirmak i¢in yapmis; devlet desteginde bir yan kurulus olarak islev gdrmiistiir.

MHP neden iktidar olamamistir? Alpaslan Tiirkes’in mahkemede kullandigi meshur bir sézii
vardir; “Disiincemiz iktidarda, ama biz cezaevlerindeyiz” diyordu. Ne var ki fasist klikler
arasindaki savasim son derece dogal bir olgudur. Bu klikler karsilikli olarak birbirlerini distalamaya
calisabilirler. Tiirkiye’de de MHP iktidar olabilir ve fasist bir iktidar1 gergeklestirebilirdi. Bunun
icin giicli de vardi. Peki, neden buna gereksinim duyulmadi? Ciinkii devletin kendisi fasistti. Fasist
bir devletin temsilcileri vardi, gesitli kuvvetleri mevcuttu. iktidarmn bir yan 6rgiite teslim edilmesi
diisiiniilemezdi. Hitler fagizmi déneminde de bir ara bu bdyle oldu. SS birlikleri fagizmin bir yan
koluydu. Bunlar devlete agirliklarint koymak istedikleri zaman tasfiye edildiler. Tirkiye’de
MHP’ye atfedilen rol devrimci muhalefetin i¢ine sizmak, solu bir kargasa i¢cine ¢ekmek ve devlete
yonelmesini engellemekti. Ecevit dnderligindeki CHP’nin roldii de bundan farkli degildi. Tiirkes,
bunu sagdan gergeklestirirken, Ecevit de sol maske kullanarak ayni seyi yapti. Son dénemlerde
Ecevit’in “Kerkiik Tiirklerini kurtarma” isine sahip ¢iktig1 ve “diinya Tiirkliiglinii birlestirme”
dogrultusunda MHP’den hi¢ de geride kalmayan milliyetgi tasarilarla ortaya atildigi bilinmektedir.
Yine onun sol maske takinarak solu tasfiye etmede kiiclimsenmeyecek bir rol oynadig: da agiktir.

Tiirkiye’deki sosyal-demokratgiligin devrimci sola karsi basli basina bir tasfiye hareketi
oldugunu 6zenle belirtmek gerekir. Sosyal-demokratlar neden bugiin iktidar olamiyorlar? Ciinkii
bunlar alternatif bir program sunamiyorlar. Bunlar 6ziinde iktidar olmak i¢in degil, muhalefeti
sabote etmek icin devlet kurumlarmi ve ozellikle MIT’in agir yonlendirmesi altinda piyasaya
cikiyorlar.

Demek ki 1965’lerden itibaren Tiirkiye’de demokrasi miicadelesi ve devrimci-genglik
hareketi gelismeye basladig1 zaman, diizen i¢i tirmanan iki muhalefet vardir: Bunlardan biri MHP;
digeri de sol patentli olan Ecevit politikaciligidir. 1980’11 yillara dogru gelindiginde bunlardan biri
sol hareketi yetersiz veya belirsiz bir siddet ortamina cekerek, oteki ise onu revize edip genis
kitlelerden soyutlayarak diizenin varligini siirdiirmesinde kiiglimsenmeyecek roller oynamislardir.
Bu rollerini ifa etmelerinin ardindan, 12 Eyliil rejimi kendilerine “gdreviniz bitmistir beyler, artik
geriye ¢ekilin” demistir. Onlar da rejimin istedigi yere ¢ekilmislerdir. Geriye kalan ve ¢esitli gruplar
biciminde orgiitlenen sol, MHP ile Ecevit dnderligindeki CHP ortadan kaybolunca devlet karsisinda
kendisini yapayalniz bulmus, sudan ¢ikmis baliga donmiistiir. Bu sol kisa bir siire i¢inde fagizmin
indirdigi birka¢ darbe ile ortadan silinmistir. Biitlin bunlar ¢ok agir bir bigimde sosyal-
demokrat¢ilik ve sosyal-demokrasi kuyrukgulugu, onunla uzlasma, reformizm ve tasfiyecilik
biciminde ortaya ¢ikmistir. Sosyal-demokrasi, solu tasfiye etmis, tasfiye rotasina sokulan sol ise
reform ize edilmistir.

Bunun yan1 sira isin terdr yonii de bunda belli bir rol oynamustir. Oyle ki gesitli sol gruplar
terorle tam bir kor doviisii i¢ine itilmislerdir. Daha 12 Eyliil askeri-fagist darbesi tezgahlanmadan
aslinda bu iki akim tarafindan tiiketilmis olan sol, basini1 kaldirma olanagini bile bulmadan kars1
karsiya kaldig1 birkag kontrgerilla darbesiyle son bulmustur. Kisacasi solun ya da devrimci
mubhalefetin isi, heniiz 12 Eyliil darbesine gelmeden, devletin 12 Eyliil’ii hazirlayan yapisi
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tarafindan bitirilmis; fasist cunta i¢in ortam hazirlanmistir. Buna, yaratilan bu kargasa yiiziinden
halk kitlelerinin bezdirilmesini ve istikrar istemi adi altinda can telasina diisiiriilmesini de eklemek
gerekir. Kitleler “ordu bizi kurtarsin” psikolojisi i¢ine itilmislerdir. Bu zaten planli bir bigimde
gelistirilen bir seydi. Bakkal soyma, kahve bombalama vb tiiriinden gelistirilen eylemlerin timii,
esas olarak orta kesimlerde ordunun kurtarici oldugu diisiincesini gelistirmeye calisan sistemli
olarak planlanmis kontrgerilla faaliyetleriydi. Toplum boylelikle fasist psikolojiye ¢ekildi, sol boyle
ezildi. Bunun sonucunda ordu toplumda bir kurtaric1 olarak goriildii. Hem alabildigine aranir hale
gelen istikrar ve hem de gercekte kendisini dayatan ekonomik nedenler 12 Eyliil fasist rejimine
gotiirdii.

O kosullarda Tiirkiye’de tiiketime yonelik ekonomik model iflas noktasindaydi. Artan
enflasyon, enerji darlig1 ve dis 6demeler dengesindeki sorunlar yeniden iiretimi yapilamaz hale
getirmisti. 12 Eyliil rejimini zorunlu kilan en temel bir etken buydu. Askeri-fasist bir darbenin
tezgahlanisinin altinda yatan gercek ekonomideki tikanma veya ekonominin kendisini yeniden
iiretememesiydi. Siyasal planda diizen partileri ger¢ekten de parlamentoyu tikamigslardi.
Parlamentonun kendi kendisine ¢oziliisii s6z konusuydu. Disartya bor¢ O6demeleri
yapilamamaktaydi. Iste bdylesi bir ortamda emperyalizmin de yesil 151k yakmasiyla, énceden ortam1
hazirlanan 12 Eyliil rejimi rahatlikla igsbasina getirildi.

12 Eylill rejiminin hedefleri bilinmektedir. Ekonomide yeniden firetimi olanakli hale
getirmek, bunun i¢in de i¢ tiiketimi kisarak dis bor¢ ddemelerini saglayacak bicimde ihracati
gelistirmek, ekonomide kemerleri sikma politikasini uygulayarak siirekli ig¢i ticretlerini diisiirmek,
taban fiyatlar1 yoniinden koyliiniin boliisiimdeki payini iyice azaltmak, ihracati gelistirmek amaciyla
bu yonli girisimde bulunan tekellere ¢ok cesitli avantajlar saglamak, boylelikle igerde tiikketimi
kisarak digartya daha fazla mal satisin1 gergeklestirmek, bunun sonucunda tekellere ve emperyalist
agababalarina olan borglarini 6deyebilecek bir modele ulasmak. Bu model iginde turizm gelirlerinin
pay1 epeyce fazladir. Uretimin tamamma yakin béliimiiniin ihracat temelinde seferber edilmesi
istismar edilmez bir durumdadir. Enflasyon oraninin artigi ve bunun gelir dagilimini emekgi siniflar
aleyhine degistirmesi, kitle muhalefetinin bastirilmasin1 sart kosmakta, bir askeri yonetimi
zorunluluk haline getirmektedir. 12 Eyliil yonetimi aslinda bu ihtiyaci karsilamak icin gelistirilen
bir rejimdir. Grevsiz, gosterisiz, eylemsiz ve kendisini istikrar i¢inde hisseden bir toplum bu
programin yiiriitilmesi i¢in vazgecilmezdir. Bu da saglanmistir. Tikanan parlamento ve gereksiz
hale gelen burjuva partileri II. Cumhuriyet tarafindan lagvedilmislerdir. Bunun yerini, bu altyapiyi
onaylayacak ve mesrulastiracak olan siyasal partilerin kurulusu, genel secimler ve parlamentonun
olusumu almistir. Bunlar 1982-83 doneminde gerceklestirilen seylerdir.

Rejim bunlan gergeklestirdikten sonra generaller ikinci plana ¢ekilmek istiyorlardi. Ancak bu
geriye c¢ekilme yeterince basarilamadi. Peki, neden tam basarilamadi diye sorulabilir. Bir kez
kapatilan partiler ve temsilcileri siyaset disinda birakilmislardi. Bunlarin gesitli sorunlari vardi. Ote
yandan Kiirdistan’da devrimci direnis devam ediyordu. Dolayisiyla Milli Giivenlik Konseyi
kendisini Cumhurbagkanligi Konseyi’ne doniistiiriip ikinci plana diisen bir konuma cekilirken,
askeri yonetimin ve fagizmin programini en akillica yiiriitebilecek bir nitelige sahip olan Ozal
devreye sokuldu. Bunun yani sira bir de MDP olay1 vardi. MDP, askeri yonetimin oldugu gbii
stirdiirilmesini amagliyordu. Ancak i¢ ve uluslar arasi tekler kendi ekonomik ihtiyaclarma en iyi
cevap verebilecek olanin Ozal ve ekibi oldugunu, bu ekibin ekonomiyi biraz daha iyi cekip
cevirebilecegini ve uluslar arasi tekellerin ihtiyaclarini daha iyi yerine getirebilecegini
bildiklerinden, tercihlerini bu ekipten yana kullandilar. Askerlere daha ¢ok siyasal istikrar1 saglama
gorevi verilirken, Ozal’a da ekonomik istikrar1 saglama ya da ekonomiyi tekellerin ¢ikarlarina
uygun bir bicimde diizenleyip siirdiirme gorevi yiiklendi. Evren-Ozal fasist kligi 1983 yilmin
sonlarindan baglayarak bu bigimde devreye girdi.

Askeri-fagist rejimin karakteri degismemistir
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1983 yilinin sonlarina kadar Milli Giivenlik Konseyi tek basina ekonomik istikrari
gergeklestirmeye calisirken, bundan sonra sinsi bir bigimde ise ekonomiden baslayarak siire¢ i¢inde
siyasal yonden de giiclenmeyi planlayan Ozal olay1 ortaya ciktr. Bu noktada devreye giren Ozal,
eski politikacilar denilen ekibin ise yaramaz hale geldigini ve eskidigini, bunlarin yeniden isbagina
gelmeleri halinde istikrar1 bozacaklarini, modalarinin gectigini ve c¢agin disinda kaldiklarini,
dolayistyla kendisinin en iyi politikaci ve kendi ekibinin de en iyi is bitiren ekip oldugunu yogunca
isledi. Askerler karsisinda kanitlamaya calistigi sey suydu: Askerler siyaseti ve ekonomiyi iyi
yiriitemezler. Siyaset ekonomiye bagli olarak gelisir. Askerler karsisinda giiclenmek igin
ekonomiyi diizliige ¢ikarmak, ekonominin diizliige ¢ikmasi oraninda adim adim bir siyasal gii¢
durumuna yiikselmek, boylelikle askerleri kendisine baglayacak ve denge saglayacak sivri bir 6nder
olarak Tiirk siyasal yasaminda yerini almak Ozal’in baslica hedefiydi. Ozal tam da béoylesi bir
zihniyet i¢cnide bulunan bir tipti. Bu tip partilesirken dort goriisii bir araya toplamaya g¢alisti. Dort
goriisiin birlestirilmesi aslinda sosyal-demokratlarin teziydi ve amag biitiin goriisleri fasist bir
potada eritmekti. Ciinkii Ecevit politikaciliginin provakatif ve tasfiyeci bir niteligi vardi. Ozal’in
son secimlerin ardindan Ecevit’i 6vmesi ve gorevini yerine getirdigini belirtmesi bosuna degildi.
MHP’nin diizenle kolaylikla biitiinlesebilen bir kesimini ve Erbakan’in MSP’sinni énemli bir kadro
potansiyelinin bu potaya ¢ekilmesi isinde Ozal’1n basar1 sagladig: sdylenebilir.

Biitiin bunlarin yeni ekonomi ve siyasal olusumun kadrolarina doniistiiriilmesi 12 Eyliil
rejiminin ruhuna ve mantigina son derece uygundur. Dort goriisiin sentezi denilen sey kabul
edilmekte ve boylelikle eskiler de bosa cikarilmaktadir. Ozal, bu konuda gergekten de sinsi ve usta
bir politika yiiriitmektedir. Bu isi TKP’yi 6ziimsemeye ve sola el atip yavas yavas kendi iginde
eritmeye kadar gotiirmistir. Bu durumuyla biraz da Bismarkeiliga 6zenmekte; giliniimiiz
kosullarinda fasist pota igine aldig1 solu icazetli sola doniistiirerek istikrari stirdiirmek istemektedir.
Bu konuda Ozal’m akilli ve usta biri oldugunu kabul etmek gerekir. Ancak Ozal’in kendisi bir
piyondur. Daha c¢ok kendisine 6zgii bir siyasal ekol olusturmaya calismaktadir. Bunun igin
ekonomiyi esas almakta, askerlerle son derece iyi ge¢inmenin yollarini aramaktadir.

Tiirkiye’de basta Mustafa Kemal doneminde olmak {izere ordu ile sivil kesimler i¢ iceydi.
M.Kemal’in askeri komutanlig1 ile sivil cumhurbagkanligi g6z Oniine getirildiginde, bunun bir
askeri-fagist diktatorlilkten baska bir sey olmadigi rahatlikla goriilecektir. Daha sonraki sevil ve
asker bilesiminden olusan iktidarlar doneminde, ordu esas iktidar giicii olsa bile, biraz olsun
sivillere agilma vardi. Ozellikle DP ve daha sonraki AP iktidarlari déneminde bu bdyleydi. Bu
donemlerde ordu biraz ikinci plana diismiistii. Simdi Kenan Evren’in sahsinda ordu yeniden
siyasette agirligint hissettirmekte ve fasizmin en iyi sekilde bizzat ordu tarafindan yiiriitiilecegi
gercegi ortaya ¢ikmaktadir. Bunu ¢ok iyi anlayan Ozal, hem Bayar ve Menderes, hem de Demirel
gibi davranmaktan kacinmaktadir. Ciinkii Bayar ve menderes ordu ile iligkilerini 1yi
ayarlayamadiklar1 icin 27 Mayis 1960°da devrildiler. Demirel, diizenlenen iki darbe ile yonetimden
uzaklastirildi. Ozal, asker-sevil igbirligini en iyi bir bicimde gerceklestiren ve buna dikkat etmesini
bilen biri olarak, bu eksikligi gidermeye caligmakta, generallerin bir dedigini iki etmemektedir. Bu
anlamda Ozal ydnetimi askeri-fasist rejimin bir bi¢imi ya da sonu olarak tanimlanabilir.

Baslangicta askerlerin kesinlikle anlamadiklar1 ve gereksiz bulduklar1 bu egilim, daha
sonralar1 biraz da sivillerle iliskilerin gelistirilmesi ve esas olarak da ekonomik islerin daha iyi ¢ekip
cevrilmesi i¢in ise kosturuldu. Generallerin emrinde bir ekonomik komite gibi hizmet géren bu
yapiya, simdi biraz sosyal taban kazandirmak ve bir siyasal parti kimligi kazandirilarak biraz daha
ilerletilmek istenmektedir. Ama esas olan 6zelliginin onun ekonomik yani1 oldugunu vurgulamak
hatali degildir. “Ozal sivil darbe yapti, askerleri ikinci plana diisiirdii” sozleri tiimiiyle yalan ve
demagojiden ibarettir.

Ordunun, 2000 yilina dogru gidilirken yeni bir yaklagiminin bulundugundan, sevilerle veya
toplumla baglarm1  daha 1yi ve yeniden organize etmek icin planlarimin oldugundan
bahsedilmektedir. Boyle bir planin veya en azindan bdyle bir yaklagimin varligi dogrudur. Bunun
bir parcas1 olarak Ozal’in ehven-i ser, son derece boyun egmeci ve isbirlik¢i oldugunu bilen
generaller, onun biraz daha giiglenmesine fazla ses ¢ikarmamaktadirlar. Ozellikle orduya kars1 sivil
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kligi one ¢ikarmak isteyen Demirel ve Indnii’ye oranla Ozal generaller i¢in daha ¢ok tercih edilecek
biridir. Tirk ekonomisini uluslar arasi tekelerin ihtiyaclarina gore en iyi bir bigcimde isletecek
kisinin Ozal oldugu ve kendisinin denendigi gdz oniine getirildiginde, ikinci bir hiikiimeti Ozal’a
kotarmanin nedeni daha iyi anlasilmaktadir. Yani 12 Eyliil rejimi ve bu rejimin i¢ ve dig dayanaklari
acisindan, Ozal hiikiimeti bir dénem i¢in daha denenmeye deger goriilmiistiir. Burjuva basimi da bu
durumu her giin islemeye devam etmektedir. Tamamlanmamis olan programi tamamlamak, istikrar
saglamak, “cag atlamak” ve disariya agilmak icin, Ozal’m bir devre daha denenmesi
kararlastirilmistir ve bdylelikle Ozal hiikiimetinin icraatina devam edilecektir.

Bunlar diizen i¢i ayarlamalar1 olustururken, bunu disaridan zorlayan etkenler de
bulunmaktadir. Her seyden 6nce 12 Eyliil rejimi, hem DYP ve hem SHP tipindeki bir hiikiimet i¢in
heniiz hazirlikli degildir. Generallerin kurumlastirdiklar1 rejim bunlarla ¢eliski halindedir. Cok
sinirh ve diizen i¢i de olsa bdyle bir ¢eliski vardir. Bu tartisilabilir ve buradan umulmadik bir halk
muhalefeti ¢ikabilir diye diisiinlilmektedir. Yani generallerin Demirel’e ve basinda bulundugu
partiye fazla bir gilivenleri yoktur. SHP ise yeni bir olusumdur. Kendilerini de belirttikleri gibi
icinde her tiirden egilim ve kisilik mevcuttur. Bu partilerin iktidar olmalar1 durumunda, MHP’den
solun bazi artiklarina kadar irili ve ufakli bir y18in kurulus devreye girebilir. Oysa diizen bunlar1
karsilamaktan ¢ok uzaktir. 12 Eyliil rejiminin “anayasal diizeni” bu durumu kaldiracak ve bunlara
yasallik taniyacak giicte degildir. Ozellikle bu tiir kuruluslara gii¢ vererek kendilerini parlamentoya
tasirma ve iktidara ortak ettirme konusunda endise duymakta ve sistemi tlimiyle
dolduracaklarindan ¢ekinmektedir. Bu nedenle Ozal y&netiminin siirdiiriilmesi gerektigine
inanmaktadir.

12 Eyliil rejiminin bas sorunlarindan biri de Kiirdistan’da yiikselen ulusal kurutuluscu
muhalefeti eritmek ve yok etmektir. Tirkiye’deki devrimci muhalefetin ya da solun durumu
herkesin malumudur. Rejim icazetli sola belki izin verebilir. Burada ayr1 bir baslik altinda TKP’ni
roliine daha sonra deginecegiz. Burada, gecerken kisaca belirtelim ki, TKP ya da kendisine akil
verenler, 12 Eyliil rejimin son dénemecine girdigini ve etkin bir bastirma ve ezme konumundan
uzaklastigin1 gordiiler. TKP ve akil hocalarina gore, re<im daha radikal bir halk hareketinden ve
ozellikle PKK’ni Kiirdistan’da Onderlik ettigi direnisten c¢ekinmektedir. Eski giicler yeniden
kapidan iceri girmek {lizeredir. ANAP dort goriisii temsil etmeye veya bunlara hiikkmetmeye
caligmaktadir. Diizen agisindan bu bir ¢ikmazdir ve ¢eliskili bir yapidir. Kurnaz davranan ve biraz
da bu ¢eliskiyi fark eden TKP, “madem ki Tiirkiye demokrasiye kavusmustur, o halde proletarya
diktatorliigiinden vazgececek, Tiirkiye nin birlik ve biitiinliiglinii kabul eden, istikrardan dem vuran
ve buna sonuna kadar evet diyen benim gibi bir parti gidip yerini bulabilir” havasiyla, rejimin bu
konudaki kararsiz ve sallantili tutumundan yararlanarak, adeta tepeden Ankara’ya inis yapmustir.
flging olan sey, bir de bu tutumun “biiyiik fedakarlik” olarak tanimlanmasidir. Tiirkiye Postasi’nin
son sayisi, TKP ve TIP’in genel sekreterlerini biiyiik bir fedakarli1 géze alarak ucaktan indiklerini
ve bunun biiyiik bir demokrasi hareketi oldugunu yazmaktadir.

Kuskusuz ger¢ek durum asla boyle degildir. TKP’nin Ankara’ya yumusak inis yapmasi son
derece sinsi ve kurnazca bir harekettir. Esasinda bu partinin 12 Eyliil rejiminin temsilcilerine
vermeye calistigi mesaj sudur: “Sizin ortadan kaldirmak istediginiz solu ben tasfiye etmek
durumundayim. Aym sekilde ben Kiirdistan’da tasfiye etmeye calistiginiz direnise karsiyim.
Bunlarla en iyi bir bi¢imde savasan ve legalite olanaginin tanindiginda bunu en iyi bir i¢imde
gerceklestirecek olan giic benim. Gergekte benim devrim diye bir sorunum da yoktur.” Evet,
TKP’nin doniisii son derece tehlikeli bir teslimiyettir ve tasfiyecilik temelinde bir doniistiir.

Boyle bir planin bu bigimde dikis tutturamayacagi ¢ok agiktir. Planin gergeklesmeyisinin
nedeni bu giiclerin fasist rejimle iliskiye ya da uzlagsmaya oturmamalar1 degildir. Rejim, bu giiclere
legalite olanag1 taninmasi halinde, devrimcilerin bunu on kat fazlasiyla kedilerine 6dettirecegine
inanmaktadir. Bu konuda kapali kapilardan birinin az da olsa aralanmasi halinde, PKK’nin bunu
bliylik bir gedige doniistiirecegini iyi bilmektedir. Tabii bu ayr1 bir husustur. TKP’nin bu ¢ikist ya
da havadan indirme hareketi sikeli bir muhalefete benzemektedir ya da daha acik sdylemek
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gerekirse sikeli bir muhalefettir. Herhalde bu, diinya komiinist hareketi i¢inde tanik olunan son
derece ilging ve ilging oldugu kadar da esine ender rastlanan bir oportiinizm ve tlikenis hareketidir.

12 Eyliil rejimi ikinci bir dénem i¢in Ozal hiikiimetini isbasina getirerek sonuna tamamlarken,
mevcut durumda iktidarin DYP veya SHP’ye devredilmesi halinde sonucun belirsiz olacagina
inanmaktadir. Bu durumda tekrar eski giinlere doniilecegi ve istikrarsizligin yeniden kapiy1 ¢alacagi
kuskusu egemendir. Ozal son genel se¢imi bu temelde kazandi. Sec¢im yasast duyulan bu kuskular
sonucunda hazirlandi. Rejimin korku duymakta hakli oldugunu belirtmek gerekir. Ecevit’in ve
SHP’nin giigten diisiiriilmesi ise bambaska bir olgudur. Se¢im yasasi ve baraj sistemi ile ad1 gecen
gliclerin geriye itilmeleri bu korku yiizindendir. Esasinda yeni parlamento bu ekip tarafindan
yonetilen ve yonlendirilen yeni bir hiikiimetin silirdiiriilmesi i¢in hazirlanmis bir planlamaya gore
boliistiiriilmiistiir. Bunun en 6nemli nedeni, rejimin bu haliyle sona ermesi durumunda bunu kimin
kullanacagidir. A¢ik ki bunu PKK hareketi kullanacaktir. Buna karsilik belki bazi sol gruplar da
devreye gireceklerdir. Ancak bunlar hemen hizla piyasaya girme, yeniden orgiitlenme ve eylem
yapma konumundan uzak bulunmaktadirlar. 12 Eyliil rejimi heniiz tamamlanmadan eski siyasiler
devreye girerse 1988 yilin1 kim kullanacaktir? Fagist generaller bunun PKK’ni isine yarayacagini
¢ok iyi hesaplamaktadirlar. Ozal hiikiimetine ikinci bir dénem i¢in émiir bi¢ilmesinin nedeni budur.
Yani buna gore istikrar devam etmeli, Ozal kendi programimi tamamlamalidir. En 6nemlisi de
ornegin Demirel’in iktidar1 almas1 gerekiyorsa kendisi hazirlanmali; SHP iktidara gelecekse kendi
kadrolarini olusturmali, bir gblge kabine kurmali ve bunun devleti ne denli temsil ettigi tekeller
tarafindan iyice dl¢iiliip tartilmali, buna ehil degilse ehil hale getirilmelidir.

Rejim ici politik gelismeler nasil olacaktir?

Hemen belirtelim ki, 1990’11 yillara geciste teskil edilecek parlamento ve hiikiimet tekeler
tarafindan daha simdiden diisliniiliip planlanmaktadir. Emperyalist gii¢cler de bu yonlii ¢abalarin
ortagi durumundadir. Bunun i¢in gelecegin yeni kadrolar1 simdiden fidelikte yetistirilmektedir. 12
Eyliil rejiminin korumasi altinda bunlar parlamento i¢inde ehlilestirilmekte, kendileri i¢in alternatif
programlar olusturulmaktadir. Enflasyon basta olmak iizere ekonomik planda ¢ekilen korkung
zorluklar ve halkin iskenceli yasaminin sorumlusu olarak Ozal karsiya alinacaktir. Zaten onca
devlet olanagimi kullanmasina ragmen ancak yiizde 36 civarinda oy alabilen Ozal’in oy oranmin son
zamlarla birlikte daha simdiden yilizde 25’e kadar diistiigii belirtilmektedir. Birkag y1l sonra bu oran
daha cok azalacak ve yeni bir se¢ime gidilmesi durumunda mevcut se¢im yasasiyla da olsa, Ozal
yonetimi biiyiik bir olasilikla asilacaktir. Ozal hiikiimeti biraz daha kullamlacak, tekellesme bu
hiikiimet eliyle biraz daha gelistirilecektir. Dis bor¢ 6demelerinin yapilabilmesi i¢in bazi tedbirler
alinacak ve ekonomide tekellerin ¢ikarlar1 iyice yetkinlestirildikten sonra, kitlelerin nezrinde
tamamen itibardan diismils ve halkin nefretini kazanmis olan Ozal yonetimi devre dist
birakilacaktir. Bununla da yetinilmeyecek ve bu hiikiimet bir giinah kecisi haline getirilerek biitiin
iskencenin, baskimin ve ekonominin yoksullasmani sorumlusu ilan edilecektir. Zaten, Ozal da on
yillik bir bagbakanlig1 kendisi i¢in yeterli gormektedir.

Ozal hiikiimetini yerini Demirel ya da Indnii onderliginde bir hiikiimetin almasi belki
gerceklesmeyebilir. Bugiin Tiirkiye’de yeni bir politik sahsiyete ihtiyag duyuldugundan
bahsedilmektedir. Biz de Tiirk burjuva siyasetinin yeni bir politik sahsiyete ihtiyacinin olduguna
inaniyoruz. Peki, bu sahsiyet kim olabilir? Tiirkiye’de eski politikacilarin kisilikleri alabildigine
diisiiriildii. Yeniler ise yetkin birer politikaci haline gelemediler. Burjuva politik liderligi konusunda
tam bir kargasa dogdu. Gergekten de 12 Eyliil rejimi ile birlikte Tiirkiye’de tam bir politik
kisiliksizlestirme olay1 yasandi. Askerler politika sahnesine girdi. Ancak bizim eylemlerimiz
sonucunda kitleler nezrinde itibarini yitiren ve nefret edilen bir konuma diistiiler. Eski liderler
elestirile elestirile politik kisiliklerini kaybettiler. Yeni lider adaylar1 ise ¢ok hamdirlar, eskilerin
golgesi ve ordunun dayatmasi altinda bulunuyorlar.

Belli ki bu kadar dayatmayla politikact degil usak yetistirmek bile zordur. Bunun sonucunda
yeni liderler ortaya ¢ikmadigindan, son derece karmasik ve kisiliksiz bir politik ortam dogdu. Peki,
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yeni bir politik sahsiyetin ortaya ¢ikmasi nasil gergeklesecektir? “Umut” baglanacak yeni Kara
oglan ya da Keloglanlarin ortaya ¢ikmast epeyce zordur. Boylesi liderlerin askerler arsindan
¢ikmasi ise miimkiin goriilmemektedir. Ciinkii halk kitleleri ordudan nefret eder hale gelmislerdir.
Mevcut kosularda yeni bir Evren’in ortaya ¢ikmasi zordur. Evren zaten gorebilecegi kadar tepki
gormis, kitlelerce lanetlenmis ve hizla tecrit olmaya baslamistir. O zaman gercekten de soyle bir
sorun ortaya c¢ikmaktadir: Tirkiye’de yildizi parlayacak politikact kim olacaktir? Gelecekte
cumhurbagkanliglr sorununu ¢6ziimlemek belki de miimkiindiir, ama bir hiikiimet baskanlig
sorununu ¢ozmek epeyce zor olacaktir. Tabii bu Demirel’in kullanilmayacagi anlamina
gelmemektedir. Demirel’in, Indnii’niin ve hatta baskalarinm kullanilmasi s6z konusu olabilir.
Tiirkiye’de bu tiirden bir y1gin politikaci vardir, onlar1 da kullanabilirler. Ama bu politik sahsiyet
konumunun Tiirkiye’ye yerine oturdugunu gostermez. Tiirkiye’de Celal Bayar ile Adnan Menderes,
hatta Siileyman Demirel birer ekoldiirler. Ecevit i¢in bile ayni seyler sdylenebilir. Bir donem igin
bunlar kuvvetli birer sahsiyetti. 1980’ler sonrasinda askerlerin yanasmasi olarak ortaya ¢ikan Ozal
ise c¢ok siliktir. Rejimin gozden diisiirdiigii eski politikacilar ise bir hayli yaslandilar. Bunlarin
yeniden ne kadar hiikiimet edecekleri belli degildir ve sermayeye giiven vermemektedirler.

Sozgelimi bir Mehmet Kececiler ya da Hasan Celal Giizel yeni politik sahsiyetlere olarak
ortaya cikabilirler mi? Hayir, bunlar 6yle capli liderler degildir. Ancak tekelci sermaye ve ABD
emperyalizmi Demirel’i ve Ecevit’i nasil bulduysa, yeni bir lideri de Oyle bulabilir. Ecevit
Kissinger’in 6grencisi, Demirel ABD’nin adamiydi, ABD emperyalizminin sectigi bir uzmandu.
Generallerin durumlar1 da bellidir, onlar derslerini NATO’dan almislardir. Dolayisiyla yeni bir
politikay1 ve politikaciyr ortaya ¢ikarmalart miimkiindiir. Burada 6nemli olan toplumda etkinlik
kurup kok salmis ve giiven duyulan bir politik sahsiyetin bulunmamasidir. Bu, rejim i¢in ciddi bir
cikmaz ve biiylik bir sorundur. Bu ayni1 zamanda alt ve {ist yapisiyla cumhuriyetin tam bir tiikenisi
yasadigimi gostermektedir. Yeni politik kisilik ve yeni Onderliklerin ortaya ¢ikmayisi, temelde
rejimin tiikeniginden kaynaklanmaktadir. Bugiin Tiirkiye’de neden gii¢lii bir lider yoktur? Neden
1920’lerde Mustafa Kemal olay1 ortaya ¢ikt1? Ciinkii burjuvazi o zaman yiikselme donemini
yastyordu. Yiikselen burjuva hareket kendi Onderini ortaya c¢ikarabilirdi. Despotik ve
antidemokratik temelde de olsa, burjuvazi bu donemde kapitalizmi gelistirebilirdi. Yani kapitalizm
ancak bu tlirden sert karakterli bir rejim altinda ilkel birikimi gergeklestirebilirdi. Bu nedenle
burjuvazi i¢in Mustafa Kemal gibi bir diktatoriin varligi gerekliydi. Daha sonralari tekelcilik gelisti.
Tekelcilik Bayar ve Menderes gibi liderlere ihtiya¢ duyuyor, Demirel gibi onderler istiyordu.
Ecevit’e gelince, onu bir ekol olarak gormek yerine, solu tasfiye eden bir silah ya da bir yan iiriin
olarak degerlendirmek daha gercekei olacaktir. Generaller ise zaten diizenin gedikleri bekgileridir.

Ote yandan Tiirkiye bat1 kuliibiiniin {iyesi olmak istemekte, AT gibi kuruluslara girmeye
caligmaktadir. Tiirkiye Bati’nin bir {iyesi olabilir mi, Tiirkiye’de burjuva demokrasisi geligebilir mi?
Bunlar Tirkiye i¢in 6énemli sorunlardir. Bu donemde herkesin sayginligini kazanan bir sahsiyetin
yetismemesinin nedeni nedir? Ciinkii Tiirkiye’de siniflagsma gelismis, siniflar arasindaki farklilik
derinlesmistir. Burjuvazinin kendi i¢ celiskileri daha da artmistir. Burjuvazinin biitiin kesimlerini
kendi etrafinda biitiinlestirecek lider kim olabilir? Bdyle bir role Ozal soyundu; ama biitiin
ustalia ve ince manevralarina ragmen, Ozal’m topluma yiikledigi kiilfet ve gercekten de
emekgileri adeta bir limon gibi stkmasi bagarili olmasini engelledi. Ozal’1n etkin bir politik sahsiyet
olamayacagimi belirttik. Bugiin toplumun yiizde 25’1 bile kendisini desteklememektedir. Fakir
Fukara Fonu gibi kuruluslar eliyle baz1 kesimlere sagladigi maddi destek ve ortaya ¢ikardigi maagl
isbirlik¢i takim1 sayesinde ayakta durmaktadir. Devlet destegi olmasa, Ozal gercekte bir higtir.
Dolayisiyla Ozal’1 seckin bir politik sahsiyet olarak degerlendirmek miimkiin degildir. Bu nedenle
burjuvazini tekelciligin gelecegini saglama baglayacak bir alternatifi bulunmamaktadir. Umutsuz
olan burjuvazi bu durumda az da olsa biiyiikk bir olasilikla burjuva demokrasisine agilacaktir.
Demirel ve Indnii’niin dnderligindeki partiler biraz daha liberal ve sosyal-demokrat bir ¢ehreye
biiriineceklerdir. Bu kaginilmazdir.

1090’larda yeni bir askeri darbe giindeme gelebilir mi? Bazilar1 bdyle bir darbenin
tezgahlanabileceginden bahsetmektedir. Yeni bir askeri darbe ile ordunun yonetime el koymasi
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olanaksiz bir sey degildir. Ozellikle Kiirdistan’da ulusal direnis hareketinin gelismesi askeri klikleri
hizla igbasina getirebilir. Yiikselen halk hareketi buna olanak taniyabilir ya da bir zorunluluk olarak
ortaya ¢ikabilir. Ancak gelismeler 1limli olur ve rejimin hemen devrilmesini giindeme getirebilecek
patlamalar olmazsa, 1990’larda yeni bir askeri darbe olasi degildir. Buglin Tiirk fasist rejimi
Kiirdistan ulusal kurtulus miicadelesinden ve Iran-lrak savasinim sonuclardan cekinmektedir. Bu
yiizden generallerin elleri tetiktedir. Ancak yukarda da belirttigimiz gibi, bunlar rejimi ciddi bir
bigimde sarsmazsa, 1990’da muhtemelen bir erken se¢im glindeme gelebilir. O zaman devletin
birligini gozetleyen bir kurum olan cumhurbaskanligi biraz saglama baglanacaktir. Genelkurmay
Baskani1 zaten kendi kurallar1 iginde secilmektedir. Geriye kalan sey parlamentonun ve hiikiimetin
teskili sorunudur. Bu sorunun ¢éziimii i¢in yeniden bir erken se¢im giindeme getirilebilir. Erkenden
yipranabilecek bir Ozal hiikiimeti bdylesi bir erken segimle devrilebilir. Bunun yerine koalisyon
hiikiimetine gidilebilir veya sosyal demokratlar igsbasina getirilebilir. Eger sagda destek bulabilirse
DYP ekibi etrafinda belli bir yogunlasma miimkiindiir. Bat1 kuliibiine iiye olmak i¢in sart kosulan
bazi demokratik genislemelerin saglanabilmesi amaciyla siyasi tutuklular i¢in af ¢ikarilmasi,
cezaevlerindeki uygulamalarin normallestirilmesi, boliislimdeki paylar1 son derece azaltilmis olan
isciler ve koyliillere biraz daha ekonomik haklarin tanimmmasi, bazi anti-demokratik yasalarin
yumusatilmasi, YOK’iin kaldirilmasi ya da degistirilmesi, sendikal haklarin iade edilmesi,
boylelikle emekgilerin 12 Eyliil rejimi doneminde kaybettikleri seyleri kismen de olsa kazanmalari
gergeklesebilir.

Kuskusuz bu degisiklikler Kiirdistn’a da yansitilmak istenecektir. Kiirdistan’daki direnisin
yiikseltilmesi durumunda, buna reformist bir alternatif dayatilmaya ¢alisilacaktir. Ancak bizim i¢in
bu bir hictir. Ornegin Demirel Kiirtlerle diyalogu gelistirebilecek kisi olarak goriilmekte, sosyal-
demokratlar biz diyalogdan yanayiz demektedir. Daha simdiden bdyle sdylendigine gore, bu
giiclerin gelismeler karsisinda Ispanya’daki Gonzales hiikiimeti gibi bir otonomi programimni {isten
doniistiirmek iizere otonomi alternatifini giindemlestirmeleri beklenebilir. Ozal hiikiimeti bu
sorunlarin higbirine el atmayacaktir. Fasist uygulamalar siirdiiriilecek, emekgilerin bolisiimdeki
paylarinin azaltilmasina devam edilecektir. Tekelci sermayenin yogunlagmasi siirecek, demokraside
bir gelisme olmayacaktir. Burada TKP c¢ok kotii bir bigimde aldanmis, kendi kazdigi kuyuya
kendisi diigsmiistiir. Biiyiik bir olasilikla Demirel’in bunlarla anlagmasi istenecektir. Evren’in daha
simdiden verdigi buyruk budur. TKP ve TIP’in genel sekreterleri dort yil daha igerde tutulacak,
anlasma daha sonra gelecek hiikiimete birakilacaktir. Ortak Pazar agisindan da durum bdyledir.
Sendikal haklarin taninmasi, se¢im yasasindaki degisiklikler, YOK ve daha bir¢ok anti-demokratik
kuruluslarin yeniden diizenlenmesi Ozal hiikiimeti doneminde gergeklesmeyecektir. Bunlarin
hepsinin ¢6ziimii daha sonra gelecek hiikiimete devredilecektir.

Ayni sekilde Kiirdistan ulusal kurtulus hareketine ydnelik politikada reformizmin Ozal eliyle
uygulanmasi zordur. Biitiin bu gergekler 1990’11 yillardan itibaren yeni bir hiikiimetin devreye
girmesini sart kilmaktadir. Boyle bir hiikiimetin isbasina getirilmesi i¢in yeni bir se¢im
giindemlestirilecektir. Daha simdiden bu yonlii hazirliklarin yapildigr goriilmektedir. 12 Eyliil
rejimi Ozal’1 bir komisyoncu ve para sizdiran bir tefeci gibi kullanacaktir. Ozal’in rolii budur ve
tarthe boyle gececektir. Bu kisiye cumhurbaskanligi payesini verilmesi miimkiin miidiir? Belli ki
simdiden bir sey sdylenemez. Ozal’mn cumhurbaskani olup olmamas1 o kadar énemli degildir. Bu
arada sagdaki burjuva partilerini birlesmeleri miimkiin olabilir mi? Olabilir. ANAP
milletvekillerinin biiylik bir boliimii DYP’ye gecebilir veya bu iki parti aralarinda bir birlige
gidebilirler. Ozellikle iktidarin SHP’ye kaptirilmamasi i¢in bdyle bir yol denenebilir. Bdylece yeni
hiikkiimetin DYP ile ANAP’1in birliginden tesekkiil etmesi akla uygun gelebilir. Tabii SHP nin
hiikiimet olma sans1 da az degildir. Bir koalisyon hiikiimeti de kurulabilir. Gelismelerin yoniiniin
esas itibartyla boyle olacagini soylemek uygundur.

Kisacast oniimiizdeki birka¢ yilin bdyle gelismesi olanakli goriilmektedir. Oniimiizdeki
donemde hiikiimetin mevcut programinin uygulanmasi muazzam sikintilara yol agacak, artan
yoksullasma kitlelerin tepkisini daha ¢ok gelistirecektir. Iste mevcut hiikiimet tarafindan uygulanan
yogun enflasyon politikasi sonucunda bozulan gelir dengesinin kitlelerde yaratti§i muazzam
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ofkenin devrimci kanallara akitilmasini 6nlemek i¢in, kismen de olsa bazi1 ddiinler verilecek; bu
tepkiyi bosa cikarmak i¢in ne lazimsa onu yapabilen bir hiikiimetin kurulusunun hazirliklari
yogunlastirilacaktir.

Bu arada Tiirk burjuvazisi solu icazetli hale getirmek {iizere esas olarak TKP’yi
hazirlayacaktir. TKPD’nin bu bi¢imde hazirlanisi son derece ilgingtir ve bir ucu SSCB’ye kadar
dayanmaktadir. TKP bu kez yasal diizen i¢inde yer almasi bile, bundan sonraki parlamento ya da
yasal diizen i¢inde legalite olanagina kavusacaktir. Tiirk burjuvazisi 6niimiizdeki birkag¢ yil iginde
bir yandan bu gii¢lere kars1 tutuklamalara basvururken, 6te yandan kendileriyle uzlasip anlagacaktir.
Eger Mustafa Kemal’in yaptig1 gibi TKP solu tasfiye edilmesinde bir ara¢ olarak kullanilabilirse,
kendisine parlamentoda yer verilebilecek ve hatta bakanliklar bile tahsis edilebilecektir. Eger bu
tasfiyecilik aracindan higbir hayir goriilmezse ciddiye alinmayip bir kenara atilmasi ihtimali daha
yiiksektir. Ciinkii sermaye buna aman vermeyecegimizi ¢ok iyi bilmektedir.

Bu doénemde 6teki sol gruplar i¢in de daha ¢ok “yurda don” c¢agrist yapilacagini saniyoruz.
Yani Ozal hiikiimeti déneminde bazi aydmlar icin gelistirilen “yurda dén” ¢agris1 yeniden
tekrarlanacak, vatandaslik hakkinin yeniden taninmasi giindemde tutulacaktir. Disarida iyice sikisan
bu gli¢ler tamamen kokusmuslardir. TC bunlarin sikintilarini iyi bilmektedir. Boylelikle bunlar bazi
ajanlar aracilifiyla anlasip yurda donecek ve ehlilestirileceklerdir. Yurda déniislerinde tipki Cem
Karaca gibi diizeni dvecekler, soldan nedamet duyduklarini sdyleyecek ve boylelikle diizen iginde
icazetli hale gelmeleri saglanacaktir. Simdiden bunlar yapilmaktadir ve yapilmasina devam
edilecektir. Ayni sekilde Refah Partisi ve tilkiicii giicler de rejim i¢inde eritilecektir. Simdiden bu
ise agirhik verildigi goriilmektedir. Kiigiik partilerin varligi kabul gormemektedir. Ozellikle RP gibi
seriatgi-dinci partiler Avrupa tarafindan da kabul edilmemektedir. Ciinkii bunlar emperyalizmin
¢ikarlarini tehdit etmekte ve akla hemen iran 6rnegini getirmektedir. Rejim bu partiyi parlamentoya
sokmamak ve eritmek i¢in tavir alacaktir. Boylelikle rejim bu hiikiimet eliyle solun tasfiye edilmesi
ve icazetli hale getirilmesi isine devam edecektir. Eski liderler i¢inde Ecevit gibi kimselerin isi
zaten goriilmiis ve bir kenara atilmislardir. Buna karsilik SHP uygun bir bi¢imde kullanilacak bir
ara¢ haline getirilmeye calisilacaktir. Biiylik bir olasilikla ANAP ve DYP kadrolar1 yeni bir iktidar
icin hazirlanacaktir. Hangi tarafa katalize edilirlerse, kitleler de o yana akacaklardir. Diizenin
programinin ana hatlariyla boyle gelismesi miimkiindiir.

Tabii her donemde diizeni bekgileri roliine sahip ¢ikan generallerin unutulmamasi gerekir.
Diizen bir tehlike ile karsilastiginda bunlar her zaman devreye gireceklerdir. Ozellikle devrimci
kitlesel atilim, solun radikallesmesi ve istikrarin elden kagmast durumunda generaller gorev basina
kosacaklardir. Generallerin devreye girmelerinin kosullar1 bunlardir. Hemen belirtmek gerekir ki,
ordu icinden cesitli giiclerin 27 Mayis, 12 Mart, 12 Eyliil ve hatta Mustafa kemal’in ahbaplariyla
yaptig1 darbelere benzer darbeler yapmalar1 olanaklar dahilindedir. Mustafa Kemal’in bir darbeci
oldugunu belirtmekte yarar vardir. Hem de bu darbelerin bir ¢ogunu yakin ¢alisma arkadaslari olan
Kazim Karabekir, Ali Fut Cebe soy ve Rauf Orbay gibi generallere kars1 yapmis; milli kurtulusta
onemli hizmetler géren bu giicleri darbeler yoluyla iktidardan uzaklastirmistir. Generallerin bu tip
darbeleri artik eskisi kadar revagta degildir. Ciinkii bu darbeler ordunun bir alternatifi olmaktan
cikmasi goriintiisiinli yaratmistir. Yiizde yiiz arkasinda olduklar1 ve programini kendilerinin ¢izdigi
Ozal hiikiimeti gibi hiikiimetlerin isi bittikten sonra generaller yeni bir darbeye ydnelecekler ve bu
da ordunu son silah olarak kullanilmas1 sans1 Tiirkiye’de eskisi kadar giiglii olmaktan ¢ikmustir.

Biraz da bunun Kiirdistan ulusal kurtulus miicadelesi ile iliskisini ortaya koymak gerekir. Bu
iligkiyi anlamak o kadar zor degildir. Fasist cephenin mantig1 bdyle gelisir ve fasizmin isbirlik¢isi
partilerin gelisme sans1 bu kadardir derken, devrimci muhalefetin durumunu ortaya koymakta da
yarar vardir. Tiirkiye solunu kendisi i¢in bagimsiz bir hareket gelistirme sanst var midir? Boylesi
radikal ve kendisini yenilemis bir sol hareket glinlimiiz kosullarinda goriilmemektedir. Mevcut
kosullarda devrede olan giic esas itibariyla PKK hareketidir. PKK hareketi, rejimin kendini
ayarlama, dmriinii uzatma, programini tamamlama, kendisinden sonraki alternatifleri olusturma gibi
birgok davranisini ve yonelimini agir etkisi altinda tutan bir harekettir. Bir biitiin olarak TC’nin
kendisini yeniden diizenlemesi, esassinda PKK hareketine karsi bir diizenleme olacaktir. TC’yi
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Kiirdistan’da 6zel vali ve 6zel kolordu gibi yonelimler iizerinde yogunlastiran sey, PKK’nin
onderlik ettigi ulusal kurtulusgu muhalefettir. Hiikiimetlerin igsbasina getirilisi ve devrilisi, gesitli
partilerin kurulusu ve kapatilisi, solun ezilmesi ve icazetli hale getirilmesi PKK hareketinden
duyulan irkiintiiniin bir sonucudur. Bunlar PKK hareketinin gelismesini dnlemek ve toplum
iizerindeki muazzam devrimci etkinligini kirmak i¢in bagvurulan ayarlamalardir.

Kiirdistan’daki devrimci hareket bu yillarda tek giiclii devrimci muhalefet hareketi olarak,
sadece halkimiz i¢in degil, bir umut ve eylem giicii sifatiyla Tiirkiye’nin emek¢i kesimleri iginde de
etkinligini siirdiiriip gelistirecektir. Rejimin bu bigcimde kendisini 6zel kolordu ve o6zel valilik
sistemiyle techizatlandirmasi da, Oniimiizdeki yillarda onun devrimci hareketimize karsi bir
program gelistirdigini gostermektedir. Bu kadar kalabalik zirhl1 birlige, bu kadar yeni korucuya ve
yeni kolordunu olusumuna sdziim ona sol bir giiciin de eklenmesi ve sahte reformcu yaklasimlarin
arct olarak kullanilacak bir elit igbirlik¢i kadronun olusturulmasi diigiiniilmektedir. SHP ve DYP
bunu ayr1 ayr kollardan yapmaya calisacaklardir. Bunlar ayni zamanda MIiT’in yaptig
ayarlamalardir. Tiirk parlamentosundaki son gelismeler bu kapsam i¢cinde degerlendirilebilir. Bunlar
miicadelemizin yillarca siirebilecegi kabul edilerek, buna karsi programlar gelistirildigini
gostermektedir. Yani, diizen bu konuda hazirliksiz degildir. Hazirliksizlik varsa, bu da hareketimizi
bastiramamis olmalarindandir. Oysa hareketimizin gelismesi onlarin iradesi disindadir.

Partimizin onderligindeki cephelesme
Ve ordulasma hareketi siirekli gelisecektir

Biz burada oniimiizdeki donemde partimizin 6nderlik ettigi ulusal kurtulus miicadelesinin ve
hatta anti-fasist halk direniginin nasil boyutlanacagini, gelisecegini ve cephelesecegini uzun boylu
izah etmeyi gerekli gormiiyoruz. Burada ana hatlariyla belirtilmesi gereken sey sudur: Tiirkiye’de
1980’11 yillara kadar devrimci muhalefet daha ¢ok isci sinifina dayanmaya ¢alisan devrimei aydin
gengligin onderlik ettigi bir konumu yastyordu. 1980’lerden itibaren devrimci hareket Tiirkiye’nin
belli bash biiyiik kentlerinden Kiirdistan’a kaydi. Irili ufakli muhalif sol gruplarin silinmesiyle
birlikte, onderlik tamamen PKK’nin eline gecti. Bu o6nderlik esas olarak bu dénemden beri devam
etmekte ve bugiin ¢ok daha gii¢lii bir konuma gelmis bulunmaktadir.

Kisacas1 diizen politik yonden kendisini zorbela iiretir ve giiglii politik sahsiyetler ortaya
cikaramazken, PKK’nin sahsinda gelisen devrimci halk hareketimiz sadece Kiirdistan’da degil,
Tirkiye’de de emekgiler lizerinde direkt etkide bulunan bir politik 6nderlik olusturmaktadir. Tabii
bu yeni ve halkin ¢ikarlarin1 esas alan bir hareket oldugu i¢in, gelisim sansi bulunan bir kuvvet
duruma gelmektedir. Bugiin ABD emperyalizminin daha PKK’nin Kiirdistan’da bir silahli halk
ayaklanmasi demek oldugunu itiraf etmesi 6nemlidir. Bu ayaklanmanin Oyle polisiye ve askeri
tedbirlerle bastirilamayacagi burjuva liberallerini de ortak goriisii durumuna gelmistir. Mehmet Ali
Birand gibi burjuva liberalleri agik¢a bunu bir tez olarak ileri siirmektedirler. Bu demektir ki,
burjuvazinin liberal kesimi artik soruna bagka tiirlii ¢6ziim arama geregi duymaktadir. Burjuvazinin
baz1 kesimleri ve emperyalizm, devrimci hareketin gelisiminin bdyle olacagini kabul ettikten sonra,
asirt sag ve inkarct muhafazakar kesim de eski konumunu degistirmek zorunda kalacaktir. Bu,
kendileri istedigi i¢in degil, kendilerine dehset gibi gelse de, ortaya ¢ikan gelismelerin bir
sonucudur.

Tiirkiye’nin siyasal ortami iizerinde etkide bulunan partimiz, bu etkisini Kiirdistan’dan Tiirk
parlamentosuna giden isbirlik¢i milletvekilleri iizerinde de hissettirmektedir. Oniimiizdeki donemde
basta bu giicler olmak {iizere, biitlin burjuva partileri iizerinde miicadelemizin etkisi siddetli bir
bicimde gelisecektir. Her seyden Once, rejimin Kiirdistan’a iliskin ekonomik politikalar yar1 yariya
islemez duruma getirilecektir. Tabii bu arada rejimin o isbirlik¢i kurumlar1 ve klasik isbirlikg¢ileri
birer birer devrilecektir. Fasist somiirgeciligin yeni bir elit isbirlik¢i tabaka olusturmasi miimkiin
miidiir? Buna firsat bulunabilecegi kuskuludur. Fasist rejimin derleyecegi kadrolarin ne kadar
isleyebilecegi epeyce muglak bir sorundur. Bunlar mevcut kosullarda PKK ile diyaloga gecebilecek
durumda degillerdir. Ciinkii PKK hareketinin dayattig1 sey devrimdir. Kisacasi, partimiz kendi
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kuralarmi isletecek ve gelisim rotasini siirdiirecektir. Bastan beri diizeni almis oldugu biitiin
tedbirler, bagimsizlik talebiyle gelisen devrimci miicadelemizi engelleyememis; diizenin smnif
manti81, kendi i¢ yapist ve ¢oziimsiizliigii nedeniyle hareketimiz siirekli gelisme kaydetmistir.

Parti hareketimizin bdylesine gelisim kaydetmesini tarihsel ve objektif temellerine
deginmemizin fazla geregi yoktur. Bununla birlikte Kiirdistan’da simif ayrigmasinin yogunlasmasi,
iilkemizde somiirgecilik statiisiiniin derinlesmesi ve hatta yasal hale getirilmesi, Kiirdistan’in
resmen ve yasal olarak somiirge bir iilke oldugunun itiraf edilmesi, mevcut isbirlik¢i yapinin biiyiik
bir sarsint1 gegirmesi, Tiirk ordusunun muazzam oranda yipranmasi gibi olgular, Kiirdistan {izerinde
uygulanan somiirgeciligin 6nemli bir ¢ikmaz i¢inde bulundugunu gostermektedir. Koruculuk
sitemini zor yoluyla da olsa ytiriitiilememesi, sagdan soldan devsirtilen isbirlik¢i sol giiglerin ve
milliyet¢i olusumlarin is yapabilecek durumdan uzak bulunmalar1 istemi son derece bunalimli bir
hale getirmektedir.

ABD emperyalizmini Ispanya’nin Bask’a yonelik uygulamalarimi 1srarla Tiirkiye’ye ornek
gostermesi bosuna degildir. Cilinkii boylesi bir klasik somiirgeciligin kirli ve ortagagdan kalma
yontemlerle siirdiiriilmesi Bat1 Slgiileri i¢inde kabul gérmemektedir. Bati’nin bilinen demokratik
gelenekleri bdylesi bir somiirgeciligi kabul etmemektedir. Bu ise TC’nin siirekli teshir ve tecrit
olmasi anlamina gelmektedir. O, istedigi kadar NATO’nun bekgisi o Ortadogu ile Bat1 arasindaki
koprii oldugunu tekrarlasin, Tiirkiye’de boyle bir rejim var oldukga, Bat1 kamuoyu basta olmak
tizer, birgok Bati Avrupa iilkesini yonetimi bu rejimi oldugu gibi benimsemeyecektir. Bu konuda
PKK hareketi TC’nin gergek yiiziinii aciga c¢ikarip teshir ettikge, onun bu konumu daha ¢ok goze
batmakta ve dolayisiyla boyle bir somiirgecilik TC’nin sirtinda muazzam bir kambur
olusturmaktadir. Belli ki, o bu kamburu sirtindan atmadik¢a ne kendi i¢ sorunlarini halledebilir, ne
de Bati ile biitiinlesebilir.

TC 6nlimiizdeki donemde sosyalist iilkelerle yeni iliskiler gelistirebilir mi? Rejimin sozciileri
bazen sikistiklarinda “kamp degistirecegiz” diyerek Bati’y1 tehdit ediyorlar. TKP’nni, TC’nin
sosyalist {ilkelerle iliskilerinde bir koprii rolii oynamaya soyunmasi, miithis dl¢iide igreng bir
yaklasimdir. TKP’nin tam da TC’nin parti hareketimiz tarafindan sikistirildigi ve Bati’nin bu
haliyle TC’yi kabul etmedigi bir anda devreye girmesi, “sirtima basarak sosyalist iilkelerle iligki
kurabilirsiniz, bu sistem i¢inde sorunlar daha kolay ¢oziiliir” demesi ¢irkin bir tutumdur ve TKP’nni
mantig1 kesinlikle boyledir. TKP’ye gore, daha Mustafa Kemal doneminden baslayarak, bazi
basiretsiz politikacilarin yanlis tutumlart yiiziinden TC Bati’ya baglanmistir. Aslinda sosyalist
iilkeler TC’ye bazi tavizler veri ve sirin goziikiirlerse, TC ile daha olumlu kosullarda ticaret
yapabilirlerse, onu Bati’dan ayirtmak miimkiindiir. TC’nin sosyalist iilkelerden kopmamasi i¢in
TKP iyice ehlilestirilmis, devrimle higbir alakas1 bulunmayan bir siyasal kuliibe doniistiiriilmiistiir.
TKP bu temelde devreye sokulmustur.

TKP, TC’nin bu denli Batict olmasinmi istememekte, sosyalist iilkelerle ileri derecede
igbirligine girmese bile ortada kalmasini, ABD’nin niikleer savas politikasi ve silahsizlanma
sorununda bir baski unsuru olarak i gormesini arzulamaktadir. Son derece tehlikeli reformist ve
uzlagsmaci goriisler ugruna gerekirse kirk tane TKP’nin feda edilmesi bile diisiiniilmektedir. Bu
goriisler s6z konusu olunca PKK gibi hareketlerin desteklenmeleri zaten miimkiin olmayacaktir. Iste
TKP’nin tehlikesi buradan ortay ¢ikmaktadir. Bu olusum ¢ok kirli bir misyonu yiiklenmistir. O,
Tiirkiye’de ve Kiirdistan’da devrimci-demokratik ve wulusal kurtuluscu hareketin gelisimini
engellemek, olas1 devrimei gelismeleri tasfiye etmek, bunlar rejime peskes ¢ekmek ve sosyalist
sistemin korkulacak bir aleti olmadigim1 kanitlamak i¢in boylesi bir operasyona girigsmistir. Bu
operasyonun tutmasinin miimkiin olmadigint hemen belirtmek gerekir. Tutamaz, ¢iinkii burjuvazi o
kadar aptal degildir; burjuvazi bilmektedir ki, komiinist adinin resmilesmesi ve yasallagsmasi bile
kendi agisindan ¢ok kotii sonuglara yol acacaktir. Kaldi ki, TKP’nin Kiirdistan’a uyarlanmis bi¢imi
kurulsa bile, bunun Kiirdistan ulusal kurtulus miicadelesini durduramayacagi bilinmektedir.
Tiirkiye’de de sol hareket TKP’ye karsi otke ile doludur. Onun bu zeminde de miicadeleyi
durdurmasi miimkiin degildir. Tam tersine TKP’ye yoneltilecek elestiriler, daha devrimci bir solun
ortaya ¢ikmasina yol acacaktir. TKP teshir olduk¢ca PKK hareketi gli¢lenecektir; tecrit olmus bir
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TKP, PKK hareketinin giiclenmesi demektir. Bu denli agir bir teslimiyet ortaminda, PKK’nin
sahsinda Tiirkiyeli emekgilerin saglam bir kurtulus giiciinii gérmeleri kaginilmazdir. Tabii burjuvazi
de bu durumu ¢ok iyi bildiginden, TKP tiiriinden ¢iirlimiis ve kokusmus yapilar1 bir kenara firlatip
atacaktir. Gergekten de TKP kokusmus bir igreng klik olarak ortada durmaktadir. Onun temiz
sayilabilecek hi¢bir yonii bulunmamaktadir. Bu yapmin bir kenara atilmasi ¢ok giiclii ve rejim
acisindan ¢ok tehlikeli olmasindan degil, cok kotii oynamasindandir.

Daha oOnce de belirttigimiz gibi, Bati bu tip bir Tirkiye’yi ve Tiirk somiirgeciligini,
Tiirkiye’nin Bati’ya tam {yeligi karsisinda bir engel olarak degerlendirmektedir. Tiirkiye’nin bu
durumu bat1’ya tiyelik kosullarina ters diismektedir. TC’nin olas1 Dogu’ya agilimi ise fazla olanakl
gorinmemektedir. Ciinkii tekelci sermaye Batisiz edemez ve sermayenin ana karargahlariyla
baglantisin1 kesemez. Iste burada sorun olarak ortaya cikan sey, yukarda koymaya c¢alistigimiz
programin 1990’lardan baslayarak isletilip isletilemeyecegidir. Burada o6nemli olan PKK
hareketinin bu programa karsi takinacagi tavirdir. PKK hareketi, demokratik ve ulusal kurutuluscu
bir harekete olarak, Tirkiye ve Kiirdistan’da diizen agisindan siirekli korku duyulan bir hareket
olarak kalacak; bu hareketten kurtulmak i¢in bir yandan zor, diger yandan tavizler politikasi
temelinde seyreden bir yaklasim izlenecektir. Dolayisiyla 9hareketimiz, Tiirkiye’nin i¢ politikasinda
daha fazla bir etkinligi yasayacaktir.

Peki, boyle bir durum karsisinda biz ne yapacagiz? Gergekte bdyle bir soruyu ortaya atmak
heniiz erkendir. Ana hatlariyla belirtmek gerekirse, gelistirilecek reformculuk ve tavizler
politikasini elbette devrim ugruna kullanacagiz. Buna ister diyalog ister uzlasma ad1 verilsin, hem
icine girerek hem de disardan zorlayarak, hem diyaloga girerek hem de vurarak somiirgeciligin
isbirlik¢i temelini tlimiiyle zayiflatip parcalayacagiz. Tiirkiye’deki iktidarlar stirekli zayiflatacagiz.
Bunun i¢in gerekirse sosyal-demokratlar1 6n plana cikarabiliriz. Tabii kosullarin uygun olmasi
halinde bunu yapacagiz. Bu gii¢ler her zaman 6ne ¢ikartilamaz. Bunlar1 saga karsi1 ¢ikararak sagi
zayiflatmak, daha sonra bunlar1 zayif diisiirerek devrimi one ¢ikarmak, hep i¢ ice uygulanacak
seylerdir. Bazen biri 6nde gelir, bazen digeri sonraya denk diisebilir. Dogal olarak bunlar bizim gii¢
toparlama taktiklerimizdir. Biz bunlar1 kitlemizin siyasal ve askeri ordulagmasmi gelistirip
giiclendirmek i¢in uygulayacagiz.

Kuskusuz bunlar stratejik yaklagimlar degildir. Eger diyalog ve uzlagma, stratejik bir goriis ve
nihai bir amag olarak ele alinacaksa bu devrime biiyiik bir ihanet olacaktir. Yok, eger genelde
devrimci stratejiye gii¢ kazandirmak i¢in yapiliyorsa, bu dogru taktiktir. Tiirkiye solu bu kavramlari
cok kot bir bigimde kullanmaktadir. Taktik iligki gelistirme adi altinda ¢ogunlukla sol kendisini
teslimiyete yatirmistir. Ya da stratejiyi uygulama adi altinda tam bir tecrit ¢izgisi uygulanmugtir.
Bunlar yararli politik gelismeler yaratmaktan uzaktir. Buna karsilik hareketimizin Tiirkiye’deki
politik yasam iizerinde hatir1 sayilir bir etkinligi vardir. Parti hareketimiz egemen siniflar arasindaki
celigkileri kullanmis ve bunun sonucunda kendisini gelistirmistir.

PKK hareketi, TC’nin dis politikadaki konumunu sikistirmis bulunmaktadir. TC’nin Avrupa
ve Ortadogu’ya yonelik dis politikas1 epeyce teshir ve tecrit olmus durumdadir. Ac¢ik ki ontimiizdeki
donemde bu yonlii gabalarimizi daha akilli ve planli bir bigimde yiiriitecegiz. Onun 6zellikle AT ile
birlesme ve biitlinlesme programinm1 Oniinde en biiyilk engeli miicadelemiz olusturacaktir. Bu
donemde TC’nin karsisina ulusal kurtulus hareketimizi ¢ikartarak, Tiirkiye’ye demokrasinin
bulunmadigint ve TC’nin {stlii Ortiilii bir fasizmi temsil ettigini gosterecegiz. Celigkileri iyi
kullanarak TC’nin Ortadogu’ya yonelik politikasini da islemez kilacagiz.

Bu donemde en ¢ok da TC’nin Kiirdistan’daki isbirlik¢i dayanaklarint yok edecegiz. Bunu
hedefler programimizda daha agik bir bi¢imde ortaya koyacagiz ve onun iilkemizdeki ekonomik,
sosyal ve kiiltiirel her alandaki politikalarina kars1 amansiz bir savag ilan edecegiz. Yiirtttigiimiiz
devrimci savasi daha da yetkinlestirecegiz. Bunun igin kitlelerin &rgiitlenmesi ve gerilla ordusunu
gelistirilmesi ¢alismalarimizi daha da giiglendirecegiz. Bu c¢alismalar giiclendik¢e, Tiirkiye
tizerindeki etkimizi de daha fazla duyuracagiz. Kuskusuz her sey ne diizenin mantigiyla ne de bizim
istedigimiz gibi yiirtir. Ani degisikliklerin ortaya g¢ikmasi da miimkiindiir. Bunlar her devrim
acisindan 6nemi biiylik olan tarihin siirpriz gelismeleridir. Ekim Devrimi bile bdylesi bir siirpriz
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gelisme sonucunda gergeklesmistir. Ayni siirpriz gelismeler Iran-Irak savasinda da goriilmiistiir.
TC, geemiste iki sistem arasindaki catlakliktan yararlanarak dogmustur. Biz de bu catlakliklardan
sizacak ve bunlar1 daha da genisleterek halk muhalefetini zorlayacagiz. Silahli miicadeleyi
yetkinlestiren, Kiirdistan halkini kendi etrafinda toparlayan bir parti Tiirkiye’de her seyi yapabilir.
Devrimin objektif kosullarinin her zamankinden daha uygun hale geldigi de unutulmamalidir.
Ozellikle ekonomik alanda somiirgecilik derin tahribatlar yapmaktadir. Bu ayn1 zamanda sinif
ayrismasinin da hizlandirilmasi ve muazzam oranda bir is¢i genclik kitlesini ortaya g¢ikarilmasi
demektir. Eskinin geleneksel feodal yargilar1 parcalanmis, agiretgilik ¢oziilmiis, yeni bir igbirlik¢i
sinif olusturulamamistir. Bu konuda tam bir kargasa yasanmaktadir. “Koy koruculugu™ sistemi
TC’nin en ¢ok gelistirmeye calistigi dayanagidir. Ancak bu da daha fazla dayanabilecek giicte
degildir.

Iste tam da objektif kosullarin alabildigine olgunlastig1 bu gecis asamasinda, siibjektif planda
ordu-cephe silahini yetkince orgiitleyebilirsek, diizen ve devrimci muhalefet ikilemi net bir bigimde
ortaya ¢ikacaktir. Bizim giiglenmemiz Tiirkiye’de de solun katbekat giiglenmesi demektir. ideolojik
ve pratik gelismemiz daha simdiden Tirkiye is¢i sinifi hareketine gerekli yolu gdstermektedir.
Devleti bu denli zor duruma diisiiren bir hareket, emekgilerin devrimci muhalefetinin gelismesi igin
muazzam olanaklar sunuyor demektir. Zaten Tiirkiye ile Kiirdistan arasinda resmi smirlar yoktur.
Devrimci hareket, Tiirkiye sehirlerine kayabilir veya oradan Kiirdistan’a akabilir. Yani Tiirkiye’de
sinirlarin diizlestirilmesi, niifusun Tirkiye’ye kaydirilmasi ve go¢ ettirme politikasi, onlimiizdeki
donemde TC’nin basma biiyiikk bir bela olarak dikilecektir. TC, niifusun 6nemli bir kesimini
Kiirdistan’dan kagirtarak Tirkiye’nin belli baslt biiyiik kentlerine tagirmakla buralar1 adeta yari
yartya Kiirt emekgilerin yasadigi alanlar haline getirmigtir. Tirkiye’deki Kiirt emekgileri
orgiitlememiz Kiirdikstan’a oranla daha kolaydir. Bu da Tiirkiye is¢i sinifi hareketinin gelismesi,
yeni devrimci sol akimlarin veya devrimci hareketlerin olusmasi demektir. Bunun i¢in kosullar her
zamankinden daha olgun hale gelmistir. Bu alanlara yapilan miidahaleler onlimiizdeki dénemde
daha da yogunlastirilabilir.

Bu da gostermektedir ki, Kiirdistan’da yiikselen ulusal kurtulus miicadelesi Tiirkiye’de anti-
fasist demokratik halk hareketinin gelismesine yol agacaktir. Biz bunu daha orgiitlii bir cephesel
hareket haline getirmek i¢in elimizden geleni yapmaya calistik, ¢alisiyoruz. Burada istedigimiz
kadar giicii bir araya getirebiliriz. Bunun igin goriismeler gelistirilebilir. Bu temelde sosyal-
demokratlar1 zorlayabiliriz. Bizim biraz daha gliclenmemiz halinde bunlar bize siginmak
zorunlulugunu duyacaklardir. Yani bunlar iktidar1 so6ziim ona bizimle diyalogda aramaya
calisacaklardir. Sosyal-demokrat icin bu giindemde bulunan temel bir sorundur. ister kabul ister
reddedilsin, bu sorunu mutlaka ¢oziimlemeleri gerekir. Elbette biz biitiin bunlardan devrimci
cepheyi giiclendirerek ¢ikarmaya ¢alisacagiz. Bugiin TKP inkarci bir tutum sergilemektedir, ama
yarin bizden imdat isteyebilir. “Sol Birlik” ve oOteki reformist giigler bir gii¢ birligine talip
olabilirler. Bu durumda biz bu gii¢leri isin hemen basinda yerle bir edecek bigimde sekter bir
politika yerine, bazen kendileriyle goriiserek, bazen disarida kalip kazanabileceklerimizi kazanmaya
ve devrimci gelismenin oniinde engel olarak dikilenleri tasfiye etmeye ¢alisacagiz. Her seyden dnce
de, Kiirdistan’da objektif temeli gelisen isc¢i-koylii kitlelerini kendi 6z kurtulus araglarina
kavusturacagiz. Bizim lizerinde en ¢ok 1srar edecegimiz sey, siyasal ve askeri ordulasmadir. Bu
yillardaki programimizin temelinde yatan sey budur.

Partimiz, Tiirkiye devrimci hareketinin
Gelismesine biiyiik 6nem vermektedir

Biz Tiirkiye halkinin kendi kimligine ulasmasina da biiyiik bir 6nem atfediyoruz. Simdi
Tiirkiye’deki ¢esitli sol giigler biraz olsun gercekleri gérmeye baslamiglardir. “Anti-PKK’cilik”
furyasi biraz durulmusa benzemektedir. Bu 6nemlidir. “Anti-PKK’cilik” olgusunun gergekte biiyiik
ulus sovenizmiyle iliskisi vardir. Bu, ylizyillardan beri siiriip gelen ve Tirkiye halkinin eseri
olmayan bir olumsuz mirasin sonucudur. Tirk burjuva ulus gelenegi ile Osmanlicilik i¢ igedir.
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Tiirkiye’deki Islamcilik da yine soven bir karakter tasimaktadir. “Tiirk-Islam sentezi” bigiminde
ifade edilen olay, bu gercegi ele vermektedir. Bu sovenizm Tiirk halkinin ufkunu karartmaya devam
etse de, biz bunu 6nemli oranda yirttik.

Tiirkiye’de direnme iizerine yaratilan imajin, direnmenin miimkiin olmadig1 ve direnmeye
yeltenenlerin ise hemencecik asilip kesildigi bigiminde oldugu bilinmektedir. Buna gore ortadaki bir
tek “terorist” olsa bile, TC ordusu derhal iizerine yiirliylip isini bitirmekteydi. Kiirdistan ulusal
kurtulus miicadelesi bu imaj1 kirdi, sovenizm dalgasi yavaslatildi, biraz olsun ayaklar1 yere degdi.

Daha once de belirttigimiz gibi, bizim eylemlerimizin en biiyiik 6zelligi gergekleri acgiga
c¢ikarma noktasinda aranmalidir. Eylemlerimizin Tiirk ordusuna ciddi zararlar vermesi, onu
yipratmast ve siyasal ortami renklendirmesi elbette dnemlidir. Daha da 6nemli olan1 eylemlerimizin
gercekleri ortaya ¢ikarmasidir. Bugiin bu gergekler giderek kabul gérmekte, sag bile bunlar1 kabul
eder bir noktaya dogru gelmektedir. Bu arada Tercliman gazetesi bile birazcik akillanmisa
benzemektedir. Bu etkinligimizin siirdiiriillmesi halinde, sagda bile bir diizeltme hareketi baglarsa
buna sagsmamak gerekir. Bu durum Tiirkiye halkinin kimlik arayisi iizerinde nasil bir etkide
bulunabilir sorusuna agiklik getirmek gerekmektedir. PKK hareketi i¢in ¢ogunlukla “ittifaklara
karsidir, devrimci cephede boliiciilik ve ayrimcilik yapmaktadir, ortaligi terdrize etmektedir”
denilmistir. Bu gercekten de son derece hainine bir yaklasimdir. Ciinkii biz Tiirkiye halkinin kendi
kimligine kavusmasi i¢in elimizden gelen her seyi yapmak istiyoruz ve yapiyoruz. Bu anlamda
ulusal kurtulus miicadelemiz Tiirkiye halkinin kurtulusu i¢in de agilmis bir kap1 niteligindedir. Bu
biliylik bir tarihsel sanstir. Dr. Hikmet Kivileimli’nin tespitleri simdi gerceklesme olanagina
kavugmustur. O’nun en zor giinlerde bile bunu aklina getirmesi nedensiz degildir. Daha 2930’larda
Kivileiml, gerillanin  Kiirdistan’da her seyi yapabilecegini sdylemektedir. Bu tespit simdi
gerceklesmis bulunmaktadir.

Tiirkiye proletaryasi ve halki bu savaga nasil karsilik verecektir? Bu konuda biz dilek ve
temennilerimizi belirtmekten cok, kesinlikle kiicimsenme durumuna diismeksizin, bunun nasil
akillica gerceklesebilecegini anlamanin cabasi igindeyiz. Burada sorun karsilikli uzlagsmalarin
gerceklestirilmesi degildir. Boylesi bir ittifakin da 6tesinde, biitlin giiclimiizii ortaya koyarak agiga
cikarmamiz ve gelistirmemiz gereken bir halk hareketi vardir. Bu siyasal kisilik, bir parti ya da halk
cephesi olabilir. Biz halk cephesinin i¢inde yer alacagimizi belirttik. Tarihin yeniden yazilmasinda,
gerceklerin yeniden agiga vurulmasinda ve sol giiclerin birliginin sallanmasinda PKK hareketi
izerine diigeni yapmaya hazirdir. Eger Tiirkiye solu, Kiirdistan halki karsisindaki gorevlerini yerine
getirmek bir yana, kendi halkina dogru sahip ¢ikmak istiyorsa, PKK hareketinden neler bekledigini
acikca ortaya koymalidir. Eger hala “PKK bizi vurabilir” diisiinceleri tasiniyorsa, bu konuda
kendilerine giivence veriyoruz. Bizim i¢in onlarin burunlarin1 kanatmanin bile geregi yoktur. Bizim
bunun i¢in sadece bir tek kosulumuz vardir: Tiirkiye halkiyla ve bu halkin davasiyla oynamamalari.
Dikkat edilirse kendilerinden Kiirdistan’1 tanimalarini bile istemiyoruz. Kiirdistan’t hala inkar
etmelerine bir sey demeyecegiz. Ancak Tiirkiye halkina dogru sahip ¢ikmalidirlar. Bu durumda
silahl1 ve maddi destek de dahil, biitiin gliciimiizle kendilerini desteklemekten geri durmayacagiz.
Elimizde ne varsa kendilerine sunmaya haziriz.

Bugiin Tiirkiye’de TKP’nin yapmak istedigi sey, devrim i¢in elverigli ortami saga ve
tasfiyeye c¢ekmektir. Kiirtciilik adma yola c¢ikanlarla birlikte bu olusumun yaptigr sey cok
alcakcadir. Onun gerillay1 “terorist” ve “maceraci” ilan ederek ve hatta gerillaya karsit oldugunu
sOyleyerek, TC ile masa basinda pazarliga oturmasi ¢irkindir ve ¢irkin olmanin da 6tesinde algakca
bir ¢abadir. Bizim, s6zde kalan “Kiirdistan’a 6zgiirliik” sloganlarina karnimiz toktur. Bir yandan bu
slogan1 atarken, 6te yandan bu ugurda goriilmemis Olclide kadro giicilinii sehit veren bir orgilitiin
canina okumaya ¢alismasi neyi ifade edebilir? Bizim higbir halkin tarihinde tanik olunmayan bir
sehitler listemiz vardir. Eger biri kalkip da bir kez olsun bunlar1 agzina almaz ve iistelik bu
sehitlerin gelistirdikleri eylemleri s6ziim ona siyasal diizeyde mahkum eder, ardindan da “biz
Kiirtlere 6zgiirliik istiyoruz” derse, bunu kabul etmek miimkiin miidiir? Bu kadar sehit kan1 doken,
bu denli yeri gogii inleten bir iskenceyi yasayan bir harekete kiifretmek basit bir olay degildir.
Burada, esasinda TC ve onu polisi ile isbirligi yapilarak, varillan bir “yok etme karari”nin
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uygulanmasi s6z konusudur. Buradan ¢ikacak sey oOzerklik de degil, PKK’ye dayatilacak
tasfiyecilik temelinde kendileri i¢in yasam olanaklarinin aranmasidir. Bu ¢ok kotii bir hesaptir.
Bunun hesabin1 mutlaka soracagiz. Bunlar belki TC’den kendilerini kurtarabilirler, ancak PKK
hareketinden kurtulmalart miimkiin degildir.

Biz, arkalarinda kimler bulunursa bulunsun, iizerimizde hainane planlar uygulamaya
yeltenenlerle giiciimiizin son siirma kadar savagmakta kararliyiz. Bu tiir hesaplart asla kabul
etmiyoruz. Fasizme karsi bu denli direnen bir hareketi elbirligi ve alttan alta yapilan gériismelerle
bitirme karar1, biitiin Kiirt ugaklarin1 buna hazir hale getirme ve ardindan da “Kiirtlere 6zgiirliik”
diye bagirma, en degme Tiirkgiilerin bile yapamayacaklar1 seydir. Ancak TKP ve yandaslar1 bu
denli algak¢a bir oyun igine girmislerdir. Peki, kanitiniz nedir diye sorulabilir. TKP Genel
Sekreterinin Ankara’ya gidisi, 15 Agustos Atilimindan 6nce ve ozellikle bu atilim sonrasinda
Kiirdistan ulusal kurtulus hareketini mahkum etme ¢abalar1 bu planin uygulanmasidir; bunlar,
TKP’nin bu isi Tiirk burjuvazisiyle birlikte halletmeye calistigini gostermektedir. Bu gozii
donmiisler belki de bir koltugu kurtarmak istemislerdir. Bu diiskiinler bir maas ve koltuk ugruna her
seyi satmaya hazirdirlar. Iste TKP denilen sey budur. Onun Tiirkiye halkiyla higbir ilgisi yoktur.
Haydar Kutlu ve hempalar1 bir koltuk ugruna kirk kez Kiirdistan halkin1 ve PKK’yi fagizme
satmaya hazirdir.

Ancak politika ciddi bir ugrastir. Oyun oynanmaya kalkisildig1 yerde, oyundaki karsit taraflar
hesap sormaktan kaginmayacaklardir. Bu konuda kesinlikle haksiz degiliz. Biz TKP’yi karalama
isine de girismedik, sadece halklarimiz adina sonuna kadar kardes¢e dayanisma istedik. Onlar ise
tasfiyeyi dayatti. Simdi kurnaz isbirlik¢i Kiirt giicleri devrededir. Fasist rejimin parlamentosunda
bunlara da yer ayarlanmaktadir. Isbirlikgilikten alabildigine pay al, kirk y1l boyunca bir halk: inkar
et, her tiirlii isbirlikgiligi gelistir, bu kadar kan dokiildiikten sonra da kalkip bunu pazarlamaya ¢alis;
iste onlarin Kiirtgiiligii budur, TKP’nin ve Kiirt usaklarinin yaptiklar1 sey bundan ibarettir. Aradan
kirk yil gectikten sonra akli basina gelen bir Kiirtgiiliik olamaz. Thanet onlarin ruhuna islenir. Bu tiir
giiclere diisecek sey her tiirlii siyasal ortamdan uzaklasarak yerlerine oturmalaridir. Bunlar halka
hizmet etmiyorlarsa, diismana da hizmet etmemelidirler. Bu belki kendilerini fasizmin serrinden
kurtarabilir. Ancak Kiirt egemen siniflarindaki usaklik ruhu ve her tiirlii degerle oynama gelenegi
giicliiddiir. Bu TKP’de de, Kiirdistanl igbirlik¢ilerde de epeyce yer etmistir. Bunlar PKK hareketini
Iyi tantyorlar ve bunun i¢in bir “merhaba” deme giiciinii bile kendilerinde bulamiyorlar.

Biz halklar adina gergekleri agiklamaya ve politik miicadelemizi siirdiirmeye devam edecegiz.
Tirkiye halki, artik PKK gibi saglam bir miittefike sahiptir. Tiirkiye sahasinda devrimci ¢ikislarin
olmasi beklenebilir. Tasfiyecilik, TKP ve benzeri gii¢ler de kendisini agiga vurmustur. Yeni giicler
ise zayif ve tecriibesizdirler, ancak gelisebilirler. Biz bu konuda ancak iyi niyetimizi belirtebilir,
elimizden geldigi Ol¢lide kendilerini destekler ve imkan bulabildigimiz oranda dayanigmamizla
kendilerini giiglendirmeye caligabiliriz.

Partimiz her tiirlii gelismeyi karsilamak icin
Siirekli hazir olacaktir

Bundan sonra parti ¢ekirdegimizin sorunlari, yonetimi ve Orgiitsel denetimi konularina
deginebiliriz.

Gergekte bu konular1 ¢okga islemis bulunuyoruz. Boyle bir durumda dogru bir orgiitsel
onderlik ve yonetim nasil gelistirilmelidir? Bu ayn1 zamanda parti ¢ekirdeginin 6nemli siyasal
gorevlere hazirlanmasi, basta cephe ve ordunun kurulusu olmak {izere her alandaki gorevleri
omuzlamas1 sorununa siki sikiya baghdir. Parti ¢ekirdegimizin egitimi ilizerinde bu kadar
durmamizin nedeni, onlimiizdeki yilar1 halklarimizin lehine muazzam devrimci gelismelerle dolu
kilmak i¢indir. Bu ylizden orgiit c¢ekirdegimizi hicbir donemde goriilmemis bir bigimde
giiclendirmek, gli¢lerimizi uzmanlagtirmak ve Ozellikle pratik Orglitleme kapasitesi yiiksek
kadrolara déniistiirmek i¢in ¢ok seyin yapilmasi gerektigi aciktir. Iste biitiin bunlar dogru orgiisel
yonetim sorunlaridir ya da parti i¢i sorunlarimizdir.
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Bizim 1984 degerlendirmelerimizde ongordiiglimiiz seyler tam gerceklesmedi. Diizen de
istediklerini yeterince gergeklestiremedi. Geligsmeler ne tam bizim 6ngordiigiimiiz, ne de diizenin
istedigi gibi oldu. Gelismeler 6ngordiiglimiiz gibi gergeklesmedi derken, bunlar taktik 6neme haiz
sorunlar olarak ele aliyoruz. Yani diizen i¢i iktidar degisiklikleri, parlamentoda ve siyasal partideki
gelisme ve degismeler gergekte stratejik degil, esas olarak taktik agidan dikkate alinmasi gereken
konulardir. Dis politika acisindan geliskilerden dogru yararlandik. I¢ politikada ordu giicleriyle
siviller arasindaki celigkileri kullandik. 1970-80 yillar1 arasindaki donemde ve daha sonraki yillarda
bu celiskileri degerlendirdik. diizen s6ziim ona bizi ¢eligkilerden yararlandirmamak i¢in akillilik
edip ANAP hiikiimetini 0mriinii uzatti. Oysa bu tam bir ¢iirimedir. Biz bu ¢iiriimeyi de ¢ok iyi
kullanabiliriz. Diizen istedigi kadar bu yillar iyi kullandigini ve istikrar1 sagladigini iddia etsin, biz
Oyle aniden patlayan bir ayaklanma beklemiyoruz. Buna ne giiciimiiz var, ne de gerek duyuyoruz.
Partimizin Onderlik ettigi devrimci hareketin son derece planli, adim adim yiikselen, giderek
saglamlasan ve yetkinlesen bir gelisme durumu vardir. Bizim istedigimiz gelisme aslinda boyledir.
Bu konuda kazanan ve kendisini iyi ayarlayan gercekte diizen degil, parti hareketimizdir.

Diizenin bu bicimde gelismesini sag yorumunu yapanlar da oldu. Buna karsilik “sol”
yorumunu yapanlar da ortaya ¢iktr. Diizeni bu tiirden gelisimi ile kisa soluklu ve aniden parlayip
sonen devrimci tipi arasindaki iliskiye de agiklik getirebiliriz. Devrimciler uzun solukludurlar;
tesadiiflere degil planli gelismeye bel baglarlar. Bu Leninist bir ilkedir. Tesadiifler ortaya ¢ikarsa
bunlar1 kullaniriz. Tesadiifler dogmadi diye devrim duracak degildir. Tersine Ekim Devrimi
oncesinde Lenin devrim yararina tesadiiflerin ortaya ¢ikmasinin iyi oldugunu, bunu igin partinin
hazir halde tutulmasi gerektigini, tesadiifler dogmazsa, planli devrimci gelismenin siirdiiriilmesi
gerektigini soyler. Tesadiifler devrimin lehine olsa da olmasa da, planli devrimci gelisme bizi adim
adim devrime yaklastiracaktir. Devrimler bazen tesadiiflerden gii¢ alarak gelisir. Ancak devrimler
kendi diizenli eylemleriyle de zafere gidebilir. Biz her ikisi karsisinda hazirlikli olmak zorundayiz.

Diizen i¢inde ortaya ¢ikabilecek beklenmedik gelismeler karsisinda partimiz son derece
hazirliklidir. Yeni bir askeri yonetim iktidara gelse bile bu boyledir. Maras katliami doneminde, biz,
bir askeri yonetimin gelisine karsi hazirlikli olmaliyiz, fasizmin yaklasan ayak sesleri karsisinda
hazirlanmaliyiz demistik. Iste bu anlayis ve yaklasimimiz sonucudur ki, Kiirdistan’da yeterince
yapamadigimiz hazirliklari iilke disinda yiiriittiik. Bunun anlami sudur: Gorlilmemis bir fagist rejim
olan 12 Eyliil rejimine, son derece orgiitlii ve derli toplu bir askeri yonetim olan bu rejime karsi bu
kadar direnmesini bilen partimiz, bu rejimin son doneminde onu ¢ok daha biiyiik bir hizla
geriletebilir. 12 Eyliil fasizminin saldiniya gegtigi kosularda partimiz direnisini siirdiirerek
hazirliklarin1 tamamladi ve fagizme karst dnemli mevziler kazandi. 12 Eyliil rejiminin son donemi
ise, onu bitis, teshir ve tecrit olma ve ortadan kaldirilis donemi olabilir. Kuskusuz bu miicadeleyle
gerceklesecektir. Elbette bu donemi ¢ok daha biiytik bir hazirlikla ve gergekten de yogun ve hizl bir
gelismeyle karsilayacak ve diismani geriletecegiz. Partimizi buna goére hazirlamamiz gerektigi
ortadadir. Nitekim yapilan da budur.

Bunun iizerinde fazla durmaya gerek yoktur. Pratik cabalarimiz bunu her giin, her saat
kanitlamaktadir. Yeni bir askeri yonetimin gelmesi durumunda mevzilerimiz saglamdir. 12 Eyliil
rejimi gibi acimasiz, hunhar ve iskenceli bir fasizmin sokemedigi direnis hareketimizi, bu rejimle
isbirligi i¢inde iktidara gelecek olan hangi general sokebilir? Yeni bir askeri darbe ile isbasina
gelecek generaller islerimizi daha da kolaylastirmaktan bagka bir sey yapmayacaklardir. Boyle bir
durumda TC miithis bir teshir ve tecrit siirecini yasayacaktir. Kendileri agisindan tehlike teskil ettigi
icin, bdylesi rejimlere basvuracaklarini sanmiyoruz. Bu konuda partimiz mevzi, gii¢ ve tecriibe
kazanmistir. Bagka bir olasiligin gergeklesme sansi daha fazladir. Bu da liberallesme, reformculuk
ve diyalog yani agir basan yaklasimdir. Bu da kesin degildir. Bunlari belirtirken hep olasilik olarak
ele aliyoruz. Devrimin gelismesi esas olarak bizim yapacagimiz hazirliklarin diizeyine baghdir.
Ancak sorunu tiimiiyle buna baglamak da dogru olmayacaktir. Diizenin kendi i¢ ve dis celiskileri
gelismeler iizerinde 6nemli etkilerde bulunacaktir. Onemli olan sik sik durum degerlendirmesi
yapmamiz, biitiin 6nemli taktik degisiklikleri goz oniine getirerek taktigimizi ayarlamamizdir.
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Taktigin ayarlanmasi1 bazilarmi yaptig1 gibi saga ya da sola yatma degil, daha c¢ok
orgiitlenmek ve gerekirse kismen geri ¢ekilmektir. Hemen sunu belirtelim ki, su anda geri ¢ekilme
gibi bir durum yoktur. Partimiz uzun siireden beri siirekli direnisini yetkinlestirmektedir. Bir askeri
darbe glindeme gelse bile, hemen geri ¢ekilme gibi bir sorunumuz olmayacaktir. Mevzilerimizi
daha ¢ok tahkim etmek, daha uygun gizlenmek, daha yetkince iislenmek ve savasi siddetlendirmek
izleyecegimiz yol olacaktir. Aslinda bu déonemde parti taktigimize muazzam bir atilim gii¢li verme,
onu Orglitlenmeye ve eyleme dokme durumumuz s6z konusu olacaktir. Kisacasi bu tiir degisiklikler
hiikiimet biinyesinde, parlamentoda ve hatta cumhuriyetin genel yapisinda meydana gelse bile,
bunlar devrime hazirlanmamizi ortadan kaldirmak surada kalsin, bizi tam da istedigimiz bir sonuca
dogru gotiirecektir.

Bugin TC’ye iliskin, Kemalizm ve sOmiirgecilik {izerine talilerimiz dogrulanmistir.
Gelismelerle birlikte bunlar bugiin daha somut bir bigimde ortaya ¢ikmistir. Biz buna partimizin
siyasal ¢izgisinin dogrulanmasi adin1 veriyoruz. Bu bigimde dogrulanan bir ¢izgi yon verir. Bugiin
siyasal anlamda en kiiclik bir sikintimizin olmamasi, aslinda ¢izgimizin dogrulugundan
kaynaklanmaktadir. Onca zorluklara ragmen, ¢izgimizin dogrulugu biiyiikk bir siyasal etkiye ve
prestije yol agmaktadir. Partimiz bununla kitleler {izerinde muazzam bir etki yaratmaktadir. Bunlar
rahatlikla glice doniistiiriilebilecek etkilerdir. PKK’ nin bdyle oldugunu dost da diisman da kabul
etmektedir. Mevcut durum bizi miicadeleyi daha da giiglendirme gorevi ile karsi karsiya
getirmektedir. Bu gorevler son derece sert bir orgiitlenme c¢abasini gerektirmektedir. S6z konusu
gorevler ¢ekirdekten bir orgiitlenmeyi, akilli bir taktik politika yiirtitmeyi ve kitlelerle glinliik olarak
dogru bir bigimde ilgilenmeyi sart kilmaktadir. Bu noktada kiigiik-burjuvazi direniyor, kendi sinif
temelinden kaynaklanan bir y1gin olumsuz direnisle karsimiza ¢ikiyor. Ancak biz bu konuda akill
davranacagiz. Tirkiye’de sosyalistlerin ve komiinistlerin diistiikleri hatalara diismeyecegiz. Bizim
ne igbirlik¢i milliyet¢ilige, ne de her boydan kiiciik-burjuva solculuguna aldirmayacagimiz kesindir.
Bilindigi tizere ilkel-milliyetgilik emperyalizmin de destek ve yardimlariyla Giiney Kiirdistan’da
devreye sokulmak istendi. Bunlar son dort yil iginde basimiza bela kesildiler. Ancak biz bunlar1 hak
ettikleri yere oturtmakta kararliyiz. Bunun i¢in olanaklarimiz hala yiiksektir.

Tabii bunlar yine de bos durmuyorlar. Bizde kiigiik-burjuvazi partimizi epeyce zorluyor. Fiili
bir boykotculuk esprisi i¢inde bulunuyor, kendisini orgiitlendirmiyor. Boykotguluk bu kesimin
egilimi biciminde ortaya ¢ikiyor, ama gelismeyi etkilemiyor. Cilinkii halk kitlelerinin miicadeleye
katilim1 ¢ok giicliidiir; kitleler coskuludur ve partimize muazzam yardimlarda bulunuyor. Halk,
hi¢bir harekete nasip olmayacak destegi partimize sunuyor. Giden bir kisinin yerine bin kisi geliyor.
Dolayistyla PKK nin gelisiminin durdurulmasi miimkiin degildir. Parti ¢cekirdegimizin gelisim sans1
yiiksektir. Biz wulusal kimligimizin kazanilmasinda ve dolayisiyla bir halk hareketinin
yaratilmasinda gerekli olan giici bulabiliriz. Zorlu bir miicadeleyi de gerektirse, bunun igin
sansimiz fazladir.

Aralik 1987

TURKLERDE MILITARIZM
VE BUNA KARSI
PKK DIRENISININ ANLAMI(*)

12 Mart askeri darbesinin 17. yildoniimii dolayisiyla Tiirk toplumunda militarizmin yerini,
Tiirk egemenlik sisteminin temel 6zelliklerini ve bu egemenlige karsi c¢ikista belli bir yere sahip
olan 12 mart donemi direnis¢iliginin bugiin gelistirdigimiz miicadele agisindan anlamini biraz daha
yakindan gérmek onem tasimaktadir. Ozellikle, kavram olarak gelistirilmek istenen “sivil klik”,
“sivil toplum”, “militarist toplum” kavramlarina ackilik getirmek ve bunlarin altindaki gercekleri
yakindan gormek, dogru devrimci siyasal hattin ¢izilmesi ve buna uygun taktiklerin belirlenmesi

acisindan yararl olacaktir. Tiirk toplumunun sivillesme orani nedir ve diger ¢agdas toplumlarla,
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halklarla iligkileri nasildir? Sivil siyasi giiclerin gelisim gosterememesini, ordunun toplum iizerinde
baskisint ve etkilerinin gii¢lii olmasini ve siirekli bunun gelismesini nasil kavramak gerekiyor? Bu
sorularin dogru ve yeterince cevaplanmasi devrimci miicadele agisindan 6nemli sonuglar ortaya
cikarabilecek, bu temelde yanilgilarin igine diisiilmemesi ve devrimei Orgilitlenme ve ¢alismanin
daha basarili gelismesi s6z konusu olabilecektir. Tiirkiye’de 6zellikle son zamanlarda ordu gercegi
daha agikga tartisilmaya ve bu temelde sivil toplumdaki gelismelerin ne oldugu ve nasil gelismesi
gerektigi ele alinmaya, buna bagli olarak da diger

(*)12 Mart darbesini 17. yildoniimii dolayisiyla Mahsum Korkmaz Akademisi 6grencilerine
hitaben yapilan bu konusma, ilk kez burada yayinlanmaktadir. (W.S.)

kavramlar yeniden olusturulmaya calisilmaktadir. Kuskusuz biz bu konunun yabancisi degiliz
ve konuyu yeni ele almiyoruz. Ancak burada daha detayli degerlendirmeler yaparak, her seyi yerli
yerine oturtmada daha ileri ve sistematik sonuglara varabiliriz. Bu da, hem Tiirkiye’deki tartigsmalar,
hem de kendi miicadelemiz agisindan yararli olur.

Tiirklerde siyasallasma
Tamamen askeri karakterde olmustur

Basindan beri Tiirk siyasallagsmasinin esas itibariyla askeri glice dayandigini, boyle bir
orgiitlenmeyi esas aldigin1 ve daha ilk siiflagsma siirecine girildiginden beri bu niteligin siirekli
gelistirildigini sdyleyebiliriz. Bugiin de ¢ok giiclii olan “ordu, millet” kavrami bu gercegi ifade
etmektedir. Askeri yoldan gii¢lii olmak, esas olarak yagma ve talana dayanir. Sadece kendi
toplulugu i¢indeki arti-lirline el koymak da degil, baska halklarin elinde yogunlasan hazir degerleri
yagmalamak i¢in de, askeri bir gii¢ olmak, en kolay ve en verimli yol olmaktadir. Orta Asya’daki
Tirk boylar1 daha barbarligin yukart asamasindayken bdyle olanaklara kavustuklarinda boy
orgiitlenmeleri askeri Orgiitlenmelere doniismiistiir. Bunlarin zaten at sirtinda dolasan gé¢men
topluluklar1 olmalar1 s6z konusudur. Hareketli yasamlar1 vardir, toprak iizerinde yogunlagsmalari ve
bu temelde bir uygarlagsmay1 gelistirmeleri s6z konusu degildir. Uygarlik alanlarina hiicum ederek
var olan degerleri ele gecirmek, kendilerini sekillendiren temel 6zelliktir. Buna kuraklik ve Orta
Asya’nin elverissiz cografyasi da eklenince, tamamen askeri bir giic olmak, yasamin ilerletilmesi
acisindan kacimilmaz olmustur. Ve smiflagsmayla askerilesme i¢ i¢e gelismistir. Sonucta Cin’e,
Hindistan’a, Hazar Denizi’nin kuzeyinden Rusya steplerine ve Ortadogu’ya dogru yayilma
baslamistir. Biitiin bunlar, agik olan ve bilinen hususlardir. Burada onemli olan baslangigtan beri
askeri nitelikte bir giiclin siirekli gelisme halinde oldugunun bilinmesi ve iyi anlasilmasidir. Bu da
el koyma temelinde yani yagma ve talanla ve bunun olanakli kilan bir orgiitlenmeyle
gerceklestirilmistir.

Tiirk boylarinin, daha sonraki donemde biitiinliyle saldiran, zapteden, ele geciren, var olan
uygarliklar tizerinde egemenlik kuran bir yapis1 vardir. Bu temelde askeri gligten siyasi giice, devlet
giicline ve ekonomik giice doniisme tarzinda bir gelismeleri s6z konusudur. Oysa diger toplumlarin
ve uygarliklarin gelisiminde tersi bir siire¢ izlenmistir. Bunlar, 6nce kendi kontrolleri altinda {iretimi
gelistirmisler, bu gelismenin sonuglarini da siyasi ve askeri bir glice ulastirmiglardir. Tiirklerde ise,
once orndu giicli olma, ordu kuvveti olundugu oranda devleti ele gecirme ve bu temelde de hakim
sinif haline gelme durumu vardir. Bunlar, feodal donemde daha ¢ok beyler, beylikler haline
geliyorlar ve askeri giicz de vurucu kuvvet oluyor. Bu da onlari, her tiirlii yagma ve talana, daha
sonra toprak ele gecirmeye ve egemenlik altina alinan halk tizerinde feodal somiiriiyli gelistirmeye
kadar gotiirliyor. Bunun Ortadogu’da nasil gelistigi tarih kitaplarinda iyi anlatiliyor. Selguklular,
Iran’da uygarliga bu bicimde el koyuyorlar ve bunu ordu giiciiyle yapiyorlar. Baska higbir giigleri
yoktur. Atli olan ve ¢ok hizli hareket eden isgalci boylar, kolay yasama yollar1 olarak c¢areyi bu
uygarliklar1 yagmalamada goriiyorlar. Bir toprak pargasini isgal etmeleri ve yagmalamalar1 onlari
eski yasantilartyla kiyaslanmayacak kadar bir bollugu kavusturuyor. Ve tabii ki bu bolluk, onlarin,
askeri giiglerini ve Orgiitlenmelerini daha da yetkinlestirmelerine, hemen hemen tiimiiyle askeri
temelde bir giice ylikselmelerine yol agiyor. Cok iyi biliniyor ki, Tiirk Oguz boylari, yaygin bir
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bicimde kili¢ kusaniyorlar ve kendilerini ruhen de fetihgi bir karakterde hazirliyorlar. Ozellikle
Islamiyet’in fetihgi karakteri ve duraksayan Arap yayilmaciligindan bu karakteri oldugu gibi
devralmalari, onlarin gii¢lii bir istilac1 topluluk olarak belirmelerine yol aciyor. Eski gelenekleriyle
Islam’in fetih¢i karakterini birlestirince Tiirk istilaciligr daha da durdurulamaz bir hal aliyor.
Ormegin Abbasiler déneminde, devlet mahiyetine tamamen savas¢t ve askeri komutan olarak
girmelerine ragmen, Oyle bir giin geliyor ki Abbasi ordusunu 6nemli tiim kose baslarini,
komutanliklarim1 Tiirkler ele geciyorlar ve boylelikle onlar1 hakimiyetleri altina almaya kadar ileri
gidiyorlar

Tirk boylarin1 bu siiregte Mezopotamya’ya yayildiklar1 ve burada yavas yavas beylikler
biciminde yogunlastiklar1 goriiliir. Cok ¢esitli Tiirk boylarini uygun topraklar iizerinde beylikler
olusturmalar1 da yine askeri temeldedir. Baslangicta topraga yerlesme ve topragin islenmesiyle
iliskileri yoktur. Bunlarin Anadolu’daki yayiliglar1 da bdyle bir nitelik tasir. Bizans ordulariyla
yapilan savaslar sonucunda agilan Anadolu kapilarindan bir askeri giic olarak girerler ve mevcut
degerlere el koyarak yavas yavas topragi ve kentleri ele gegirirler. Ele gecirdikleri topraklarin
hakim giicii, yani egemen feodal sinifi haline gelirler. Bu temelde belli bir egemenlik saglamalarina
ragmen, Mezopotamya ve Anadolu’daki mevcut uygarliklar ve kiiltlirler iginde erirler. Ciinkii, Tiirk
kiiltiirti zayiftir, yerlesik halk kiiltiirleri i¢inde etkili olamaz. Salt bir askeri kuvvet olduklarindan ve
kiiltiir degerleri, dilleri ve gelenekleri bu alanlardaki halklarinkinden ¢ok ¢ok geri oldugundan,
yerlesik halk kiiltiirleri iginde erimekten kurtulamazlar. Oyle ki, 20. yiizyila kadar biitiinliige sahip
ve gelismis bir Tirk dilinden bahsetmek bile miimkiin degildir. Bu dil, Tirkmenler arasinda
konusulmakla birlikte, uygarlik ve devlet dili haline gelemez. Uygarlik dili, esas itibariyla Fars¢a ve
Arapg¢a’nin etkisi altindadir. Osmanli dili, Arapga ve Fars¢a’dan olusan ¢ok karma bir dildir ve buna
Osmanlica denmektedir. Tiirk boylarmin diger kiiltiir degerlerinin durumu da aynidir, daha ¢ok
yerlesik kiiltiir degerleri i¢inde erimistir. Tiirk boylarmi Ortadogu ve Anadolu’daki yayilislari,
beylikler ve devletler kurmalar1 baslangigta tamamen bdyledir. Zamanla sahip olduklar: askeri gii¢
siyasi glice doniismiis, bu temelde siyasallagma ise giderek onlar1 topraga sahip feodal sosyal bir
siif haline getirmistir. Birgok alanda ise, bu siire¢ kendilerinin dnemli oranda erimesi bi¢iminde
gelismistir.

Tiirk egemenleri, bastan itibaren bdyle bir ordu kalkani i¢inde Orgiitlenme, bu temelde
yasamlarint siirdiirme ve boylelikle kendilerini bir hakim smif haline getirme 6zelligini
gostermektedirler ve bununla da gurur duymaktadirlar. Akslinda dogudan batiya dogru
yayilmalarina ve daha &nce Iran, Mezopotamya ve Anadolu’dan ge¢melerine ragmen, baslangicta
bu alanlarda uzun siire tutunamamuslardir. Giiglerini gelistirmeleri ve biiylik bir gii¢ haline
gelmeleri, esas itibartyla Avrupa kapilart agildiktan sonra ve Avrupa yakasinda olmustur.
Kendilerine Avrupa kapilar1 agilinca, bu askeri nitelikleri biiyiik bir gelisme gdstermistir. Cok genis
olan Avrupa yayilma alani ve bunun i¢in kosullarin uygun olmasi, biiyiimek isteyen ve hirsli olan
biitiin gli¢leri kendine ¢ekmistir. Anadolu’da yer bulamayan ve fazlalik arz eden, ama istila ve
yagma hirst ile dolu olan biitiin Tiirk boylarina, siiriiler halinde Avrupa’ya gegme ve biiytik bir
istilac1 ve yagmaci kuvvet olarak viicut bulma imkan1 dogmustur. Iste bu ortamda, bilinen giiglii
akincilar donemi baslamistir. Bu akinlarla Orta Avrupa’nin iclerine kadar gitmislerdir ve boylelikle
de giiclii Osmanli ordularini, Osmanli askeri toplumunun olugsmasini saglamigslardir.

Osmanli egemen simifi denildiginde akla tam bir askeri-feodal hakim smif gelmelidir. Bu
smif, tamamen yagma ve talana dayali olarak olusan bir smiftir. Bu sinifin ¢ikarlarimi esas alan
siyasi devlet sitemi, igsgal edilen topraklar iizerinde “miri sistem” denilen ve beli bir askeri giic
olusturmaya dayanan bir tarzda gelisme gostermistir. Bunlar, her yayilma ve talan hareketini, daha
giiclii bir ordu olusturmak, onu beslemek ve onula yeni ve daha genis dis alanlara hakim olmak i¢in
bir basamak yapmiglardir. Kendi diizenlenislerini, sitemlerini tamamen buna gore kurmuslardir.
Bunlarin yiizyillarca hiikiim siirmeleri, bu sistemle yakindan ilgili ve baglantilidir. Giiglii bir askeri
orgiitlenme burada en temel etkendir. Osmanli sistemini, diinyanin bagka alanlarinda oldugu gibi,
tabandan gelen feodallerin askeri, ekonomik, sosyal ve siyasal giigleriyle orantili olarak yer aldiklar
bir sitem bi¢iminde degerlendirmek dogru degildir. Bunu, tepeden gelen merkezi-feodal-askeri bir
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imparatorluk olarak degerlendirmek ve bunun da ancak gelisen kapitalizm karsisinda
dizginlenebildigini sdylemek gerekiyor.

Tiirk burjuvalasmasi militarizm temelindedir

Tiirklerde bastan beri siyasallasmani askeri temelde olmasi, kapitalist gelisme siirecinde ¢ok
daha yogun ve daha belirgindir. Tiirk burjuvalagmasi, dolayisiyla Tiirk uluslasmasi ve cagdas
anlamda toplumsallasma tamamen militarizm temelinde olmustur. Bu, bastan beri taginan 6zelligin
daha da gelistirilmesi, feodalizmle ¢atismayan, tersine onunla uyum ig¢inde, feodal devletin askeri
niteliginin burjuva temelde doniistiiriilmesi biciminde bir burjuvalagsmanin yasanmasi demektir.
Tiirk kapitalizmini bu tarz gelisimi, genel kapitalist gelismeye, 6rnegin bat1 Avrupa’da kapitalizmin
gelisme Ozelligine tamamen terstir. Bu durum son derece Onemlidir ve ¢ok iyi bilinmesi ve
sonuglarini ortaya ¢ikarilmasi gerekir.

Bat1 Avrupa’da kapitalizm, daha ¢ok feodal devlete karsi, donemin resmi sitemine karsi savas
icinde gelismistir. Bu gelisme, devletin resmi hiyerarsisi disinda, ona karsi, basta kent
cumhuriyetlerinde ve tamamen sivil karakterde toplumun olusmasi bigimindedir. Avrupa’da
kapitalizmin gelisimi bu acidan dnem tasimaktadir. Burada mevcut egemenlik sistemini tam tersi
bir gelisim s6z konusudur. Bu, devletin resmi yapisi ve hiyerarsisi disindadir ve bunun askeri giigle
bir iliskisi yoktur. Burada ticaretin yani sira manifaktiir iiretim yavas yavas gelismeye baslar. Bir
yandan iiretim araglar1 gelisip bilim ve teknik ilerletilirken, 6te yandan saglanan bu gelismeyle
birlikte kesifler ve diinyaya acilim gelistirilmistir. Bu durum, devlete karsi ve ozellikle de onun
hafiye hiyerarsisine kars1 sivil toplumun daha yetenekli, daha yaratici, daha bilgili bir sinif olarak
olusmasina yol agmistir. Bu yillarda bireyin alabildigine yetkinlesmesi saglanmistir. Bu temelde
cok sayida bilimsel bulus gerceklestirilerek {iretimin hizmetine sunulmus ve boylece verimliligin
cok biiylik Olgiide artmasina yol agmistir. Bunun yani sira sanat ve edebiyatta Ronesans
gergeklestirilerek, bununla biitiin toplum 6nemli oranda ordu hiyerarsisinin disina ve ona karst
miicadele icine cekilmistir. Burjuva sinifin askeri bir nitelige biiriinmesi ve bdyle gelismesi
baslangicta kesinlikle s6z konusu degildir. Daha ¢ok ekonomik, kiiltiirel, bilimsel ve teknik gelisme
temelinde giderek sosyal bir siif halinde gelismesi s6z konusudur. Ozellikle ticaret, ekonomik
yonden onlar1 olduk¢a giiglendirmistir. Bilimsel ve teknik gelismeyi liretim alaninda son derece
verimli kilmistir. Bu gelismeler, burjuva smifi, resmi sistem karsisinda yepyeni bir gii¢, bir sivil
gii¢, bir sivil toplum giicii haline getirmistir. Bilindigi gibi, bu iki olgunun carpismast burjuva
devrimlerinin gergeklesmesine neden olmustur.

Burjuva devrimleri tamamen sivil ihtilallerdir ve burada askeri darbeler s6z konusu degildir.
Fransiz, Ingiliz ve Amerikan devrimleri, sivil burjuva toplumun hazirladigi devrimlerdir. Siyasal
devrimlere giderken burjuvazi, ekonomik ve sosyal olarak oldukca giicliidiir; iiretken, yaratici,
kesifci, son derece gozii pek ve kendine gilivene bir siniftir. Feodal simifin kokusmus yapisina ve
ayricaliklarina karsi sonuna kadar iiretime dayanan, herkese tliretim i¢inde edindigi yere gore deger
veren, kendine has yeni modern toplumu 6rgiitleyen, bunu giderek resmi yapinin karsisina diken ve
yeni bir segenek haline getiren, her bakimdan yenilestirici ve gelistirici 6zellikleriyle eski toplumu
ve onun resmi askeri yapisini agindiran, tecrit eden, ekonomik ve sosyal yonden kendisine bagimli
kilan, bunu gergeklestirdikce de tstiinliiglinii ispatlayan ve bu oranda da hakim siyasi gii¢ haline
gelen bir karakteri temsil eder. burjuva toplumu, feodal toplum karsisinda Fransiz Devrimi’yle en
bliyiik siyasal zaferini kazanir. Bu, gerici siyasal giiclin, yeni ekonomik ve sosyal gii¢ tarafindan
reddedilmesidir. Siyasal hakimiyetini kuran burjuvazi, artik diinya ¢apindaki modernlestirmede ve
yayginlagsmada onceligi ele gecirmis ve bu biiylik bir devrim olmustur. Burada yeni bir simifin her
diizeydeki hakimiyeti s6z konusudur. Biitiin feodal Onyargilara karsi siddetli bir miicadelenin
verilmesi, kralin giyotine génderilmesi, hor goriilmesi ve her diizeyde diisiirtilmesi vardir. Yeniden
dogus denen Ronesanssin feodalizme karsi ¢ok giiclii olduguna derinden inaniyorlar ve bu biiyiik
burjuva ruh onlar1 sinir tanimaz bir egemenlige gotiiriiyor. Diinyanin tek dogru sistemi olacak kadar
kendilerini biiyiik gormelerine yol agiyor.
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Iste bu burjuva hareket, baslangigta tamamen devletin disinda, onun fethetmeye giiciiniin
yetmedigi kent merkezlerinde, uygun kiyilarda gelismistir. Fransiz Devrimi, bu gelismelerin doruk
noktasma ulasmasi olmustur. Once ekonomik ve sosyal gii¢ haline gelinerek siyasal iktidar
fethedilmis, iktidarin fethinden sonra askeri bir giic haline gelinmistir. Napolyon, burjuva ordu
sisteminin yaratilmasinin biiyiik dehasi olarak bilinmektedir; Fransiz burjuva milliyet¢iligi ruhuyla
dolu olarak biitiin Avrupa iizerinde hakimiyet savasimina girismis ve buna ulagmistir. Bu,
burjuvazinin, feodal kralliklara, onun ordu anlayisina, geleneklerine ve savasim tarzina karsi kesin
bir zaferdir; burjuva devriminin Avrupa ¢apinda yayginlasmasidir. Daha sonra bu tarzda burjuva
devrimleri pes pese gelismeye baslamustir. Ingiliz ve Amerikan 6rneklerinde goriildiigii gibi, bu
devrimler ¢ok daha liberal tarzda gelismislerdir. Giiniimiizdeki bazi devrimlerde bile Fransiz
Devrimi’nin etkisini gormek miimkiindiir.

Bu gergekler 1siginda Tiirklerde sivil toplumun veya burjuva toplumunun ne oranda
gelistifine bakmak gerekmektedir. Daha énce Osmanli Imparatorlugunun merkezi-feodal-askeri bir
devlet oldugunu belirtmistik. Gelisen kapitalist sivil toplum karsisinda bunalima giren feodal
toplum nasil ki, Avrupa’da 19. ylizyilda kesin bir yenilgiyi ve asilma durumunu yasamissa,
Avrupa’daki burjuva devrimleri ve burjuva toplumun gelismesi karsisinda Osmanli Imparatorlugu
da benzer bir ¢6ziilmeyi yasamustir. 18. yiizyildan itibaren baslayan bu gerileme siireci giderek
hizlanmig, askeri-feodal toplum kendini yeniden iiretemez duruma gelmistir. Kendini yeniden
iiretebilmesi i¢in yeni olan1 reddetmesi gerekir ki, bunun da olanaklar1 ortadan kalkmis durumdadir.
Bu yiizden de i¢e dogru bir biiziilme séz konusu olur ve bu gercekte bir gerileme ve ¢oziilme
anlamina gelmektedir. Iste bu siiregte Tiirklerde (ki Rusya’da da benzer bir siirece daha erken
girilmistir), 6zellikle 19. ylizyilin ortalarindan itibaren modernlesmeye ihtiya¢ duyulur. Fakat bu,
gelisen kapitalizm karsisinda kendini savunma tarzinda ortaya ¢ikar. Bunun ilk sézciileri Tanzimat
devri yoneticileridir. M. Resit Pasan1 yonetime gelisi boyledir. Ama daha ¢ok da Namik Kemal ve
digerleri, imparatorlukta bir modernlesmenin saglanmasi i¢in, “Jon Tiirkler”, “Yeni Osmanlilar”
gibi bir akimin baslatilmasina 6nayak olurlar. Ancak bunlarin hepsi, imparatorlugun valileri ve
pasalaridir ve padisahla yakin iligkileri vardir. Bunlarin bir burjuva sivil gii¢ olma durumlari
kesinlikle s6z konusu degildir. S6z konusu kisiler sarayin kapikullaridir, saraym i¢indedirler ve
onlarin verdigi maaglarla ge¢inmektedirler. Fakat bir yandan da onu modernlestirmek
istemektedirler. Bati’daki gelismelerle fazla ¢atismadan, imparatorlugu reformize ederek Omriinii
uzatmak, birlik-biitinliigiinii saglamak istemektedirler. Tiirk modernlesmesi iste bu temeldedir.
Dikkat edilirse, bunun Avrupa’daki modernlesmeyle, sivil toplumun gelismesiyle hi¢bir alakasi
yoktur. Burjuva toplumun gelismesiyle de hicbir alakasi yoktur. Onciiler de bellidir; Ziya Pasa, ad1
iizerinde pasadir, Namik Kemal ise validir. Bunlar ayn1 zamanda padisahin yakinidirlar, sarayla
hasir-nesirdirler. Esas olarak Sultan Aziz’i diisirmek, kendilerine yakin goérdiikleri bir sehzadeyi
yerine padisah yapmak isterler. Buradan da goriiliiyor ki, bunlarin, resmi, feodal-askeri topluma
kars1 bir arayislart s6z konusu degildir; istedikleri, sadece biraz reform gelistirebilmektir. Bu
ylizden de isi sadece edebiyatla gecistirmeye calisirlar. Temelsiz hiirriyet sloganlar1 atarlar ve ilk
defa burada, etkileri giiniimiize kadar siiren sorumsuz aydin hareketi ortaya cikar.

Bunlar, devlete dokunmazlar ve askeri temellerine asla saldirmazlar, sadece bazi
rahatsizliklar1 vardir ve biraz kendilerinin dikkate alinmasini isterler. Ciinkii, yeni bir tabaka olarak
gelismek istiyorlar, fakat gercekten ozgiirlilk¢li ve yenilik¢i degiller; bunun igin de, son derece
orgiitsliz, demagojik, ihtilalci degeri olmayan bir protesto hareketi olarak kendilerini gosterirler.
Aslinda bu, giiniimiize kadar siiren bir gelenek olmustur. Abdiilhamit, bagindan itibaren bunlarin bu
gelenegini iyi fark etmis ve bunlar istedigi gibi yonlendirmistir. Zaman zaman maaslarini keserek,
sikintiya diistiiklerinde imdatlarina kosarak durumu idare etmistir. Bunlar ise, maaslar1 kesildiginde
padisahliga Otke duymuslar, maaslar1 bollastigi zamansa O&vgiiler dizmislerdir. Giinlimiiz
Tiirkiye’sinde de aydinlarin durumu bundan ibarettir.

Boylesi giiclere dayanan Ittihat-Terakki hareketi de esas olarak bu karakterde gelismistir. Bu
hareket, zaten askeri okullardaki Ggrencilerin orgiitlendirilmesinden ibarettir. Ki, bu okullar da
sultanligin okullaridir. Dolayisiyla bu hareketin esas amaci, imparatorlugun, 6zellikle ordunun
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restore edilmesi ve giliniin gerceklerine uyarlanmasidir. Alman stiline gore orgiitlenen ve Fransiz
tarzinda da egitilen bir ordu istenmektedir. Aslinda yapilmak istenen, imparatorluga bir asi
vurmaktir. Bu agidan mesrutiyet ¢ok carpik olarak gelisir. Ittihat-Terakki mesrutiyetciliginde
kesinlikle halk diye bir kavram yoktur, demokrasi s6z konusu degildir. Kavram olarak da, uygulama
olarak da gercek durum bdyledir. Imparatorlugun resmi geri yapisiyla savasim surada kaslin, tersine
tamamen bu yapi iginde ortaya ¢ikma ve buna dayanma durumu vardir. Askeri yapi, ittihat-
Terakki’ni temel yapisidir; bastan itibaren orduya dayali olarak gelismekte ve ordu giicilinii padisaha
karst kullanarak siyaset iizerinde etkili olmaya calismaktadirlar. ittihat-Terakki, 1908’de yaptigi
harekatta padisah1 devirmez, sadece biraz geriletir, hatta onu korumasi altina alir. Ciinkii bunlar
politikadan haresizdirler. Abdiilhamit ise politikada daha giigliidiir ve ittihat-Terakkiciler onun
politika okulunda yetismislerdir. Bu nedenle Abdiilhamit’e ihtiyaglar1 vardir ve sik sik da ona
damsirlar. Iste gercekte iktidar olamamalarinin nedeni budur.

Dikkat edilirse, ittihat-Terakki hareketinde devlete kars1 baskaldirma, devletin resmi yapisini
devirme s6z konusu degildir. Ornegin, bir Fransiz Devrimi gibi olma, Avrupa’nin birgok iilkesinde
goriilen burjuva toplumunun zaferi ugruna miicadele etme durumu burada kesinlikle yoktur.
Tamamen feodal imparatorlukla uzlasma ve bunu askeri nitelikte yapma durumu vardir. Daha 6nce
de belirtildigi gibi, zaten Ittihat-Terakki’nin biitiin kadrolar1 pasalar ve en giiclii biirokratlardir, yani
feodal-askeri devletin resmi yapisinin temel bir pargast durumundadirlar. Bunlarin iiretimle, bir
sosyal sinifla iligkileri yok denecek kadar azdir. Ancak devleti ele gegirdikleri zaman yavas yavas
siyaset yapmaya c¢aligirlar; devletin ¢esitli organlarina, valiliklere, kaymakamliklara kendi
adamalarin1 atarlar ve liretimle temasa gegerler; yerel feodal, tiiccar, tefeci kesimlerle iliski ve onlar
iizerinde denetim kurarlar; biitiin bunlar da, feodalizmin kendisini biraz burjuvalastirarak daha da
giiclendirmesinden baska bir sey degildir. Burada feodal ozelliklerle burjuva ozellikler, askeri
temelde ve onun koruyucu zirhi altinda yavas yavas i¢ ice geger, bu nedenle birbirlerine kargi olma
durumlarnt yoktur. Boyle bir gelismeye dayanarak, ¢ok ince yontemlerle ekonomiyi azinliklarin
elinden alirlar. Ozellikle o dénemde Ermeni ve Rum Hiristiyan topluluklari, imparatorluk iginde
sivil toplumu ve bu temeldeki gelismeyi temsil etmektedirler. Bu sivil toplum giicleri, ekonominin
agirlikli kismimi ellerinde bulundurmalarina ragmen, siyasi bir devrim yapma imkanmni fazla
gelistiremezler. Bu temelde gelisen Rum ve Ermeni faaliyetleri, 6zellikle Ermeni ulusal hareketi,
resmi askeri toplum tarafindan tamamen ezilir ve bunlar ekonomik olarak da tasfiye edilirler.
Bunlarin yerine Tiirk burjuvalagsmasi diye bir burjuva gelisme ortaya ¢ikar. Ancak bunu yagmaci
karakterde oldugu da inkar edilemeyecek denli aciktir. Boylece, maddi temelden yoksun, tamamen
istten dayatilan askeri gili¢ sayesinde bir egemenlik gelisimi s6z konusu olur. Bu durum, sivil
toplum denen burjuva toplumunun temel deger yargilarina karsit bir gelismedir. Burada anlagilmasi
gereken sey, tamamen feodal-askeri zirh i¢inde bir mesrutiyet hareketinin gelistigi ve bunun da
tamamen imparatorlugun biitiinliiglinii saglamak i¢in oldugudur. Bu dénemde imparatorlugun
biitiinliiglinii saglamak i¢in oldugudur. Bu dénemde imparatorluk, 6zellikle Balkanlardaki sivil
giicleri, tiirk olmayan burjuva gelismeleri tasfiye etmeyi, dolayisiyla onlarin mallaria el koymay1
hedeflemektedir. Bu, aslinda burjuva toplumunun mantigina, deger yargilarina ve her tiirlii gelisme
esaslarina aykir1 bir gelismedir.

Daha sonraki s6zde cumhuriyet bi¢cimindeki gelisme de, esas itibariyla boyledir. Goriiniiste
sivildir, feodalizme karsidir, merkezi-feodal Osmanli imparatorlugundan kurtulmustur; 6ziinde ise
tamamen ona dayanma ve onun yeni askeri bir asamasi olarak ortaya ¢ikma durumu vardir. M.
Kemal gelenegi, tamamen askeri bir gelenektir, o da Ittihat-Terakki yapis icinden gelmistir. Onun
kadrosu da tamamen pasalar ve biraz da valilerdir. Kemalist hareket, tiimiiyle eski devlet aygitini
(ki, bu aygit merkezi-feodal-askeri bir aygittir) devralmistir. M. Kemal’in tek bir sivil toplum
girigimi, bir parti kurma, sivil kadrolasma durum yoktur. Beraberindekilerin hepsi pasadir, hepsi
Osmanli1 padisahindan aldiklar1 gii¢ ve yetkilerin sahibidirler; o geleneklerle biiylimiis, giic ve yetki
sahibi olmus, birbirlerini bu temelde tanimiglardir. Yine buna dayanarak ordunun ¢esitli birliklerini
ele gecirmiglerdir. Hatta M. Kemal’in Anadolu’ya gecisi bile Osmanl padisahinin verdigi gorev ve
yetkiyledir. Daha sonra bu yetkiye ters diistiigii soylense de, aslinda hem ger¢ek boyle degildir, hem
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de bu o kadar 6nemli degildir. Burada 6nemli olan, bdyle bir yetkinin verilmemesi durumunda onun
bes para etmeyecek bir zliglirt olmasidir. Ayrica sonuna kadar padisahlikla iliski i¢inde oldugu ve
her zaman onun adina hareket ettigini s6yledigi de bilinen bir gercektir. Demek ki, M. Kemal basta
olmak {iizere tlimiinlin giicii imparatorluktan kaynaklanmaktadir. Eger bunlarin en isyankar1 M.
Kemal ise, digerlerini imparatorluga ne kadar bagli olduklarini anlamak zor degildir. A¢ik olarak
anlagiliyor ki, kuruculart boyle olan cumhuriyet, sivil topluma dayanarak degil, tamamen feodal-
askeri toplumun {istten doniisiimle restore edilmesi temelinde bigimlenmis ve sivil toplumun karsiti
olarak gelismistir. O da, Anadolu’da iiretim yapan giicleri teskil eden Rumlara ve Ermenilere
karsidir. Baglangicta bir Tiirk burjuva smifi bulunmadigi ve hatta tiiccar kesimin bile ¢cok zayif
oldugu dikkate alinirsa, bu cumhuriyetin dayandig1 gelismis bir sosyal sinifin olmadig1 ve son
derece biirokratik-askeri bir yapilanma olarak ortaya ¢iktigi goriiliir. Bati’dan aldig1 tamamen {ist
yapt kurumlaridir ve yaptigi bunlari feodal aygitla birlestirmektir. Bu yapi, Kemalist diktatorlik
olarak karsimiza ¢ikar.

Kemalist hareketin, kapitalist bir ekonomi ve bir burjuva sinifi yaratmak gibi bir amacinin
olmasi1 s6z konusudur. Feodal hiyerarsi icerikli devlet ve ordu kuvvetini esas alip buna dayanarak
kapitalistlesmeye ¢alismislardir. Bastan itibaren Tiirk kapitalizminin temel 6zelligi boyledir. Son
derece merkezi bir bicimde devlet eliyle ve devlet fideliginde yasanan bir gelisme s6z konusudur.
Sermaye Is Bankasi biciminde yogunlastirilir. Devletin yardimiyla bir ticaret burjuvazisi
yaratilmaya ¢aligilir. Bu temelde mali sermaye olusturulur. Fakat bunlarin hepsi de, devletin yeni
sahipleri olan ayn1 gruptur. Boylece, devletin himayesi ile ticareti merkezilestirerek, vergi sistemi,
giimriik duvarlari, kapitiilasyonlarin kaldirilmasi vb tedbirler alarak bir burjuva sinifinin ve bunun
etrafinda sermayenin olusturulmasi amaglanir. Bu, genel olarak burjuvazini olusum tarziyla
¢elismektedir. Ornegin, batt Avrupa’da burjuvazinin olusumu bdyle degildir, orada burjuva sivil
toplumun olusmasi devlete karsi gelismistir. Oysa Tirkiye’de bu gelismenin sinirlarmi tiimiiyle
feodal-askeri karakterli devlet ¢iziyor, devlet siite tam bir kalkan rolii oynuyor ve bu temelde,
merkezilesen TC, halkin elindeki tim degerleri tam diktatérce yontemlerle gasp ediyor, i¢ ve dis
ticareti, para basma yetkisini, mali ve ticari sermayenin yogunlasmasini tamamen kendi denetimi
altina aliyor. Bir kez bu durum gergeklesince, artik tek tek herkesin buna bagimli kilinmasi zor
degildir. Devlete kim daha ¢ok yaraniyor ve Kemalizm’in ruhunu kim daha iyi temsil ediyorsa
devlet olanaklari ona agilir, bunlardan bir burjuvalagma gelistirilir.

Tiirk burjuvalagmasinin, sivil toplum karakterinde, devletin disinda ve devlete ragmen bir
gelisme biciminde degil, tamamen devletin himayesi, liderligi ve yardimi ile gelistigi acik bir
gercektir. Bu, Tirkiye’de burjuvazini neden yonetici yoni gii¢lii bir simif haline gelemedigini,
kapitalizmin alt ve iistyapisini devrimci bir tarzda kuramadigini, onun ¢apulculugunu, giiniimiizde
de ¢ok yaygim bir enflasyona dayanarak yasamak zorunda oldugunu agiklamaktadir. Bugiin bu
giiciin kendisini tekeller, holdingler haline getirmesi, capulculugun giinlimiizde yeni bir bigime
kavusturulmasidir. Cumhuriyetin ilk doneminde de bu boyledir. O denemde de, i¢ ve dis ticaret
iizerinde zoraki bir hakimiyet vardir, paraya hakimiyetleri tamdir. Paray: istedigi gibi basip, ticareti
istedigi gibi yonlendirmektedir. Ve bunlar, daha baslangicta, tekelci karakterde bir avug
sermayedarin elinde yogunlasir. Cumhuriyetin vurucu kadrosu, ayn1 zamanda sermaye sahibi ve
burjuvalagsmaya yonelen kadrosudur da. Devletle burjuvazinin bdyle tamamen i¢ ige bir gelisimi
vardir.

Bugiin Tiirkiye’de yeni bir burjuva siifi ve deger yargilarinin gelistiginden bahsedilir. Evet,
ama bunun olusumu ve 6zellikleri 6nem tagimaktadir. Feodalizm asilmis, kapitalizm hakim olmaya
baslamistir; ama bu hangi karakterde, hangi 6zelliklerde olmustur? Burada, Bati Avrupa’da olusan
yaratici, iiretken, son derece kendine giivenen ilerici burjuva olusumuyla taban tabana zit bir
burjuvalagma siireci s6z konusudur. Tamamen devlete dayanan, gerici, fazla {iretici olmayan, lafci,
el koymaci, yine bireyin inisiyatifi ve girisken ruhuyla degil, devletin merkezi yonlendirmesi altinda
ve hep bireyin Oniinii agarak saglanan bir gelisme vardir. Burjuva da olsa Tiirkiye insaninin neden
hiir tesebbiiscii, Uretici, yaratict olmadigi, bu noktada ¢ok daha iyi anlasiliyor. Burjuvazinin en iist
katin1 iggal edenlerin bu olusumu ortadayken, kiiclik-burjuvazini nasil olacagini anlamak herhalde
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zor degildir. Orada tamamen “ordu millet” ve pasalar gelenegi s6z konusudur. Kapitalizm bu
temelde olusuyor, kapitalizmi onlar olusturuyorlar. Hatta soyle meshur bir sozleri de vardir: “Bu
iilkeye komiinizm gerekirse, onu da biz getiririz” diyebiliyorlar. Aslinda en despot, en sOmiiriicii, en
baskict pasalarin kapitalizmi hangi oranda gelistirebilecekleri, bunlarin kurduklart cumhuriyetin
hangi oranda bir burjuva cumhuriyet olabilecegi son derece tartismalidir. Kapitalizmin iiretim ve
siyasal yapisi ve onun cumhuriyet anlayisi ile bunlarinkinin alakasi yoktur. Fakat ona dykiiniiyorlar
iste! Nasil ki Namik Kemal’ler Bati’ya Odykiinmiislerse, Kemalist kadro da dyle dykiinmiistiir.
Namik Kemal soziim ona hiirriyet diigiincelerini getirmistir, bunlar da cumhuriyet kurumlarin
gelistirmistir! Hatta Namik Kemal’in hiirriyet diisiinceleri, Kemalistlerin burjuva {istyapi
kurumlarindan daha geri de degildir, belki de daha ileridir. Bunun bdyle olmasi isin karakteri
geregidir. Devrimcei igerigini giiclii olabilmesi i¢in burjuvazinin devlete karsi gelismis olmasi
gerekir. Oysa bdyle bir Tiirk burjuvazisi yoktur. Imparatorluk icinde var olan burjuvazi ermeni ve
Rum burjuvazisidir ve onlar da tasfiye edilmistir. Imparatorlukta sivil burjuva toplumu temsil eden
giicler bunlardir. Bunlarin disinda topraga egemen olan feodaller, ticareti elinde bulunduranlar ise
tefeci-bezirgan takimidir. Iste bu sonuncular, dncekileri tasfiye etme temelinde, yukaridaki elit bir
tabaka olan pasalar grubu tarafindan tekrar merkezilestiriliyor ve bunlarin hepsi birlestirilerek
tiiccar1, tefecisi, kiiglik memuru, pasasi, biirokrat1 bir cumhuriyet biciminde yogunlasiyor. Tiirk
burjuvalagmasi temelde iste boyledir.

Merkezi askeri niteligi agir basan, bagnazca soven, inisiyatif ve tesebbiis ruhundan yoksun,
Bati’nin taklidi burjuva kurumlarina dayanan ve bastan itibaren hastalikli olan bur burjuva sinifin,
uygulamalarinin da, bu temel Ozelliklerine bagli olarak son derece ¢arpik, ciiriitlicii, ¢apulcu
karakterde olmasi kaginilmazdir ve ortaya ¢ikan ger¢ek de budur. Kemalist diktatdrliik doneminin
askeri-fasist niteligi bu nedenledir. Mevcut kapitalistlesmenin bdyle olmasi, onun siyasi iistyapisini
askeri-fagist nitelikleri agir basan bir karaktere getiriyor. Diinya capinda fasizmin gelistigi bu
yillarda, CHP’nin de bir fagist parti hiiviyetine dogru donilismesi dolayisiyla devletin yapisinda
fagist oOzellikler agirlik kazaniyor. 1930’lu ve 40’hi yillarda bu durum oldukga belirgindir. Bu
temelde ve Ozellikle ikinci diinya savasi yillarinda burjuvazi epeyce palazlanir. DP déneminde
orduyu biraz daha geri plana atarak kapitalist ekonomiye, dolayisiyla burjuva simifin geligmesine
oncelik tanimaya c¢alisirlar. Bayar ve Menderes’in ilk siviller olmalari, bu sans1 biraz daha artirir
gibidir. Askerlerse esas rollerini zaten cumbhuriyeti kurarken ve 1¢ isyanlar1 bastirirken
oynamislardir.

Burada bir gercege iyice dikkat ¢ekmek istiyoruz. Birinci diinya savasi sonunda imparatorluk
dagildiginda Tiirk egemen smifi bilyiik bir tehlike igine girer. Ittihat-Terakki sayesinde biraz
sermaye edinmistir, fakat daha giicli olan ve hizla gelisen Ermeni, Rum ve diger azinlhik
sermayelerine kars1 yine de kiyameti koparir. Tiirk egemen sinifin1 o zamanki temel sorunu, yikilan
devlete tekrar sahip olmak, artan Ermeni ve Rum sermayesini niifuzundan kurtulmak ve onlarin
tiretim araglarina el koymaktir. Ermenilere ve Rumlara karsi bilinen faaliyetleri ve kendilerinin
cumhuriyet¢iligi bu temelde ortaya ¢ikar. M. Kemal de “becerikli bir komutan™ olarak bu temelde
buna onderlik eder ve kritik bir bunalim déneminde biiylik bir kism1 feodal ve tiiccar olan Tiirk
egemen smiflarinin gereksinim duyduklar diktatorliigli yaratir. Kemalist diktatorliglin - sinir
tanimaz karakterde olmasi, biraz da bu siniflarin ruhuyla ilintili bir olaydir. O zamanki Tiirk
feodalleri, tiiccarlar1 ve tefecilerini, demokrasi denilen, sivil toplum denilen, yaraticilik ve inisiyatif
ruhu denilen seylerden haberi bile yoktur. Tiimiiyle ¢apul pesinde, bagkalarinin malina ve miilkiine
el koyma hesabindadir ve bir de taklitcilikle {istlinli-basin1 diizeltmekle ugragsmaktadir. Altyapida
talan ve el koyma, tistyapida elbisesini diizeltme; bunlarin birlesik ruhu ise M. Kemal’dir. Boylesine
sivil geleneklerden yoksun ve anti-demokratik bir sosyal siif gergeginin iistyapida, yani devletin
kurulusunda da son derece anti-demokratik olacagi, daha bastan merkezi yani ¢ok giiclii olan bir
cumhuriyeti esas alacagi aciktir. Mevcut smif yapisi, onlarin ruhu, diirtileri ve egilimleri
kaginilmaz olarak bunu koriiklemektedir. Tabii ki, pasalar gelenegi de buna tam denk diistliglinden,
bilinen diktatérlilk cumhuriyetin ilk yillarinda sekillenmistir. Oyle anlasiliyor ki, cumhuriyetin ilk
donemleri, bu simifin egilimlerini siyasi olarak bir diktatdrliik biciminde sekillendirme, ekonomik
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ve mali alanda ise bir diizenlilik saglamadir. Iste bu temelde bir Tiirk kapitalizmi olusturulmak ve
gelistirilmek isteniyor. Cumhuriyetin kurulusu ordu sayesinde olduguna gore, gelistirilmek istenen
boyle bir sosyal sinifin temsilinde en gii¢lii pay sahibinin ordu olmasi gerekir. Tiirk ekonomik,
sosyal ve siyasal yapisi lizerinde ordunun bu denli gii¢lii olmasinin nedeni budur.

Bu tarzda olusturulan cumhuriyet, tefeciden orduya kadar hepsini ¢ikarlarini Tiirk kapitalizmi
biciminde merkezilestirmistir. Tabii ki burada s6z konusu edilen bir milli kapitalizm degil,
emperyalizme bagimli bir Tiirk kapitalizmidir. Daha sonra devletin biitiin yaptig1 sey, Bati
taklit¢iligi temelinde tistyapt kurumlarini gelistirmek ve halkin agir1 somiiriilmesi temelinde burjuva
sinifin palazlanmasini saglamaktir. Bilindigi gibi bu durum 1920-30’1u yillarda devlet kapitalizmi
temelinde siirekli gelistirilir. Bu donem, ilk sermayeyi olusturma ve yogunlastirma donemidir.
Ikinci diinya savast doneminde, ozellikle Almanya’ya epeyce hammadde ihracinin
gerceklestirilmesi, varlik vergisi, savas ekonomisinin had sathada uygulanmasi ve benzer
yontemlerle giiclii bir sermaye yogunlasmasi ve burjuva sosyal yapinin ortaya ¢ikarilmasi saglanir.
DP bunun sozciiliigiinii yapar. Epey tepki toplayan CHP biraz asmmistir, ayrica ABD’nin de
burjuva demokrasisi kilifi geregi boylesi degisiklikleri uygun gérmesi Tiirkiye’de DP iktidarini
ortaya ¢ikarir.

Goriiliiyor ki DP, cumhuriyetin kurulusu sonrasinda Tiirk kapitalizminin ilk sermaye birikimi
saglandiginda ve Tiirk burjuva smifi biraz kendine gilivenir hale geldiginde ortaya cikan bir
iktidardir. Ve artik bu noktada cumhuriyet igin bir tehlike séz konusu degildir. is¢i-kdylii, azimliklar
ve Kiirdistan’daki ayaklanmalar tamamen ezilmistir. Tiirk egemen sinifi, baslangigtaki o biiyiik
tehlikeleri agmis; ayaklanmalardan, isgal ve istiladan, komiinistlerden ve hatta Cerkez Ethem gibi
baz1 mahalli koyli cetelerin baskaldirisindan kurtulmustur. Ayrica cumhuriyet iyice kurumlagmis,
alt ve istyapida burjuvazi i¢in uygun diizenlemeler yapilmistir. Ekonomide merkezilesme
saglanmig, sermaye birikimine ulasilmis ve ikinci diinya savasinda bu siire¢ ¢ok daha hizl
gehstlrllmlstlr Bastan itibaren bu politikalarin olusturucularindan ve yurutuculermden M. Kemal
6lmiis, Ismet Inonii yogun somiirii nedeniyle siddetli bir tepkiyi iizerine ¢eker olmustur. Tek sef
durumundaki Inénii, onlarca yildir siiren bask1 ve somiirii nedeniyle boy hedefi durumuna gelmistir.
Toplum ve burjuvazi bundan artik kurtulmak istemektedir. Burjuvazinin disa agilmasinin ve daha
da gelismesini yolu NATO’ya girmekten ve Bat1 ile biitiinlesmekten gegmektedir. iste bunun ilk
adimi olarak, kendilerine ¢ok partili bir cumhuriyeti uygun goriirler. Fakat buradaki asil neden dis
istek degildir, daha c¢ok Tiirk burjuvazisinin i¢ gelismesini bu asamada arttk CHP kilifindan
kurtulmak istemesidir.

Bilindigi gibi, DP, baslangicta CHP nin i¢inde bir kanat olarak gelisir ve onun i¢inde biiyliyen
burjuvaziyi temsil eder. biiyiik toprak sahipligi ile birlikte komprador nitelikli kapitalizm ve ticaret
burjuvazisinin gelismesi DP’nin sinif temelidir. Ayn1 zamanda mali sermayenin yogunlagmasi ve
beli bir sanayi burjuvazisinin de olusmaya baslamasi buna eslik etmektedir. Iste buna sivil toplumun
gelismesi deniyor, ancak bu gelismeler sivil toplum kavramina ters diismektedir. Gergekte olan,
yukarda izah ettigimiz tarzda olusan burjuva toplumun, devletin sert biirokratik baskisindan kendini
biraz serbest kilma istegidir. Tiirkiye’de meshur demokrasi hikayesi iste budur. Bastan beri olusan
devletin asir1 korumaci gelenekleri, gelisen burjuvaziyi sikmaktadir, daha fazla disa agilmak ve
biraz hiir tesebbiis¢ii olmak istemektedir. Fakat bu konuda oldukga iirkektir, adeta saraylarda
yetisen Namik Kemal’lerin hiirriyet¢iligine benzemektedir. Tamamen devlet zirhi altinda olusan
Tiirk burjuvazisi, biraz palazlanip biiyliylince bu zirh1 kismen hafifletmek istemektedir. Nasil ki bir
cocuk biiyiiylince aile ortaminin koruyucu zirhindan kurtulup biraz daha kendine giivenerek
yasamaya istek duyarsa, Tiirk burjuvazisi de, benzer bir tarzda “simdiye kadar devlet babanin
ciftliginde ve onun himayesinde biiyiidiiglimiiz artik yeter, simdi riistiimiizii ispatladik, biraz hiir
tesebbiis¢ii olmak ve yaratmak istiyoruz” demektedir. Yani biraz da maceraci bir yaklagimla
kendine sevdalaniyor. Uluslar arasi ortamin da buna olanak saglamasi, bu sevday1 daha da artiriyor.
Iste Bayar ve Menderes buna &nciiliik yaparak, ordudan biraz uzaklasma yaklasimi igine giriyorlar.
Ve bunun sonucu da biliniyor, ordu zirh1 bunlar1 tekrar kusatiyor ve eziyor.
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Demek ki, 27 Mayis darbesi, giiclii olan ordu ve ordu-millet geleneginin daha degisik sos yo-
ekonomik kosullarda hakim kilinmasidir. Devlet i¢inde 6zellikle CHP’de ifadesini bulan ve daha
cok devlet¢i olan burjuva kesimlerin ¢ikarlarinin ikinci plana itilmesi, biiylik toprak sahibi,
komprador, tliccar ve benzeri biiyilk burjuvazinin bast bos ilerlemesi ve toplumun bunalima
siiriiklenmesi, basta {iniversiteler olmak tizere tiimiiyle devlet¢i-orducu olan aydinlarin genis
muhalefetine yol agmustir. Bu muhalefet, tipki Namik Kemal’lerin Osmanli Imparatorluguna kars
muhalefetine benzemektedir. Hatirlanirsa, o denemelerde de, bunalimdan ve maaslarini
azalmasindan rahatsiz olan yenigerilerin padisaha kars1 “istemeziik” diyerek baskaldirilar1 vardir. 27
Mayis doneminde de, biiyiik toprak sahipleri, kompradorlar, tiiccarlar ve benzeri biiyiik burjuva
kesimlerin temsilcisi olan DP iktidarina karsi ¢ikma bigiminde de olsa, yine devlete ve orduya
dayanan bir muhalefet s6z konusu oluyor. Yani 27 Mayis’n halka dayanan bir yonii, sivil toplumcu
olma karakteri yoktur. Ornegin, bir isci-kdylii Orgiitlenmesine, hatta bir devrimci genglik
orgilitlenmesine bile dayanmaz; sézde sivil dayanaklari, tamamen CHP’nin kigkirttig1 pasa ve subay
cocuklarinin tiniversite 6gretim iiyeleriyle siki iliski dahilindeki basit protestolaridir; gercekte ve
esas yonil ise ordunu yeni bir isgal hareketi olmasidir.

27 Maysis, esas olarak, krize diisen ekonomik, sosyal ve siyasal yapinin tekelcilikte biiylimek
isteyen igbirlik¢i sanayi burjuvazisi lehine yeniden diizenlenmesidir. 1950’lerin sonlarinda Tiirk
sosyal yapisinda iyice ayrisma ve celiskilerde derinlesme s6z konusudur. Burjuvazi i¢inde de
ayrisma epeyce gelisiyor. Biiylik toprak agalari, kompradorlar, tiiccarlar devlete tam hakimler,
ancak isbirlik¢i-tekelci sanayi burjuvazisine doniismeye bunlarin giicii yetmiyor. Yeni olusan sanayi
burjuvazisi ise oldukca cilizdir. Iste bir askeri darbe burada giindeme geliyor ve bu durumdan ¢ikis
yolu olarak goriilityor. Ve ordunu sert darbesiyle her sey isbirlik¢i-tekelci sanayi burjuvazi inin
gelisimi dogrultusunda yeniden diizenleniyor. Bunun emekgilerin, halkin ¢ikarlariyla kesinlikle bir
baglantis1 yoktur. Tiirk egemen sinift bir ¢ikmaz igine girmistir ve bunu kilicint vurarak ordunu
cozmesi gerekmistir. Ve tabii yine bunun saksakgilari, maaslar1 azalan ve ulufelerinin artiritlmasini
isteyen yenigeriler gibi ordu ve biirokrasi, ulema takimi, propagandaci, alkis¢t tayfasi olmustur.
Bunlar da ge¢misin “istemeziik” diyen takimidir. Ama bundan asil yararlananlar, yine tekelci
burjuvalasmanin 6geleridir. Zor durumda olan Tiirk sosyal yapisina bir ¢ikis bulmak ig¢in,
cumhuriyetin kurulusunda oldugu gibi, yine bir askeri miidahaleye gerek vardir. Ozelikle isbirlikgi-
tekelci sanayi burjuvazisi bir atilim yapmak istemektedir ve elbette bu da gaspe¢1 ve diktatorce
olacaktir. Ordu egiliminin, yani darbe ihtimalinin artmasi, aslinda bdyle koklii bir sosyal gelismede
aranmalidir. Tiirk sosyal yapisinda bir gelisme vardir ve bu gelisme feodalizmden kapitalizme
dogrudur. Feodal toprak agalar1 zengin toprak kapitalistleri haline geliyorlar, ticaret yayginlasiyor,
genis bir tiiccar kesimi, Anadolu ticaret burjuvazisi olusuyor. Bunlar aslinda sivil toplumu
gelistirmiyorlar, tamamen devletin himayesi altinda olusuyorlar. Ellerinde sermaye yogunlastikga,
daha fazla tesebbiis¢li olmak ve daha fazla sermaye yogunlastirmak istiyorlar. Cumhuriyetin
baslangigta sekillendirdigi bazi kurumlar bu noktada kendilerini sikiyor, gelismelerine hizmet
etmiyor, bu nedenle bunlardan kurtulmak istiyorlar. Vehbi Kog, bunlarin bir 6rnegidir. Bugiin
sayilar1 ¢gogalmisg, bir y18in holding ortaya ¢ikmistir. Bunlarin kendileri bir devlet olmak istiyorlar,
devleti kendi gelisimine hizmet edecek tarzda doniistiirmek istiyorlar. 1950’lerin sonuna kadar
stiren gelisme artik buna engel teskil ediyor. Bunu da parcalayip yeniden sekillendirecek gii¢ ordu
oluyor, ordu devreye girerek bu diizenlemeyi gerceklestiriyor. Boylece ekonomik ve sosyal
gelismelerini Onii agiliyor ve yeni bir atilim yapma imkanina kavusuyorlar.

1920’lerde benzer bir seyi Ermenilerin ve Rumlarin tasfiyesi ve mallarina el konulmasi
temelinde yapmislardi. O donemde Tiirk burjuvazisine siyasal gli¢ ve glimriik duvarlar1 lazimdi,
kapitiilasyonlarin geriletilmesi gerekiyordu. diiyun-u umumiye Tiirk tiiccar ve toprak agalarim
zenginlesmesi oniinde engeldi, bu nedenle onlar tiiccar ve sanayici olamryorlardi. iste Kemalist
ordu hareketi bunlara vurdu ve Tiirk egemen siifi i¢in gelisme olanagi acti. Bu olanagi kullanmak
icin de sanayinin gelistirilmesi gerekmekteydi. Bu konuda belli bir gelisme saglandigiysa da, bu
heniiz ¢ok zayifti; toprak agalar1 ve tiiccarlarin bu gelismeyi hizlandirmaya giigleri yetmiyordu.
Surast ¢ok iyi biliniyordu ki, ekonomiyi gelistirebilecek burjuva siif, ancak ve ancak sanayi
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burjuvazisidir. Ancak gelisen sanayi daha ¢ok i¢ tiiketimi karsilamaya yoneliktir ve montajci
karakterdedir. Bu da daha ¢ok dis giiclere dayali olarak ortaya g¢ikar. Bu noktada gelismeyi
ilerletebilmek icin yeni bir diizenlemeye ihtiya¢ vardir ve bunun igin de zor gereklidir. Iste bu zor
da 27 Mayis hareketi bi¢iminde ortaya ¢ikarilmistir. Bu hareketin toprak agaligina karsi olma yonii
sinirlidir; tiiccarin ¢ikarini biraz geriletmistir; sanayi kesimini ¢ikarlarini tatmin eden bir gelismeye
yol agmistir. 27 Mayis anayasasindaki uzlagsma iste budur. Tabii ki bu sinirlt bir uzlagmadir ve
boyle oldugu icin de ardindan 12 Mart darbesi gelismistir.

12 Mart, 27 Mayis anayasasindaki uzlagsmay1 isbirlik¢i-tekelci burjuvazi lehine bozan,
isbirlik¢i-tekelci sanayiyi diger biitiin kesimler aleyhine dizginsiz bir bigimde gelistirmek isteyen ve
bunu da en kanli, soven ve diktatorce bir tarzda yapan bir darbedir. 27 Mayis hareketinin g¢esitli orta
kimlere kismen de olsa nefes aldirmasi s6z konusudur; hatta isci sinif ve kdyliiliige bile bazi basit
haklar verilerek bir sosyal patlamay1 engelleyici diizenlemeler yapilmak istenmistir. Yani maaslar
artmis, sendikalar gelistirilmis, kOyliiniin iirliniine biraz deger bigilmis, dogal sermayenin asiri
yogunlagsmasi kismen engellenmistir. 12 Mart ise, iscilerin, koyliilerin, memurlarin bu simirh
haklarim1 ve ellerinde yogunlasan paylari tiimden almak, yine ticaret ve benzeri alanlardaki
sermayeyi tlimden sanayiye aktarmak, siyasi giicli, yani devleti tiimiiyle isbirlikgi-tekelci
burjuvazinin eline vermek ve bu sinifin ¢ikarlar1 dogrultusunda kullanmaktir. Bunun i¢in de askeri
zor, yeni bir darbe gereklidir ve siirekli bu zora basvuracaktir.

Tiirk egemenligini ta dogusundan itibaren ele aldigimizda gordiik ki, Tiirk boylar
palazlanmak i¢in askeri orgiitlenmeyi esas almiglardir. Bu, yagma ve talandir, ¢apulculuktur. Yani
kendilerini egemen gii¢ haline getirmek i¢in, girdikleri alanlar1 diipediiz askeri gii¢lerle isgal etmek,
yagma ve talan yapmaktir. Gegmisten bugiine bu hep yapilmistir. Yerlesik uygarliklara hakim
olmak istediklerinde ordu giiciiyle gitmislerdir. Fakat sonucta Bati kapitalizmi karsisinda
yenilmiglerdir. Kapitalizmin ¢eliskilerinden kurtulmak istediklerinde yine askeri zora ihtiyag
duyuyorlar ve imparatorlugu mesrutiyet biciminde doniistiiriiyorlar. Daha sonra imparatorlugun
timiiyle isgal altina girme tehlikesi belirdiginde ve Tiirk egemen sinifinin dagilma ve yok olma
slireci s6z konusu oldugunda yine tiimiiyle ordu giiciine dayaniliyor. Tamamen anti-demokratik ve
askeri karakterli olan Tiirk egemenleri, bu sefer cumhuriyet biciminde karsimiza ¢ikiyorlar. Bu kez
TC smirlar1 dahilinde palazlanmak ve gelismek, cagdas dlgiilerde somiirii yapmak istemektedirler.
Gerek 27 Mayis ve gerekse 12 Mart’in temelinde, aslinda, cagdas Olcililerde somiirii yapma nedeni
ve zorunlulugu yatmaktadir. Artik Tiirk hakim sinifi da, benzerleri gibi, is¢i ve koyliiye dayal
sOmiiriiyii esas almak zorundadir. Ciinkii, cumhuriyetin ilk donemlerindeki gibi bir vurgunculuga
artik olanak kalmamistir. O denemde yagma ve talanla biitiin azinliklarin mallarina ve paralarina el
koyan bu gii¢, ancak kismi bir palazlanma saglayabilmistir. Daha sonra 6zellikle koylii {izerinde
insafsiz bir sémiirii yiiriitmiistiir. Ikinci diinya savas sirasinda i¢ ve dista ticaretle, 6zellikle Hitler
Almanya’sinin muazzam hammadde satisiyla sermaye biriktirmistir. Topraga traktoriin girmesiyle
biraz {iriin ortaya ¢ikarmis ve sermayesini gelistirmistir. Artik tiim bu sermayeyi is¢i ve emekei
kesimler iizerinde yogun bir sdmiiriiye doniistiirmek istemektedir. Iste adina “Hiir tesebbiis”
denilen, isbirlik¢i-tekelci sanayi kapitalizmi dedigimiz kesim 1960’lardan sonra boyle gelismistir.

Tekrar da olsa, Tirk egemen sinifinin bu gelisimini genel kapitalist gelismeyle kiyaslamak
yararlidir ve carpict sonuglar vermektedir. Bati’da oldugu gibi, genel bigimiyle kapitalizm,
baslangicta bir sivil toplum icinde ekonomik ve sosyal bir giic olarak gelisiyor, bilimi, sanati,
teknigi, edebiyati devrimsel nitelikte gelistiriyor ve biitlin bu gelismeler egemen feodal diizene
tamamen karsitlik temelinde ortaya ¢ikiyor. Bu ekonomik, sosyal ve bilimsel devrim, daha sonra bir
siyasal devrimle tamamlantyor, yeni bir devlet orgiitlendirilerek ordulasiliyor. Tiirk sisteminde ise,
bunun tam tersi bir durum s6z konusudur: Diizen zor duruma diistiigiinde ordu darbelerine
bagvuruluyor, ordu temel gii¢ olarak kalmak kaydiyla ve onun eliyle diizen diinyadaki gelismelere
gore restore edilmeye calisiliyor. Ordu egemen sinif adina siyasal sistemi, devleti orgiitliiyor, daha
sonra bu devlet eliyle egemen sinif ekonomik ve sosyal bir gii¢ haline getiriliyor, gelistiriliyor. Bu,
bir devrimsel gelisme degildir, Gistten, askersel ve tamamen gerici bir tarzda bir doniisiimdiir. Bu
nedenle, Tiirk burjuvazisini genel devrimciligi, sivil toplum halinde gelismesi, hiir tesebbiis¢ii bir
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sinif olma yolunda kendi geleneklerini yaratmasi s6z konusu degildir. Tersine, tiimiiyle ortagagdan
kalma geleneklere, feodalizmin kurumlarina, 6zelliklerine ve kolelestirici ruhuna dayanmaktadir.
Feodal devlete kars1 degildir, tersine onun fideliginde yetismektedir. Sivil toplumcu degildir, resmi
hiyerarsik yapiyi, ordu millet gelenegini esas almaktadir. Hiir tesebbiiscii degildir, merkezi devlet
kapitalizmi bi¢iminde gelismektedir. Simdi bu simif, biraz daha kendisine giivenip ileri firlamak
istediginde, boylesi bir dinamizmden yoksun oldugu icin, ancak orduyu imdada ¢agirarak, “gel
oniimii ag, ben ilerlemek istiyorum” demektedir. Ve ordu da, bunarlin ¢agrisina uygun olarak
hareket etmektedir. Zaten yogun iliskileri ve birbirleriyle i¢ i¢e olma durumlar1 s6z konusudur.
Derinlesen bunalim ve ortaya ¢ikan kargasa karsisinda ordu zaten hazir bir giictiir, hemen devreye
girer ve bunlarm Oniinii acar. 27 Mayis’ta da, 12 Mart’ta da boyle olmustur.

Bu noktada 12 Mart darbesinin niteligi ¢ok daha belirgindir. 12 Mart, is¢i ve koylii iizerinde
tamamen bir gasp giiclidiir; bu kesimlerin ¢ok daha geri bir konumda yasatilmasini saglamistir.
Yine cesitli orta kesimler lizerinde de arti-de§er gaspi1 vardir. Ayrica yatirim yapamayan, sanayiyi
gelistiremeyen kesimlerin ellerindeki sermayenin tamamen sanayi kesimine aktarilmasi soz
konusudur. Bilindigi gibi, daha 6énce AP’nin boliinmesi bu gerilemeler nedeniyle ve AP, artik bir
gelisme saglattiramaz bir duruma diismiistiir. Iste AP’ye kars1 darbe yapilmasimi nedeni de bu
durum olmustur. Ayrica ve daha da 6nemli olarak, bu dénemde hizla gelisen devrimci genglik
hareketinin de ezilmesi gerekmektedir. Ki, bu hareket, is¢i ve koylilerin c¢ikarlarmi dile
getirmektedir. Iste bunlarin hepsini geriye piiskiirtiilmesi ve sermayeni tamamen isbirlik¢i-tekelci
burjuvazini elinde yogunlasmasini saglanmasi, yine ordu eliyle ve 12 Mart darbesiyle
gergeklestirilmistir.

Tiirk kapitalizmi, sanayi kapitalizmine dogru doniismede 27 Mayis’la 6nemli bir basamak
yukar1 atlamistir. AP, bunu biraz daha ilerletmis ve kismen de dengelemeye calismistir. Ciinkii, AP
icinde toprak agalar1 ve tliccarlar kesimi de giigliidiir. Her ne kadar Demokratik Parti bu kemsilerin
sOzciisii olarak ortaya c¢iksa da, aslinda uzun bir siire bunlar AP icinde dengelenmislerdir. Bu
gelisme, 1970’lerin basinda, 1950’lerin sonunda yasanan bunalimdan daha agir ir bunalima yol
acmistir. Bu nedenle, egemen siifin ¢esitli kesimlerini bir denge i¢inde tutmani imkani1 kalmamis
ve bir kismimin geriletilmesi zorunlu hale gelmistir. Bunun i¢in de, siyasal planda AP’nin biraz
parcalanip geri plana itilmesi gerekli olmustur. Yine ordunun devreye girmesi ve parlamentonun
icinde agalarn, tiiccarlarin ¢ikarlarini savunanlar da vardir ve bunlarin ¢ikarlari sanayi kapitalizmini
giiclendirmek isteyenlerin egilimleriyle ¢elismektedir. Mevcut bunalim ortami is¢i ve kdyliilerin
haklarin1 savunmalari i¢in belli bir imkan vermektedir. Bu ortamda isbirlik¢i sanayi kapitalizminin
gelisimini daha basat duruma getirmek igin yeni bir hamle yapmak adeta zorunlu olmaktadir. iste
12 Mart, boyle yeni bir hamledir; isbirlik¢i sanayi kapitalizminin gelisiminde yeni bir basamagin
yukar1 atlanmasi olmustur.

12 Mart darbesi, bu dogrultudaki atilista aslinda bir sonu¢ degildir, tersine daha sonraki
gelismeler i¢in bir yon ¢izme, bir program belirlemedir. Sonraki evrelerin nasil ve hangi temelde
geliseceginin ve neye karsi duracaginin belirlenmesidir. Muhtiray1 takiben daha sonra bu adim da
atilmistir. “Beyin takim1” denilen IMF ile Diinya Bankasi’ndan gelen kadrolar, kabinede yer almis
ve politikay1 bunlar ¢izmistir. Bu arada muhalifler susturulmus, AP ve Ecevit geri plana itilmis,
devrimci genclik hareketi ise ordunun sert darbeleri ile ezilmistir. Bdylece tekellesmek,
holdinglesmek isteyen, bu konuda bir atilim yapacak kadar kendini gii¢lii hisseden, en gerici, en
diktaci1 kapitalist kesimler 12 Mart generallerinin etrafinda birleserek bir oligarsiyi olugturmuslardir.
Boyle bir yogunlasma ile bunlar, daha sonraki siirece damgalarimi vurmaya calismiglardir. 12
Mart’tan 1980’lere gelis, goriiniiste sivil iktidarlar altinda olsa da, gerg¢ekte bu temeldedir ve her
zamankinden daha fazla ordunun giiciinii ve himayesi altinda olmustur. Ve bu stireg, agirlikli olarak
isbirlik¢i-tekelci sinifin ¢ikarlar temelinde bir gelisme seyri izlemistir.

12 Mart programi1 temelinde, 1970’ler silirecinde isbirlik¢i sanayi kesiminin tekellesmesi hizla
gelismis, Tirkiye giderek birka¢ holdingin denetimine girmeye baslamistir. Tabii siniflar arasi
celigkiler de, buna bagl olarak alabildigine derinlesmistir. Koyliiliigiin ¢oziiliisii hizla devam etmis,
is¢i siifi daha da gelismis, genclik kesiminin yogunlasmasi oldukca artmigtir. Kirda toprak agalari
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torak kapitalistleri haline doniisiirken, orta ve yoksul koyliiliigiin ayrismasi iyice belirgin hale
gelmistir. Ustte sermayenin yogunlasmasi, tekellesmesi hizlanirken, altta toplumsal siniflar bazinda
sermaye aleyhinde yogun bir gelisme yasanmustir. Cok 1iyi bilinir ki, boyle bir durumda bir avug
tekelci kapitalist kesimin ¢ikarlari, toplumun diger biitiin kesimlerini ¢ikarma ters gelismek
zorundadir. Iste buna da yine diktatdrliik ve zor devreye girmektedir. Bunu da temsil edecek giic
olarak sivil terér orgiitii MHP gelistirilmistir. Bu giiclin yetmezlige diistiigii noktada kont-gerilla
devreye girmis, kont-gerillanin da tek basina isleri yliriitememesi durumunda yeni bir darbeye,
tiimiiyle ordunun yeniden el koymasina gidilmistir.

Burada yeniden 27 Mayis’a donersek, sOyle bir yonetim tablosu karsimiza c¢ikar; 27
Mayis’tan sonra sozde sevil yonetime gecindiginde eski bir kuvvet komutant cumhurbagkanidir.
Daha sonra genelkurmay baskan1 cumhurbaskani yapilir. Ordu, Demeklesin kilic1 gibi her zaman
parlamentonun iizerindedir. 12 Mart’ta tim kurumlar ordu tarafindan isgal edilmistir. 12 mart
sonrasi 1973’te yine bir oramiral cumhurbaskan1 yapilmistir. Bdylelikle ordu, her donemde iktidarin
merkezinde yer almistir. Cumhuriyetin kurulusundan beri, DP donemi hari¢ tutulursa (ki, o da
tiimiiyle ordunun himayesi altindadir), tamamiyla ordunun kirmizi bir serit gibi iktidarda yer almasi
s6z konusudur. iktidarin esas sopasi, ordu kokenli olan cumhurbaskanmin, genelkurmaym ve
generallerin elindedir. Meclis tam bir figiiranlik rolii tistlenmekte, bagbakanlik da bunlarin giinliik
islerini yiiritmektedir. Pratikler ise, her tiirlii demagojinin gelistirildigi kurumlar durumundadir. 12
Eyliil’e iste boyle bir yapilanma altinda gelinmistir.

1980’lere gelindiginde, her alanda alabildigine derinlesen bunalim nedeniyle, o giine kadar i¢
tilkketime yonelik iiretimle sermayeyi tiimiiyle elinde tekellestirmek isteyen bir avug isbirlik¢inin
artik is yapamaz durumda oldugu goriilmektedir. Bu durumu asmak ve ekonomik-siyasi gelismelere
hakim olmak isteyen cevrelerin generallerle birlikte gerceklestirdikleri miidahale olduk¢a sert
catigsmalar bigiminde geligsmistir. Cilinkii, Tiirkiye bu yillarda tarihinin en yogun ekonomik, sosyal
ve siyasal bunalimimi yasamaktadir. Ordu yetmezlige diismiis ve ilk defa kendini daha tehlikeli bir
ortam i¢inde bulmustur. Toplumun iistiinde dokunulmaz bir zirh gibi duran konumu sarsilmaya, bu
nedenle ayaklar1 yere degmeye baslamistir. Kendini sosyal ¢atismalarin iginde ve harabe halinde
bulan ordu gergegi ve buna bagl olarak da devlet gercegi her zamankinden daha fazla anlasilir
olmustur. Sermaye-ordu i¢ icerligi acik¢a ortaya c¢ikmis halkin bu durumu gérmesi ve gergek
ilericiligi dogru tayin etmesi gelismistir. Biitiin bunlar, 1980’ler donemini somut gergekleridir.

Bu gercege bakildiginda Tiirk egemenlik sisteminin temel 6zellikleri ve bu sistemde bastan
sona kadar ordunun hakim durumda oldugu rahatlikla goriilebilir. Siyasal iktidarin durumu ne
dolursa olsun, burjuva parlamentarizminin herhangi bir 06zelligi s6z konusu degildir. Cok
gostermelik bir burjuva parlamenter gelisme olsa da, bu, kuvvetten ve kudretten yoksundur ve
orduya hakim degildir. Bir generalin sozii, tim bu kurumlar i¢in bir emirdir. Siirekli yasanan
gelenege, yani ordu gelenegine de uygun olan budur. Darbenin anlami ise, kanun dinlememedir,
kanunu ve anayasayr isgal etme veya tasfiye etmedir. Siyasal iktidarin diger organlarinin ve
hiikiimetin generaller karsisinda ne kadar aciz durumda oldugunu, giidilk Demirel hiikiimeti
orneginde ve yine Demirel’in simdiki kisilik yapisinda rahathikla gérmek miimkiindiir. Ozal ise,
Demirel’e gore daha da siliktir. Hiikiimet kurumu, generallerin emriyle yliriiyen, tamamen onlarin
saptadig1 cer¢evede hareket eden bir yiiriitme organidir. Parlamento sdziim ona yasalar ¢ikariyor,
fakat ordu, anayasa da dahil bunlarin hepsini bir ¢irpida rafa kaldirabiliyor. Cumhurbaskanligi zaten
ordunun direkt kontrolii altinda ve onunla iligki halinde bulunuyor. Biitlin bunlar agik¢a gosteriyor
ki, ordu giicii, aslinda siyasetin tek hakim ve otoriter giiciidiir; digerleri, daha ¢ok giinliik kullanilan,
gerektiginde rahatlikla atilabilen, karar giicii olmayan, gii¢siiz kurumlardir. Parlamento ve
hiikiimetin tarihi gelisimi zaten cok zayiftir, bunlar her zaman darbe ile asilmaya mahkum
kurumlardir. O halde, burada tek belirleyici gii¢ olarak ordu vardir. Bu durumun ise sivil toplumla
higbir alakas1 yoktur. Biitiin bunlardan, Tiirkiye’de sivil siyasal ve sosyal gii¢lerin ¢ok zayif oldugu,
genel ilericilik ve hiir tesebbiisciiliik anlaminda bile bu gii¢lerin son derece giidiik, ciliz ve fel¢li bir
konumda bulundugu gercegi agiga c¢ikmaktadir. Bu acidan, Tiirk burjuva gelismesi, Bat1 Avrupa
ornekleri bir yana, diinyanin diger alanlarindaki gelismenin de ¢ok gerisinde bir konum arz
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etmektedir. BoOylesi bir gelismenin de sivil toplum kurtarmaktan ve sivil siyasal giicler
gelistirmekten tamamen uzak olacag agiktir.

Tiirk burjuvazisi, gercek anlamda ne bir kiiltiirel gelismeye, ne de siyasal partilere sahiptir.
Onun gercek bir partilesme gelenegi de yoktur. Gostermelik olarak kurdugu partiler, sadece giinii
kurtarma partileri, daha ¢ok tikanma ve ¢irpinma organlaridir. Bunlar, kalic1 ve saglam ilkeleri olan,
sonuna kadar bu ilkelere sahip ¢ikan ve gerektiginde bunlari orduya karsi bile savunan partiler
degildirler. Ornegin, geleneksel parti olan CHP, bizzat kendisinin kurdugu AP bir giinde tasfiye
edilebiliyor ve ardindan dort goriis ANAP’ta birlesebilir deniliyor. Burjuvazi biitiin bunlari
kabulleniyor. Burada, son derece uyduruk, kendi ilkesinde bizzat kendisi ihanet eden, siyasal
olgunluktan uzak, devlet ve ordu ilkesinden bagka bir sey tanimayan bir siniflasma gercegi ile yiiz
yiize olundugu agiktir. Neden Ingiltere veya Amerika’da degil de hep Tiirkiye’de darbelerin oldugu
burada agiga cikmaktadir. Onlar da kapitalist iilkelerdir, ama oralarda generaller burjuvalarin
kapisinin onilinde bek¢i kopekleri gibidir. Bu iilkelerde parlamento mutlak anlamda hakimdir.
Ornegin Ingiltere’de yiizlerce yillik bir parlamento gelenegi vardir,her sey parlamentoya sadiktir,
ordu parlamentonun emrinde bir mahiyet memurlugu gibidir. Yiizyillik geleneklere sahip partiler
vardir, ne kadar daraltilirsa daraltilsin burjuva demokratik ilkeler heran giiliidiir. Tamamen
ekonomik, sosyal ve siyasal giic olan yaratici kapitalist sinifin, bdylesine koklesmis tarihsel
gelenekleri, ilkeleri ve partileri vardir. Ordu, tamamen burjuvazinin emrinde ve onun bu gercegini
savunma aracidir; icte emekei siniflardan gelecek ihtilale kars1 ve dista da somiirgecilik i¢in hazir
tutulan bir giigtiir, bunlar disinda bir fonksiyonu yoktur. Tiirkiye’de ise her sey bunun tam tersidir.
Ordu egemenligi karsisinda tam mir ilkesizlik ve kargasa durumu s6z konusudur. Bir general, her
an kedisini tllkeni, milletin, devletin sahibi yerine koyabilir; ekonomiye de, sosyal yasama da,
siyasete de ve hatta sola da yon vermeye kalkisabilir; kendini en miikkemmel adam olarak gorebilir.
Neden Tirk generalleri boyle dizginsiz bir bigimde kendilerini anayasa ve parlamento yerine
koyarlar, en miikemmel adam olarak goriirler, neden her seye yon verirler? Ciinkii, gelenekleri
boyledir, Tiirk sisteminde boyle alisagelmislerdir, Tiirk egemenlik sitemi boyle olugsmus ve
giinlimiize kadar bu temelde gelismistir. Bunlar kendilerini tam hakim ve disiplinli gii¢ haline
getirmislerdir. Bunu tiimiiyle topluma da kabul ettirmislerdir. Burjuva smifi hep generale kulak
verir, ordunun soyledigi her seyi bir emir olarak kabul etmeye hazirdir. Ordu, “parlamentoyu
lagvedin” dese, buna bizzat parlamenterler onay verir. Dikkat edilirse, parlamentolarin boyle
lagvedildigi goriilecektir. Ordu “pratigi degistir” demis, bunlar partilerini degistirmislerdir. S6zde
bunlar sivil giigtiirler, fakat ordunun emrinde bir askerden farksizdirlar. Daha da Gtesi, emekei
kesim de ordu bayraktarligini bir ilke olarak benimsemektedir. Burada sivil toplumun kokiiniin
olmadif1 ortaya ¢ikmaktadir. Tlke yok, siyasal gelenek yok, yaraticilik yok, burjuva anlamda bir hiir
tesebbiis¢iiliik yoktur; hep devles su ayricaligi versin, sunun ¢ikarsin beklentisi s6z konusudur. Yani
Tirk burjuvazisi hep devlete dayanarak ve ¢apulculuk yaparak ylikselme hirst ve aggozliliigliyle
doludur. D1s alanlara da, igte emekgilere de hep bu gozle bakarlar. Eskiden oldugu gibi dis alanlarda
yagma ve talan olanagt kalmadigi i¢in, simdi emekciler ilizerinde had safthada bir sOmiirii
gerceklestirmeye ¢aligmaktadirlar.

Bu noktada su enflasyon, hayat pahaliligi meselesine de biraz deg§inmek gerekir. Ciinkii bu,
sistemlesmis, ¢ok yaygin ve toplumu tutan bir canavar bi¢giminde gelismektedir. Bunun tarihi
anlam1 ve mevcut kapitalist sitem i¢inde dnemli bir islevi vardir. Eskiden, cumhuriyetin kurulus
doneminde arti-liriine zorla el konulurdu, somiirii boyle soygun bi¢iminde yapilirdi. “Senin bu kadar
okiizlin var su kadar vereceksin, bu kadar iiriiniin var su kadarin1 alcagiz” denilerek ve bu zorla
alimirdi. Bu durum egemen smifi belli Olgliide palazlandirdi. Simdi somiiriiyii bu tarzda
yapamiyorlar, onun icin yontem degistirmek durumunda kaliyorlar. Iste enflasyon bu yeni
yontemin, yeni soygun bi¢iminin adi oluyor. Elbette her is¢ini basina gidip “maasindan yarisini
kes” diyemezler, koyliinlin elinden 6kiiziinii, liriiniinli artik zorla alamazlar. Simdi toplum, 6zellikle
emekgiler biraz aydinlanmistir, boyle kaba somiiriiyii kabul etmeyecek kadar kendilerini biraz
tanimislardir. Orta kesimler de en azindan maaslarini1 biraz savunacak kadar uyanmislardir. Biitlin
bu kesimler elbette giiclii Orgiitlere heniiz sahip degildirler, fakat eskiye oranla epeyce
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bilin¢lenmislerdir. Nitekim diinyanin diger iilkelerinde %5°’lik bir hayat pahalilig1 ayaklanmalara
yol agarken, Tiirkiye’de her giin astronomik rakamlara ulasmasina ragmen hi¢ ses ¢ikmamasi bir
gercegi ortaya koymaktadir. Fakat yine de egemen sinifin eski yontemlerle somiirii gerceklestirmesi
arttk miimkiin olmamaktadir. Somiirii yonteminin degistirilmesi, sessizligi saglayan yontemlerin
uygulanmasi gerekmektedir. Iste bu yeni yontem enflasyon olmaktadir.

Biliniyor ki, enflasyon, toplumun alt kesimlerinin elindeki degerlerin asirilmasi ve igbirlikgi-
tekelci sanayi kesiminde deger akisinin gili¢lendirilmesi i¢in bulunan bir yontemdir. Yani eskiden
zorla el koyma biciminde yapilan hirsizli§in, soygunun daha gizli bir tarzda siirdiiriilmesidir.
Soygunun kolayca tespit edilemedigi, hirsizin, soyguncunun herkes tarafindan goriilemedigi bir
yontemdir. Mali politikalarla oynayarak, bol bol para basarak, ha bire zam yaparak deger
asindirmaktir. Bu bigimde degerler bir kesimin elinden alinarak digerine verilmektedir. Tiirkiye’de
kapitalizmin gelismesiyle birlikte, 6zellikle 1970’lerden itibaren hayat pahaliliginin siirekli artmasi,
bunun burjuvazinin sermaye biriktirmesinin tek yolu olmasindandir. Is¢i ve koyliiler, orta kesimler
lizerinde sOmiiriiniin yogunlastirilmast agisindan mutlaka basvurmalar1 gereken bir yontemdir.
Giinlimiizde bu kadar had sathada uygulanmasi da kaginilmazdir. Bu, sistemin dogas1 geregidir. 12
Eyliil askeri-fasist darbesi, bu noktada da 12 Mart’in yetkinlestirilmesinden bagka bir sey degildir.
12 Mart’1n ¢izdigi program, bu sefer daha dort bagi mamur bir tarzda uygulanmistir.

Tirkiye’de isbirlik¢i kapitalizm artik holdinglesmistir; bazi holdingler elinde Tiirkiye
tamamen parsellenmistir. Evren-Ozal yonetimi, iste bu gelismenin temsilcisidir. Acikca goriiliiyor
ki, ¢ikis yapmak isteyen holdingci kesim yine orduya ihtiya¢ duymustur. Bu sefer parlamentodan,
partilerden, hatta cumhuriyetin bircok yerlesik geleneginden tliimiiyle kurtulmak istemistir.
Devrimci kabarig var ki, zaten onun tiimiiyle ezilmesi gerekmistir. Geriye, holdingci ¢evrelerin
cikarlarim1 giinliik olarak dikkate alan bir hiikiimet, ona giinlilk emir veren ve goz kulak olan
generaller ve soziim ona “danigma meclisi” ad1 verilen piyonlar toplulugu kalmistir. Cok agik Ki, bu
tablo, son derece dar bir ¢ikar grubunu temsil etmektedir. Generallerle holdingler zaten i¢ igedirler.
Silik toprak agalarmin c¢ikarlari, i¢ tiiketim ve i¢ ticaret son derece daraltilmistir. Her sey,
generallerle sarmas dolas olan dig ticaret gruplari, bankalar, holdingler ve iri biirokratlarin
cikarlarina gore diizenlenmistir. Tiirkiye’yi iste bunlardan olusan dar bir azinlik yonetiyor. Tiirkiye
tarihinin en vurguncu takimi olan bu kesim, hayat pahaliligi1 korkun¢ boyutlarda gelistirerek
emekgcileri soyup sogana ceviriyor. Toplumun elinden aldigini disariya satarak vurgunu ket ket
artirtyor ve uluslararasi sermayeye deger transfer ediyor. Biitiin bunlar son derece dar bir kesimin
elinde olunca, iste karsimiza en diktator, en kanli, en sovenist bir iktidar ¢ikiyor. Tiirk rejiminin
giiniimiizdeki durumu iste budur.

Bu rejim, tarthin hicbir doneminde goriilmemis bir sermayeyi dar bir kesimin elinde
yogunlastirmigtir. Tiirkiye’yi tarihinde goriilmemis bir bicimde digartya agmistir. Yani somiiriiyii
uluslar aras1 sermayeyle ortak yapmaktadir. Rejim, i¢ ve dis politikasin1 tiimiiyle buna
hasretmektedir. Bunu dnemli oranda enflasyon, yani hayat pahalilig1 bi¢iminde saglamaktadir. Bu
temelde yeni holdingler ve bazi topluluklar gelisiyor. Bunlar, Tirkiye’yi gesitli agilardan kendi
aralarinda paylasiyorlar. Boylece kii¢iik miilkiyet siliniyor ve biiylik miilkiyetin bu bi¢imi yayginlik
kazamyor. Burjuvazinin bu kesimi kesin egemenligini koruyor. Iste bu gelismenin giiniimiizde
geldigi evre, ekonomik, sosyal ve siyasal olarak en bunalimli bir donemin i¢ine grimedir. Boylesi
donemler, zaten devrimle karsi-devrimlerin i¢ ice gelismesi donemleridir.

Tiirkiye’nin 1980’le i¢ine girdigi donem, Oyle siradan bir askeri darbe donemi degildir.
Boylesi donemin darbeleri, gittikce artan bunalimlara karsi gelistirilen, karsi-devrimei niteligi
siirekli gelisen, ayn1 zamanda karsi-devrimden ¢ikar1 olan kesimlere dayanan ve bu ¢ikarlar1 esas
alan darbelerdir. Iste 12 Eyliil, bunun en gelismis bicimidir. 12 Eyliil, karsi1-devrimin siirekli ve en
yogun tarzda gelistirildigi, emekgiler aleyhine her tiirlii tedbirin en agir tarzda alinip siirekli
kilindig1, bir avug holdingci ¢evrenin ¢ikarlarini en ileri diizeyde gelistirmek i¢in biitiin tedbirlerin
alindig1 ve biitiin bunlarin da agik ordu giicii temelinde ve fasist terérle yiiriitiildiigi bir sitemin
adidir. Kendisine sivil yonetim denilen Ozal hiikiimeti ise, bu sistemin asma yapragidir. Bu sitem,
generallerin, bankacilarin, tliccarlarin, sanayicilerin, yani biiylik soyguncu takiminin ¢ikarlarini en
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iyl denklestirdikleri ve bu temelde biitiinliigli korumak i¢in olmazsa olmaz anmasiyla hareket
ettikleri bir sistem durumundadir. Evren’in sik sik soziinii ettigi biitiinliik iste budur; “parcalanirsak
hepimizi yutarlar” demeleri, iste bu gergegin ifadesi olmaktadir. Bu durum onlari, bagnaz, gerici,
fagist, eli kanl bir politikay1 yiiriitmeye zorunlu kilmaktadir.

Biitiin bunlar, su sonuclar ortaya ¢ikarmaktadir: Burjuvazi eliyle Tiirkiye’de sivil toplumun
gelisme sansi yok denecek kadar azdir. Kendi deyimleri ile bu sansi1 yakalayamamislardir.
Sivillesme dogrultusundaki g¢abalar hep askeri darbelerle karsilanmistir. Burjuvazi, bu konuda
topluma onciiliik edememis, hep orduya ve ordunun toruna sigmmustir. Halkin sinirh tepkileri ise
cok gaddarca bir tarzda ezilmistir. Artik geriye kalan tek sey sudur: Devrimci ¢ikis, halkin devrimei
cikist. Aslinda halkin da tek dogru yol olarak gordiigii budur. Sivil toplum, ancak devrimle ve
devrimci yontemle gelisen bir toplum olacaktir.

Burada sunu agiklikla belirtmek gerekir ki, askeri yonetimlerle toplum ve 6zellikle sivil giigler
igdis edilmislerdir. Ordu geleneginin, pasa geleneginin Tirk toplumu iizerindeki imaji ¢ok
giicliidiir. Toplumda asker denilince akla yigit ve her seye hakim kisinin gelmesi, sivil denilince de
silik, ikinci planda kalan kisinin diisliniilmesi buradan ileri gelmektedir. Ciinkdi, asker hep hakimdir,
hep gelismeleri kontrol eder, yonlendirir, denetler; sivil ise, hep boyun eger. Bunu partiler diizeyine
de yansitmaktadirlar. Tiirkiye’de partiler kisiliksizdir, ilkelerini kendi elleriyle ir giinde rafa
kaldirabilirler. Partiler i¢indeki liderlerin ¢ogu sevil elbise giymis eski pasalardir, koruculari
arasinda hep eski generaller yer almaktadir. Sivillerin durumunu anlamak agisindan sdziim ona en
belirgin olan Menderes oOrnegi incelendiginde korkung bir zavallilagma tablosu goriilecektir.
Menderes’in hayat1 simdi daha iyi izah edilmeye calisilmaktadir. Onu korkung bir sonu vardir ve
cokiisle noktalanmistir. Onun sahsinda ¢okiise giden aslinda aciz sivil bir kisiliktir. Adam gergekte
siyasi bir gii¢ olamiyor, biraz ekonomik giicii var ve onula kazanmak istiyor, fakat ordu bunu kabul
etmiyor. Ordu kisiligi, ordu zoru, ordu kuvveti onu eziyor ve Menderes’in basina gelmedik sey
kalmiyor. Ordunun onu bitirisi son derece diisiindiiriiciidiir ve iyi anlasilmasi gerekir. Onlarin
sahsinda yasanan sey, aslinda sivil giic ve otoritenin felg olmasi, nefes alamamasi durumudur. Bu,
burjuva ve gerici nitelikte de olsa, bir bagbakanin ne hale getirildiginin hazin bir 6rnegidir.

Kendini Menderes’in devami olarak ortaya ¢ikaran Demirel, biraz daha kurnaz davranmaya
calistyorsa da, askerler onu da bir palyago, tam bir keloglan durumuna getirmislerdir. ikide bir
hiikiimetten kovarak, muhtiralarla ve mektuplarla tehdit ederek bu duruma diistirmiislerdir.
Sapkasini alanin kactig1 bir ortamda, Demirel’in biitiin derdi, generallerin baskisindan biraz
kurtulmak olmustur. Ve bu anlamda belki de daha onurludur. Ecevit’ten daha fazla generallere kars1
sahsiyetini ispatlamak istemektedir. Demirel’in biitiin tarihsel islevi budur. Bir sivil siyasetci olarak,
ordunun biraz kendi denetimi altinda olmasini istemektedir; “politikayr biz yapiyoruz,
parlamentoyu ve partileri biz temsil ediyoruz, o halde ordu bizi dinlesin” demektedir. Yani biraz
Bati’dakine benzer bir bigimde, orduyu kismen sivil yonetimlerin denetimine alma istemi vardir.
Ancak ordunun bunu kabul etmedigi ve de etmeyecegi ¢ok aciktir. Demirel’in giicii ile ordunu giicii
ortadadir. Kald1 ki, Menderes’e gére Demirel daha siliktir. Menderes, biraz sivil konumlu ve
sahsiyetlidir, bu isi daha oturakli gétiirmek istemistir. Ve belli oranda da yiirlitmiistiir. Demirel ise,
ilkelerine, partisine ve parlamentoya ithanet etmistir. Ciinkii, o da sapkasini alip kagmustir. Siliktir ve
orduya kars1 ilkelerinin savunucusu degildir. Yani burjuva anlamda da tam bir oportiinisttir.
Menderes’ten daha oportiinisttir. Bu nedenle de kisiligi ¢ok zayiftir. Ama buna ragmen, halen her
oportiinist gibi parlamento, partiler, sivil politika, demokrat Tiirkiye kelimelerini agizdan diistirmek
istememektedir. Simdi biraz daha tutarli olmak istiyorsa da, Tirkiye gercegi geregi aslinda lafta
kalmaktadir. Milyonluk partisi yine bir giinde kapatilabilir, ancak buna ses ¢ikarmaz, radikal bir
direnis icine giremez. Boyun egicidir, teslimiyetcidir, ama halen de kitleyi ve siyaseti birakmig
degildir.

Ecevit’e gelince, o tamamen devlet¢idir, bu anlamda Demirel’den daha da gericidir. Onu
solculugu resmi solculuktur, devlet ve ordu solculugudur, kaynagimni Osmanli pasalarindan ve M.
Kemal’den alan pasa solculugudur. Her ne kadar halk¢r gibi goriinmeye galisiyorsa da, yaptigi
tamamen devlet otoritesine dayanan bir solculuktur. Bismark gelenegi hatirlanirsa, onu sosyal
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demokrat partiyi revize etmesine benzeyen, ama daha silik ve daha kotii bir tarzdaki kopyasi gibidir.
Demirel’e gore usagin usagidir, ii¢lincii kusakta bir ordu yamakgisidir.

1980’le devreye sokulan bir de Ozal ailesi ve Malatya gergegi var. Belli ki, bunlar1 biraz da en
kisiliksiz ¢evrelerden segmektedirler. Ozal, sinif temeli olmayan bir biirokrattir, son derece feodal
Onyargilarla yiikli bir ailenin i¢inden gelmektedir. Bu nedenle usaklagsmaya ¢ok uygundur, sivil
gelenegi yoktur, tamamen kapikulu ve bir iktidar figiiranidir. Diizenin ve zor giiciiniin usagidir.
Boyle bir adamin, ordunun elinde bir kukla gibi hareket edecegi agiktir. Sivil klik denilen Demirel,
ona gore daha onurludur. Ozal, Menderes ve Demirel’in deneyimlerinden ¢ikardigi sonuglarla
generallerin politikasini tamamen dikkate alan, ABD’nin en ¢ok destekledigi, generallerin kisiligine
de en uygun bir hiikkiimet bagkanidir. Onun kars1 ¢iktig1 pasalar emekliye ayrilacak olanlardir, yani
kars1 ¢ikislar1 sahtedir. O, ekserlerin giidiimiinde en silik, en sahsiyetsiz, en giigten diisiiriilmiis bir
kisiliktir; gerisinde holdinglerin, tekellerin, miiteahhit ve tiiccarlarin oldugu sézde siyasi bir grubun
basidir. Ozal hiikiimeti, askerler tarafindan en ¢ok igdis edilmis, giicten diisiiriilmiis, askeri giice en
cok tapinir hale getirilmis, elinde en ¢ok sermaye yogunlagsmis, demokratik geleneklere en ¢ok karsi
olan, ilkesizligin en ¢ok yogunlastigi, zorun emrine en ¢ok giren, boylece de fasist nitelikte yeni bir
gruplasmay1 temsil eden bir hiikiimettir. Bu hiikiimetin ordu giicii sayesinde iktidara geldigi
bilinmektedir. Bu hiikiimet, sivil klik roliinii gelistirmek bir yana, sivil kligi de kendi i¢inde
dejenere eden,¢iiriiten bir glictiir; uluslar aras1 sermayenin istedigi politik degerlerin, askeri-fasist
organizasyonun bir mihragidir. Bunun kisiligi olan Ozal, bu konuda biraz da ustadir. Toplumsal,
siyasal ve sosyal egilimleri fasizmin ve ordunun hizmetine uygun hale getirmede, hepsini
birlestirmede, bunun i¢in siyasi arenayr ve ekonomiyi kullanmada ¢ok usta birisidir. Zaten bu
yiizden hiikiimet bagkanidir ve bu yiizden belki de hiikiimet etmeye devam edecektir.

Ozal hiikiimeti karsisinda burjuva muhalefet olarak iki egilim gelismek durumundadir. Bir
tanesi sivil toplumu temsil etmek iddiasinda olan sosyal-demokrat muhalefettir. Bunun devletgi
karakterini son derece fazla oldugu bilinmektedir. Digeri Demirel’in muhalefetidir ki, bunun da
burjuva demokratik toplumu olusturup olusturamayacagi ge¢misine bakilarak kestirilebilir. Boylesi
bir alternatife ne kadar varlik hakki taninabilir. Mevcut Evren-Ozal kliginin durumu incelendiginde,
bunlara bigilen alanin sinirli oldugu goriiliiyor. Bunlar, toptan tasfiye edilmeleri istenilmedigi i¢in
ayaktadirlar. Yoksa kendi giicleriyle ve miicadeleleriyle degil. Olas1 bir durumda belki yararlanilir
bir arag olabilirler diye bunlarin varliklarina miisaade edilmistir. Yasakliydilar, yasakli olmaktan
nasil ¢iktiklarini ve icazetli olduklarini biliyoruz. Bunlarin sivil burjuva toplumunu gelistirme
sansini, tarthi temellerine ve mevcut devlet-ordu sistemine bakarak degerlendirdik ki, bu ¢ok
smirhidir. Yine de, Bati’ya Oykiinerek, boyle bir alternatifi canli tutmak isteyeceklerdir. Biiyiik
ihtimalle de bunlar, gelisen devrimci muhalefete karsi bir oyun, bir alternatif olarak tutulmak
istenecektir.

Sivil toplum halk devrimleriyle gelisir
(Tiirk aydin solculugunun devletgi niteligi
ve PKK devrimciliginin temel 6zellikleri)

Tiirkiye’de ve tabii Kiirdistan’da sivil toplum ancak halk temelinde ve halkin da en ilerici
sinift olarak proletarya onderliginde gelisebilir. Dogru devrimci sinif olarak proletaryanin dnderlik
ettigi bir sivil toplumsal hareket ancak basarili olabilir. Bu hareket, tiimiiyle devlete karsi, orduya
kars1, resmi topluma kars1 gelismek durumundadir. Bu konuda, burjuvazinin, resmi toplum disinda
bir hareket olusturmasi bir yana, tamamen onun kulu, kdlesi olma bi¢iminde bir gelismeyi yasadigi
cok iyi goriilmektedir. Burjuvazinin bir segenegi temsil edemeyecegi ¢ok agik olduguna gore,
devlete karsi, ozellikle onu ordu gelenegine ve resmiyetine karsi, temelde halka ve onun her
diizeydeki cikarlaria, giiciine ve geleneklerine dayali ¢ikis, tek dogru ve sonug¢ alacak sivil
toplumsal ¢ikistir. Toplumun giic kazanmasi, bu noktada devrimin gii¢ kazanmasi bigiminde
karsimiza c¢ikiyor. Toplumsal kisiligin gii¢ kazanmasi, devrimci kisiligin giic kazanmasina bagh
olarak ortaya cikiyor. Boyle oldugunu yasadigimiz pratik ¢ok acik gosteriyor. Tiirkiye’de aydin,
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eger sivillesmek istiyorsa, yani ordu geleneginden kendini kurtarmak istiyorsa devrime baglanmak
zorundadir. Devrime baglanmadan halka baglanmak zordur. Halka baglanmak i¢in mutlaka devrime
baglanmak gerekiyor.

Tiirkiye’de solun devlet¢i olmaktan kurtulamamasi, hep orduya, devlete, devletle hagir-nesir
olmus bir sinifa dayanmasi, onun yenilgisini temel nedenidir. Ciinkii devrim, sivil karakterde
olmak, yani orduya, devlete, onun kiiltiiriine, onun biitlin ¢ikis bi¢imlerine kars1 gelmek zorundadir.
Tiirkiye’de bunu yapamadigi, hatta buna dayandigi ve lafta devrimcilik tasladigi i¢in, elbette ki
ezilmek durumunda kalmigtir. 12 Mart ve 12Eylii donemlerinde solun hemen ezilmesinin temel
nedenlerinden birisi budur. Devlet¢i gelenekle iliski ve hatta “sol cunta” adi altinda cuntaya dayali
bir devrim beklentisi, 12 Mart’ta ¢ok biraz bir bigimde yasanmistir. Aslinda bunun daha ¢ok
TKP’nin dogusundan baslatmaliyiz. 1920’lerde komiinist hareket idaresini pasalarin ¢ikardigi izne
baglar; 27 Mayis’ta solculuk tiimiiyle “Milli Birlik Komitesi’ne baghdir, 12 mart’ta da (ki, 9
Mart’ta bir sol darbeden s6z edilirdi) umudunu bir sol cuntaya baglamisti. Yani hepsi olmasa
onemli bir kism1 bununla hastaliklidir. 12 Eyliil’e gelindiginde solun bu durumu astig1 sdylenemez.
Devlet geleneginden kopmak istemis, fakat halkla biitiinlesememistir. Halkin sodzciisii olmak
isteyenler halki géorememistir. Halk igin parti, halk i¢in hareket, halk i¢in dogru calisma tarzi yoktur.
PKK i¢inde de bazilarini halka neden despot gibi yaklastigi, kendini burada ele vermektedir. Halkla
neden saglam baglar yok? Iste bu soru cevabini, resmi devletci kiiltiirden nasiplenilmis olunmasinda
bulmaktadir.

Su cok 1iyi agiga cikmistir ki, gercek halk aydini olarak derinlesmemek, kisiyi halkin
karsisinda son derece gerici ve sekter kilmakta, tasarruf¢u ve bastirmaci yapmaktadir. Ve bu da,
egemen simif gelenegiyle biitiinlesmis resmi devlet gelenegidir. Bunun halkgilikla alakasi yoktur.
Halkla neden biitiinlenilemedigi ve kaynasilamadigi, agizlarin neden boliik-porciik laf yaptigi ve
kisiliklere neden hakim olunamadigi, izahint burada bulmaktadir. Bu kiiltiir gelenegi ve olusumla
yarim aydin, sahte aydin durumunda kalmak, bdylesi bir sonu¢ ayartmaktadir. Bir de bizde feodal
kalintilar var ki, bu durum onunla birlesince elbette taninmaz bir halk politikacili§i ortaya
aciklamaktadir. Demirel’in halk politikacilig1, bizim solcularin da halk politikaciligidir. Cogunun
halkla iliskileri, onlar1 devrime kaldirmamaktadir; mahalle politikacilar1 gibi biraz agalik, biraz
jandarmalik, biraz da polislik yapilmaktadir. Elbette bu kisilik halki orgiitleyemez, halk onderi
olamaz. Bizim kitle ¢izgimizin dogru ve yeterli uygulanamamasi, tarihi ve siyasal temelini burudan
almaktadir. Resmi diizenin sekillendirdigi kisilikte, devlet¢i Kemalist gelenekle, ortagcag
kalintilarinin kisilikler iizerindeki hakimiyetle fazla yol alinamayacag aciktir.

1960-80 arasindaki Tiirkiye’de bu yap1 ¢ok yaygin bir durumdur ve hepinizin yagami bu
tarithlere denk diismektedir. Kendinizi sosyal, ulusal olarak tanimladiginizda bdylesine bir ortamin
icinde bulmugsunuzdur. Simdi bu ortamda elestirel bir yaklasim olmayinca, ortamin ne olup ne
olmadigi, neye ve kime hizmet ettigi, bundan nasil kurtulmak gerektigi gibi konularda temel bir
felsefe ve yaklasim gelistirme dogrultusunda gerekli caba olmayinca, buradan hemen tasfiye olacak
sol ortaya cikmaktadir. Mezhepc¢i gruplar iki giinde kurulup iki glinde bozulmaktadir. Sik sik
kendini aldatma, yaniltma, kirk yamali bohga gibi ortada durma, kararsiz, istikrarsiz, yalpalayan,
icinden ¢ikilmaz bir durum yaratma bu nedenledir. Bunun hi¢ de i¢ agic1 bir ortam olmadig aciktir.
Tiirkiye aydin yapisinin bu yillarda tam bir ¢ikmaz iginde kalis1 ve Tiirkiye solunun bugiinkii zor
durumu temellerini buradan almaktadir. Tabii bu dénemde soylu bir devrimci gelenek ve biiytik bir
halk hareketi de olmayinca ve sert fasist baskilar pes pese gelince, bu tabaka, ister kendini
orgiitlendirsin isterse Orgiitlendirmesin, her tiirlii soysuzlugun yasandigi ve hatta fasizmin
kadrolarinin derlendigi bir kesim oldugu gibi, koksiiz solculugun da kaynagini olusturuyor.
Oportiinizmin kaynagi oldugu kadar milliyetgiligin de kaynagi oluyor. Bunlarin olamadigi sey
nedir? Daha fazla baski ve somiirii altina alinan halk kesimi ile ¢ikarlar1 devlette dile getirilen
egemen siniflar arasindaki kavgada saf tutamamadir. Bunlar, ikisini ortasinda sallanma, s6ziim ona
ikisini de kendisine ¢ekme, yani tam bir kiiciik-burjuva orta kesim hayalciligi ve bu hayaller
tutmayinca da kendine ve topluma ihanet etme, bu noktada her tiirlii demagojiye biiriinme, bunalim,
hi¢bir deger tanimadan sonuna kadar yozlasma durumunu yasiyorlar.
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O halde, Tiirkiye’nin bugiin yayginca yasadiglr sosyal ve siyasal bunalimin boylesine bir
sinifsal temeli de vardir. Ozellikle devrimci rgiitlenmelerin gelismeyisinin bu sinifsallikla iliskisi
bulunmaktadir. Bir kusagin c¢ok feci bir bi¢imde ezilmesi, kendini toparlayamamasi,
orgiitleyememesi bu nedenledir. Durum bdyle olunca, gerek 12 Mart doneminde ve gerekse 12
Eyliil’iin gelisiminde neden halkin muhalefetinin gelisemedigini anlamak simdi daha kolaydir. Cok
acik ki, buna talip olan, bunu esas alan, bu konuda siddetli bir ihtiya¢ duyan yoktur. Peki halk
onderligi ve halk orgiitleri nasil gelisecek? Acik sdylenmese de, halkin, sadece kullanilmasi ve yeri
geldiginde de atilmas1 gereken bir nesne olarak goriildiigii aciktir.

Demek ki, Tiirkiye solunun bugilinkii yapisinin sinifsal temelini bdyle koymak gerekir.
“Sosyalizm yetmedi, sosyalizm bunalima diistii” gibi izahlar kesinlikle ger¢ek¢i degildir. Devrimci
cikiglar vardir; ama bu ¢ikislar, teoride devletin resmi anlayisin1 asamamis, pratikte de kolayca
ezilmiglerdir. Bununla birlikte bozulmuslar, adeta eski mezheplerin kalintilarina benzer bir goriiniim
almislardir. Daha ¢ok yozlasma ve bunalimi yasadiklari i¢in, devletin her yeni hamlesi karsisinda
ayakta duramamuislardir. Benzer durum, kendisine sivil burjuva klik denen kesim i¢in de gecerlidir.
Bunlar, zaten ordu ile i¢li dishdirlar, ayr1 parti ve siyaseti ordunun denetimi disinda ve ona ragmen
stirdiirecek ne gligleri ve ne de dyle gelenekleri vardir. Biitiin bunlar goz Oniine getirildiginde, 12
Eyliil fasist rejiminin daha sonraki tiim gelisim siirecinin neden fazla tepki gdérmedigini ve boyle
rahat isledigini anlamak zor degildir.

Simdi burada 6zenle ilizerinde durulmasi gereken sey, Tiirkiye’de ortaya ¢ikan bdylesi bir
aydinlasmanin tehlikeli sonuclaridir. Buna, aslinda aydinlagsma da degil, devlet¢i dogmalarin etkisi
altinda yasamak denilebilir. Bu yapida isyanci 6zellikler torpiilenmis, halk silinmis, sadece devlet
yiiceltilmistir. Ekmek kapisi, gii¢ kapisi devlettir, yiice olan, biiyiik olan devlettir, saygt duyulmasi
gereken devlettir! Ve ona bas kaldirilamaz! Halk ise bes para etmez bir siiriidiir! Gergekten de boyle
bir y1gin haline getirilmistir. Hi¢ kimse, i¢inden ¢iktig1 bu kabugu begenmemektedir. Kurtulusu
devlet kapisinda elde edecegi bir iste, bir memuriyette aramaktadir. Aslinda devleti de anlamayan
bu devlet¢i felsefede, devlet, her seyin kendisinde bulunabilecegi bir siginak, bir ekmek kapisidir.
“Devlet baba” diislincesi, iste bunu iiriinii ve geregidir. Kisi, isini, ekmegini, sagligini, giivenligini,
her seyini devlette arayinca, artik burada gelisen devletei bir ruh olur, bu da hep devlete tapinmay1
ve boyun egmeyi beraberinde getirir. Boyle bir kisilik, 6rnegin bir 6gretmende ifadesini buldugunda
ve bu 6gretmen bir koye gittiginde, kesinlikle kdylin ve koyliinii sorunlartyla ugrasmaz, koyliiniin
orgiitlenme diye bir sorunu olduguna inanmaz, hatta buna simsiki kapalidir. Onun tiim yaptigi,
koyliiden nasil istiin oldugunu sosyal yasantisi ile gdstermeye ¢alismaktir. Bunun i¢in evini ayirtir,
konusmasini ayirtir, ailesini ayirtir, tiim derdi koyliiniin iistlinde bir yasam tutturmaktir. Boyleler
popiilist bile, yani halk kuyrukgusu bile olamaz; sonuna kadar halka kapali, okullarda etkin bir
bicimde yer ettirilen Kemalist ideoloji tarafindan sekillendirilmis bir sézde aydindirlar. Halk
saflarindan da gelmis olsalar, bunlarin durumlart boyledir. Ciinkii, kendilerini halktan ayricalikli
hissederler; onlara gore, kendilerini besleyen tanri1 devlettir, maas1 oradan gelmekte ve biitiin
giivencesi oraya dayanmaktadir. Duygulariyla ve maddi ¢ikarlariyla devlete boyle baglana birinin,
halki esas almasi, halki drgiitlemesi ve eyleme kaldirmasi diigiiniilemez. Bir de buna, gittik¢e daha
fazla devlete baglanmasi ve kendini halktan {istiin tutarak ondan tecrit etmesi eklenince, bdyle bir
aydin, ne kadar solcu goziikiirse goziiksiin, tektir; tek oldugu i¢in de korkung gii¢siizdiir, giigsiiz
oldugu i¢in de devlete tapinir.

O halde, bu durum, resmi devlet¢i aydin anlayisi, Tiirkiye’de neden demokratik bir aydin
hareketinin ve bir halk hareketinin gelismedigini ¢ok iyi aciklamaktadir. Devlete baskaldirmak ve
onun biylikliigiine géz dikmek bir yana, devleti olumsuz gérmek bile bu anlayis acisindan
tehlikelidir, giinahtir. Din, zaten yiizyillardan beri bunu sdylemistir. Resmi ideoloji de, bunun ne
kadar tehlikeli ve ne kadar saygisizlik oldugunu siirekli islemektedir. Bu, okulda, camide, kislada
yaygin olarak islenen bir husustur. Boyle olusturulan bir tip, kesinlikle teklestirilmis ve devlet
karsisinda atomize edilmis bir kisiliktir. Bu kisilik, mevcut o6zellikleriyle ezilmistir, teslim
almmustir, Orglitsiiz birakilmistir. Tiirkiye’nin s6zde aydmni, aslinda bu kisiligin sozciistidiir,
kendisidir; o, devletin giicten diislirmiis oldugu halkin neden bos oldugunu, algak oldugunu, diiskiin
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oldugunu propaganda etmekle ugrasir; yine neden devletin giiglii oldugunu, devlete tapinmak,
devleti kutsal gormek ve ona bas kaldirmamak gerektigini propaganda eder. sol aydin, devletci
gelenegin etkisi altindaysa daha da ¢ok boyledir. Bunlar, hep birlikte, 1960-70/80’1i yillarda zor
duruma diisen devleti, daha giiclii bir devlet haline getirmek, yeni bir sistemle biraz daha demokrat
gorilintiiye kavusturmak, bat1 karsisinda biraz ¢ekici kilarak ve kitle temelini genisleterek yasatmak
isterler. Kesinlikle yikma ve devrimei bir doniisiimii gelistirme diigiincesi yoktur. 1970’lerin
basinda baz1 gizli devrimci genclik gruplar1 olusmus olsa da, devleti yikmak bir yana, bunlarin
kendilerini bile ¢cok kisa bir siire yasatamadiklarini biz ¢ok yakindan goérdiik. Bunlar, devleti
yikmanin tarihsel temellerini ve teorik ¢ergevesini 6nemli Olglide gérememislerdir. Yine halki tiim
yonleriyle gérememislerdir. Devlet¢i diisiinceden kopuslart tam degildir, halki esas almalar1 tam
gerceklesmemistir. Sol, 1970-80 arasinda da, ana hatalariyla bunu asmis olmaktan uzaktir. Burada
solun mezheplesmesi durumu vardir. Devrimci bir ¢ikis devlet karsisinda ezilince, tipki eski dinsel
cikiglarda oldugu gibi, mezheplesme donemi baslamistir. Tirkiye solculugunda bu anlamda bir
gericilesme de s6z konusudur. Devlete ulagsma, onu agma, bunun i¢in halk temeline dayanma
diisiincesi ve pratigi yerine, adeta mezhebi, asireti, kabileyi korumak gibi grubun varligin1 korumayi
esas alma, bunun i¢in daralmak ve boylece tasfiye olma durumu yasanmistir. Devlete karsi heniiz
direnise gecirilemeden icine girilen durum budur. Yine orgiitlenme agisindan da, 6zellikle 6nem
tagtyan oOrgilitlenme siddetli bir ihtiya¢ duymamalari vardir. Gerek icinde yetistikleri devlet¢i resmi
anlayisa sahip olma ve gerekse halka kars1 siirekli kosullandirilmis durumda bulunma, bir de halk
saflarindan geliyorlarsa siirekli kendilerini kiigiik ve yetkisi gérme, onlar1 daha bastan orgiitlenme
alaninin disina itmektedir. Dolayisiyla, bu konuda 6nderlik etmesi gerekenler, daha baslangictan
itibaren kendilerini mahkum etmis oluyorlar. Bir kez kisilikte devletin resmiyetine dykiinme ve ona
ulagma esas gaye olarak alininca, halktan kopus ilericilik olarak, halktan uzaklasma modernlesme
bi¢ciminde goriiliince, boyle bir aydinin gergeklestirecegi higbir sey kalmamis demektir. Bu, sadece
hayallerinin, rityalarinin bir iireticisi olmaktan 6teye bir varlik degildir.

Simdi bunu ¢esitli bigimlerde kendi yasamimiza uyguladigimizda gorecegiz ki, aslinda
yagamamiz biitiin bunlarla es dogrultuda gelismistir. Amaci1 ve igeriginin ne oldugu fazlaca
bilinmemis, egitim adina sunulan bir¢ok sey sadece ezberlenmis, onu gézden gecirme, ondan kusku
duyma, onu diislinceyle gelistirme diye bir seye gereksinme bile duyulmamistir. Béylece buna bir
de ortacagdan kalma aileci, ulusallasmamis, toplumsallasmamis geleneklerin etkisi de eklenerek,
bizim tip ortaya ¢ikmistir. Bu da basa bela bir tiptir. Bu tipin 1960-70°1i yillarda ne kadar yaygin ve
etkin oldugu, ¢ogunuzun icinden geldigi ortamin da bu ortam oldugu diisiiniiliirse, orgilitlenme
meselesindeki durumlar daha iyi anlasilir. Bu konuda her tiirlii kiiglik-burjuva saplantilar, yanilgilar,
aldatmacalara had safhadadir. Kisilik bir kez halka kapali oldu mu o zaman devlete ulagmak
isteyecek, bu imkan olmayinca da kendini yaygin demagojik yontemlerle aldatmakla ugrasacaktir.
Boyle kisiliklerde soylu bir eyleme yonelme yok, devlete ulasma da miimkiin degil, o zaman
boyleler hayallerle ve geriliklerle oynuyorlar, birbirleriyle ugrasiyorlar. Ozellikle kisisel plandaki
catigsmaciligin, stirtiigmeciligin temeli iste budur. Boylesi tip daima dar diisiiniiyor, 6rnegin toplumu
degil, hep aileyi diisiinliyor, yanindakiyle birlesmeyi ve eylem gelistirmeyi degil, ¢ekismeyi esas
aliyor. Bu, aslinda Tiirkiye’nin 1960-70’1i yillarinda sinif temeline kavusan, hem devletten ve hem
de halktan uzaklastirilmis, ideolojik olarak seckin bir devlet¢i anlayisa sahipken pratikte bunun
disina atilmis olan, bu nedenle tam bir kaos ve ¢ilirlime i¢inde bulunan bir tiptir. Bu tip, Tiirkiye
solculugunda bu denli gii¢lii olan oportiinizmin ve sosyal sovenizmin maddi temelini olusturur,
tutarli ve dogru devrimci orgiitlenmelerin gelistirilememesinin de esas kaynagidir.

Bugiin bu tip Tirk aydini, ne yaparsan yap gliglii bir devrimci Orgilite gereksinme
duymamaktadir. Hatta, gerekli olan yine teorik gruplar olusturmak, bir dergi ¢ikarmak ve onun
etrafinda bir ahbap-cavus grubu yaratmak oldugunu sdylemektedirler. Devlete yonelmeyecek,
diizene alternatif olmayacak bodyle solculugun basint Amerika dahi c¢ekmek ister. Devlete
yonelmeyen, onun temellerini oymayan ve halki esas almayan solculuga, komiinizm adi1 da verilse,
o, devrimci Orgiitlenme Oniindeki en tehlikeli engeldir. Cok ac¢ik goriilmiistiir ki, bu tip kisilik,
devrimci halk orgiitlenmesi Oniinde her tiirlii engelin yesermesine géz yummaktadir. Gegmiste
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Tiirkiye’de yasanan ve bugiin de yasatilmak istenen budur. Dergiler kuruldu, simdi partiler
kuruluyor ve hepsi de bunu yeniden tekke kurmak igin yapiyor. Bunlar, gergekten de tarikatgr sol
tekkelerdir. Ortalikta cokga sol ve sag tekke vardir. Tekelci kapitalizmin silik bir kopyasi olan bu
sol ve sag tekkelerin higbiri, diizene kars1 yeni bir segcenek degildir. Daha da 6tesi, bunlar devrimci
orgilitlenmesini 6niinde engeldirler ve boyle olmasi da kaginilmazdir. Bu durumda olan kisiliklerin,
devrimci bir hareket yaratamayacagi ve devrimci bir kisilik olamayacagi agiktir. Devrimci bir
kisilik olabilmek i¢in orgiit¢ii kisilik gerekir. Orgiitcii kisilik de, her bakimdan devleti asan ve
kendini alternatif hale getiren kisiliktir. Devleti asmak demek, devletin dayandig: tiim tarihsel ve
kimse kimseye sira vermemektedir, basit iddiacilik, kendini dstiin ve segkin gdérme siiriip
gitmektedir; biitin bunlar ara smifin kotii 6zellikleridir. Nitekim bize de herkes bunlar
dayatmaktadir. Boylelerinin bir incir ¢ekirdegini dolduracak kadar yarattigi deger yoktur, ama yine
de son derece kendilerini begenmektedirler. Kendini begenmek biraz da gii¢ olmay1 gerektirir, fakat
bunlarin herhangi bir giicii ve bir anlayis istiinliigii yoktur. Olan, sadece kotii bir yanilgi, kendine
sevdalanma, oportiinizm ve sovenizmdir. Tiirkiye solu, bu tip kisilikler yiliziinden onca katliami,
iskenceyi idami1 yasamis, sonug yine devletin egemenliginin daha da gelismesi olmustur.

Bu tip kisilik, ayn1 zamanda boyun egmecidir, {istiin sdyledigi her seyi, nedenine bakmaksizin
hemen kabul eder. yani bir provokator bile bu tipi istedigi gibi ¢ekip cevirebilir. Bunun nedeni,
sahip olunan otorite anlayisini, resmi devlet anlayisiyla karistirmaktir. Bu, ¢ok ciddi bir eksikliktir,
cok biiyiik bir egitimsizligin belirtisidir. Bu konuda yillarin ¢ok ihmalkar bir tarzda gegirilmesi soz
konusudur. Bir sosyalist olarak, bir demokrat olarak kendini egitememe ve oOzellikle sosyalist
olmama durumu vardir. Sosyalizme, sadece birtakim kliselerin ezberlenmesi bigiminde
yaklagilmaktadir. Sosyalizmin bir iilkeye uygulanmasini, mevcut devletin tahlili ve onun asilmasi,
bunun da uygun Orgiitliilik ve eylemlilikle yapilmasi, bu konuda sonsuz g¢abani harcanmasi
biciminde ele alan bir anlayis ve pratik yerine, bunun tam tersi olan, sosyalizmi birka¢ dogmaya
indirgeyen, devleti asma degil onu gormemeyi ve hatta onun dolayli yansimasini yasayan, devleti
alt edecek devrimci Orgiit ve eyleme yonelmedigi gibi Orgiitlenmeyi tikayan ve eylemi de
olanaksizlastiran bir anlayis ve pratik sergilenmektedir. Cok agik ki, boyle bir anlayis ve pratigin
sahibi, bitik bir tipten baskas1 degildir. Bu tipin yeni bir diinyayr kurmas: surada kalsin, olan1 da
bozmas1 s6z konusudur. Kisaca, ilerici ve gelistirici degil, tiimiiyle gerici ve engelleyicidir.
Tiirkiye’de bugiin diinyanin hicbir iilkesinde goriilmemis baski ve somiiriiniin bir kitle gosterisine
bile yol agmamasi iste bu nedenledir. Diinyada hig¢bir hiikiimet, baski ve somiiriiyii bu kadar uzun
siire ve i¢ ige gotliiremez. Ama Tiirkiye’de bu gergeklesmektedir. Neden? Ciinkii, Tiirkiye halki,
iizerinde her tiirlii bask1 ve somiirii gerceklestirilebilecek bir duruma getirilmistir. Ozal, bu konuda
oldukc¢a gozii karadir. Clinkii, halkin bu durumunu ve solcu ge¢inen aydinin bu yapisin1 adam ¢ok
iyl biliyor. Bunu 1iyi bildigi i¢cin de, daha katmerli bir somiiriiyii gelistirebiliyor, tekellerin
giiclenmesi i¢in ne lazimsa onu rahatlikla yapabiliyor. Bu durum siirdiik¢e, belli ki iktidarda da
kalabilir. Ciinkii, halkin i¢inde bulundugu durum buna uygundur; solculugun durumu ise, son
derece icazetli, son derece usak¢a ve demagogcadir. Bu sol, olumlu gelenekleri de ¢ok kotii
kullanmaktadir. Bu, aslinda tehlikeli bir yaniltma ve tefsiye etmedir; ve olan direnmelerin devrimci
oziinii tasfiye ettirmedir. Icazetli solun giiniimiizdeki islevi de bu olmaktadir.

Cok acik ki, halk agisindan bu durum en kotii olanidir ve bu durumun mutlaka asilmasi
gerekir. Bunun icin de temelde halki esas alan, tamamen gayri-resmi bir toplumu 6ngdren, devletin
disinda ve ona karsi olan, tarihte ve giliniimiizde sivil halk giicliniin yaraticiligina, inisiyatif giicline
ve bunun biitlin 6zglin degerleri yaratacagina inanan bir yaklagim sarttir. Sadece buna inanmak da
degil, bizzat pratikte halkla biitiinleserek, onun kurtulus ideolojisini, politikasini, drgiitlenmesini ve
eylemini olusturarak hayata gecirmek gerekmektedir. Gilinlimiiz kosullarinda sivil toplumsal ¢ikigin
burjuvazi dnderliginde olmasi diisiiniilemez. Ciinkii bunun maddi temelleri yoktur ve tarihi gelenek
buna firsat tanimamaktadir. Bunun, ancak proletarya onderliginde ve halk temelinde gelisecegini
ortaya koymaktadir. Aydin, eger gergekten ilerici olmak istiyorsa, devrimci olma ve halka dayanma
oraninda bu sifata erigebilecegini kavram durumundadir. Halkin giicline ve otoritesine, halkla
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iligkilere inanan, onu orgiitleyen ve onun giiciine dayanan bir sivil giic olmak gerekmektedir. Yani,
Oyle jandarmalik taslayarak bu is olmaz. Ne var ki, bu durumda olmasi gereken ¢ogu kisinin zor
anlayisinda jandarmalik kokmaktadir. Halkin silahl1 giicli olma, onun askeri olma anlayisi ne kadar
gelisim gostermistir? Bu konuda tikanma ve basarisizlik varsa, bu durum Tiirk ordu geleneginden
kaynaklanmaktadir ve nedenini kesinlikle orada aramak gerekir.

TC egemenligi altinda, yani toplum tizerindeki kat1 ve siirekli hiyerarsik yap1 ve yogunlagan
resmi gelenek altinda halk, iyice kiigiiltiilmiis, diisliriilmiis, biiziilmistiir. Devrim segenegi siirekli
bogulmus ve halk kisiligi diye bir kisilik kalmamistir. Son derece kendini yitiren, karakterden ve
onurdan yoksun, “emredersin pasam” zihniyetiyle hareket eden, her devlet gorevlisi 6niinde boyun
egen, kendine giivensiz, ancak hamal olabilecek ve basit kazanimlar ugruna calisabilecek bir insan
tipi yaratilmistir. Bilirsiniz ki, orduda yaratilan ¢ok kétii bir asker tipi vardir. Kendisine kiifredilir,
dayak atilir, kolelestirilir, ancak bu asker hepsine “emredersin komutanim” der. Ayni yap1 toplum
iizerinde de egemen hale getirilmeye, toplumda resmi askeri toplum Ozellikleri hakim kilinmaya
calisilir; “devlet baba”, “ordu millet” kavramlari, listiin kavramlar olarak siirekli benimsetilir.
Toplumun ve halkin getirildigi nokta budur. Mevcut diizen yiiceltildik¢e yiiceltilir, adeta tanri
mertebesine ¢ikarilir. Tabii ki bunun sonucu olarak toplum kendisini hiclestirdikge higlestirir,
kisiliksizlestirdikce kisiliksizlestirir, tiimiiyle kendi 6z gercegine yabanci bir durum yasanir. Devlete
kars1 toplumsal gii¢ kalmamis gibidir; zaten hepsi sefillesmis, silinmistir. Tirk egemenleri i¢in halk,
aslinda yalnizca ¢alistirilmasi ve diinyanin dort bir tarafina savrulmasi gereken bir hammaddedir,
bir somiirii nesnesidir; kendine deger iiretmemesi, kiiltiir liretmemesi, siyaset liretmemesi, giic
olmamas1 gereken bir moloz yigmidir. Halkin her alanda kendini gelistirmesine imkan
verilmemistir. Bu yonlii cabalar, siirekli ve tiimiiyle ezilmistir. Iste giiniimiiz Tiirkiye’sinde halk
geleneginin ¢ok silik kisilige sahip olmasi, kaynagini buradan alir. Halk geleneginin ve halk
sOzciilerinin yok denecek kadar zayif olmasinin nedeni budur.

Devrimci saflarda olmalarina ragmen, bu yapmin irlinii olan kisiliklerin zayifligi
bilinmektedir. Nitekim devrimcilik iddiasinda olsalar da bu tiir kisilikler yoklandiginda goriilecektir
ki, gercekte devrimei bir kisilige ve halk temeline sahip olmanin ¢ok uzaginda yasanmaktadir. Bu
kisilik ne kadar kudret sahibidir, yasam ilkesi nedir, ne kadar anti-devlet¢idir, halkin giicline ne
kadar inanmistir, aslinda belli bile degildir. Cogunlukla giin gecirmeye c¢alisilmaktadir. Elbette
bunu, belirttigimiz gibi, derin tarihsel ve gilincel nedenleri vardir. Devletin gilidiilendirdigi,
kiigulttiigli, giderek hiclestirdigi kisilik bugiin bile ¢ok az fark edilmistir. Bu giigsiizliigiin pratikte
nasil korkung bir sekilde yasandigini anlattik. Aile, okul vb cevreler belki belli bir kiiltiir ve
birtakim yetenekler kazandirabilir; fakat, acaba bu yeteneklerle ne elde edilebilir? Olacag: tas
catlarsa bir memurluk veya kii¢iik bir istir; kald1 ki, bu bile siiphelidir. Diinyanin dort bir tarafina
bile gitseler insanlarimizin ne elde edebilecegi ¢ok agiktir. S6ziim ona aydmlarin durumu da
boyledir ve hatta daha da kotiidiir. Peki, bununla nereye gidilebilir? Evet, herkesin goriiniiste
kendine ait bir can1 var, fakat hi¢bir sey iliretemiyor, orgiitlenemiyor, daha da koétiisii konusamiyor
bile. Ciinkii, ordu millet felsefesi ve uygulamasimin diisiirdiigii, hiclestirdigi kisilik buna ihtiyag
duymuyor. Bir yandan keloglan kiiltiirti, bir yandan limpen kiiltiirii, bir yandan da hamal kiiltiiri;
biitiin bunlar, diinyanin neresinde olursa olsun insanlarimizi, en ¢ok somiiriilmeyi ve diisiiriilmeyi
kabul edecek bir kisilige ulagsma noktasina kadar getirmistir. Bunun olagan ve katlanilir bir kisilik
oldugu sdylenebilir mi?

Cok 1iyi goriiyoruz ki, devletle halk arasinda, resmi anlayisin hizmetinde dalkavukluk eden bir
ara tabaka var. Bu, rahatlikla hizaya getirilen, tiimiiyle devlet usagi bir kesimdir. Bunlar, mahalle
politikacisi, parlamentocu, particidirler; aslinda devletin gilidiilendirdigi, devlete tapman ve
baskaldirmak istediklerinde aninda ezilen kesimlerdir. Bunlar, aslinda ordunun egemen yonetici
yapisin1 maskeliyorlar. Ordu ve resmi devlet gelenegini, ruhta , diisiincede ve politikada halkin
iizerine yansitiyorlar. Ve dolayisiyla, halkin diisiiriilmesinde ¢ok daha kotii bir rol oynuyorlar.
Bunlarin da katkisiyla halk iyice kotiirtimlestiriliyor. Devrim saflarina iste bu yapinin i¢inden
gelinmektedir. Yiizyillardan beri halkin kendine has direnme gelenekleri, kurumlart yok edilmis,
ezdirilmistir; kiiltiir degerleri de simdi resmi diizen tarafindan kullanilmaktadir. Olgun bir kisilik
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birakilmamis, hep ezilmistir; aci i¢inde kivranan insanlarimizin diisiincesi karisik, orgiitlenme diye
bir seyi yoktur. Boylesi bir ortamda kisinin kendini kurtarmasi, aileyi ve siilaleyi kurtarmasi
miimkiin degildir. Insanlarimiz batirildik¢a batirilmakta, diinya karsisinda, insanlik karsisinda
taninmaz bir halk kisiligi yaratilmaktadir. Iste tam da bu noktada biz devrimci ¢ikist halka
dayandirmak istedigimizde, bunun ideolojik-politik sorunu, giderek dncili devrimci geleneklerinin
nasil olmasi gerektigi sorunu ortaya ¢ikiyor. Bu konuda gereken agimlamalarin neden yapilamadigi,
diisiincesin neden genisletilmedigi, diislince, politika ve orgiitlenme alanlarinda halkin ¢ikarlarinin
neden iyi temsil edilemedigi ve Onderlikte neden dar, bitik ve 6li kalindigi, tamamen bu gerege
bagli olarak izah edilebilir. Ciinkii diizenin dayattig1 ve yogurdugu kisilik budur.

PKK’de bugiin, kisilikte zafer kazanan sinirli bir aydinlanmaya sahip olunmustur. Biz, kisilik
tahlillerini yaparken, en ¢ok tahribata ugratilan kent kokenlilerin, yani Kemalist kiiltiirden, resmi
devletci kiiltiirden daha ¢ok etkilenenlerin durumunu agmaya g¢alistik. Bunlar, orgilitlenmeye karsi
en ¢ok direnenlerdir. Bir de feodal etkiler altinda olanlar vardir. Bunlarin da ne kadar ruhsuz, 6lgiin,
sonlik ve ciirik ruh hali iginde olduklarini gordiikk. TC’nin yarattig1 kisilik ile feodal kisiligin
ozellikleri bilinmektedir. Bu durumda, sorunun ¢6ziimiiniin ihtilalci olmasi i¢in nelerin yapilmasi
gerektigi aciktir. fhtilalci ¢oziimii gergeklestirmeden, mevcut kisilik yapilariyla, halkin temsilcisi
olma, halkin Onciisii ve gili¢ kaynagi olma konusunda fazla iddiali olunamayacagi rahatlikla
sOylenebilir. S6z konusu kisiliklerle devrimci gelismeyi yan yana koyup kiyaslama yapildiginda,
aradaki ugurum ¢ok net ortaya ¢ikmaktadir. Cesitli ¢evrelerin iddia ettikleri gibi, kendi 6z
cikarlarimi temsil edemeyen bir halk gercekliginin devrimcilik gibi bir 6zelligi gelistiremeyecegi
diisiincesini savunmak, devrimcilerin isi olamaz. Bu, tasfiyecilerin, sag tasfiyeci ve sahte aydinlarin
iislubudur, onlarin 6zelligidir. Halkimizin diistirtildiigii dogrudur. Gergekten de resmi fasist ideoloji
karsisinda halk, halk kisiligi ve halk ¢ikar1 diye bir sey yoktur. Fagist-somiirgeciligin géziinde halk
bir nesnedir; iiretimde, askerlikte, her tarafta istenildigi gibi kullanilmasi gereken bir nesnedir.
Resmi devlet ideolojisinde halkin bir kisilik sahibi olmasi, onun da bir s6z hakkinin bulunmasi s6z
konusu degildir. Resmi aydinlar ise, bu durumu en iyi 6ziimseyen kesimdir. Bunlara gore, sivil bir
giic, halk giicli, halk kisiligi degil, tersine devletin ¢ok silik bir kopyasi olan kisilik temsil
edilmelidir. Tiirkiye’de bu Kemalizm temsilidir. Evren-Ozal rejimi, giiniimiizde bunu daha da
gelistirerek aydini attirdik¢a batirmistir. O kendini bilinglenmis sanan aydin kalabaliginin, aslinda
bir bilince ulasti§1 da sdylenemez. Sahip olduklar1 biling, devletin okullarda gelistirdigi bilingtir.
Yine televizyonda, gazetelerde, resmi ideolojinin aygitlari olan basin-yayin kuruluslarinda bu biling
verilmeye calisiimaktadir. Bu, bir de ekonomik yonden muhtag¢ kilma yontemleri ile kisiye enjekte
edilen anlayistir. Bunun olusturdugu aydin, ne kadar aydindir? Bunlar, aslinda aydin degil kordiirler
ve devletin giidiilendirdigi piyonlardir. Bunlar, halki gérebilir, halki sevebilir, halki 6rgiitleyebilirler
mi? Yeni bir giic olma geregine hi¢ inanirlar m1?

Bu noktada kisilikler bir gozden gecirilmelidir. Acaba kag¢ kisi orgiitlenme talebini siddetle
duymakta, kag kisi birbirini gelistirmeyi ciddiye almaktadir? Eger giic olma ihtiyacit duyulmuyor,
bu duygu siddetli bir bigimde yasanmiyorsa, orada biiyiik bir eksiklik var demektir. Oysa baski ve
sOmiiriiniin en agirindan iskencenin en siddetlisine kadar her tiirlii uygulamaya maruz kalinmistir.
Ve acik ki herkes de yagamak istemektedir. Ama yasam bir miicadele sorunudur, onu saglamak ve
siirdirmek icin mutlaka g¢aba gerekir, orgiit gerekir, biling gerekir. Yasam baska tiirli elde
edilemez. Topraga sahip olmak, liretime sahip olmak, bilime ve sanata sahip olmak, gii¢ olmak
ancak bu temelde gelistirilebilir. Bunlarin gereksiz oldugu sdylenirse, o zaman ne igin yasandigi da
izah edilmelidir. Eger halkin otoritesinin kurulusunda ve idare edilmesinde kisi kendine rol
atfetmiyor ve bunun i¢in gereken giicli gdstermiyorsa, o zaman neye yarayacaktir? Bu noktada bir
de mevcut kapitalist carkin yarattigi yasam giidiileri var. Ama onu tatmin etmek i¢in milyarder
olmak lazim. Bu da miimkiin olmadigma gore, o yasanti daha ne diye savunulsun? Tiirk
kapitalizmi, bugiin program ve yontemleriyle, sanki miimkiin olacakmis gibi ¢ilginca bir yasamin
propagandasini yapiyor. Bircok yan olgu, sportoto, sporloto kiiltiir bir umut gibi gelistirilmeye
calisilhiyor. Herkes bununla sarhos ediliyor, herkes bu liiks yasama ulasabilecekmis hissine
kapiliyor; aydin taslaklar1 buna Oykiiniiyor, hi¢ kimse “ben de basaracagim” iddiasin1 birakmak
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istemiyor. Oysa buna ancak milyonda bir kisi olabilir ve ulasmak i¢in de kendini kirk defa batirir.
Iste burada ortaya cikan, bastan cikarilmis bir toplumdur. Bu siirece kendini kaptiran adam
kendisiyle bin defa oynamis demektir ve boyleleri yaygindir. Bu durumun etkileri partimiz i¢inde
de goriilebilmektedir. Bu kadar cagriya ragmen neden Orgiitin saglam bir Onderi haline
gelinemedigini iste bunlar biraz daha acgiklamaktadir.

Halka dayanmak, halki gii¢ kaynagi olarak gérmek ve bunu tiimiiyle resmi ideolojiye ve resmi
otoriteye kars1 gelistirmek devrimciligin temel ¢ikis gerekceleridir ve nisan ancak bu temelde gii¢
sahibi olabilir. Ancak bu temelde sivil toplumda da en devrimci sinifin 6nderligini temsil edebilir.
Eger bu konuda iddialiysak ve bunun geregine inaniyorsak, halki esas almamanin higbir gerekcesi
olamaz. Bu, diinya capinda bdyledir. Burjuva sivil toplum, biiyiik yaratici gelismelere damga
vurmasini bilerek sinirli bir sermayeden bugiin diinya egemenligine ulagsmistir. Yani burjuva smifi
onderliginde resmi topluma karsi bir gelismeyi ortaya cikarmustir. Isci sinifi ise, bir Rusya
orneginde oldugu gibi, kendi onderliginde halkin orgiitlenmesini gergeklestirerek kendi sivil
toplumunu kurmustur. Burada halkin sanati, halkin direnisi ve halkin ayaklanisi vardir. Tiirkiye’de
ise ne Oyle, ne de bdyledir. Tiirkiye’de halk, kendi cikarlarindan son derece uzaklastirilmistir.
Gergekte burjuva ozellikli sivil toplum gelenegi diye bir sey yoktur. Yapilan ¢ikislar hep daha da
kotiiye diismeyi beraberinde getirmektedir. Menderes, Demirel ve Ozal 6rnegi bunu iyi izah
etmektedir.

Tiirkiye’de bu ortama dayanarak ¢ikis bulma istegi hep yanilgili olmustur. PKK’nin
¢ikisindan Once son derece yaniltilmig bir “sol” vardir. Bu, Kemalist sol denilen ve devletle bagini
heniiz koparmamis olan, TKP’sinden Dev-Yol’un kadar hep devletin icazetine dayanan, devletin
resmi statiisii i¢inde giic olmak isteyen, fakat siirekli ¢eligki i¢inde bogulan bir soldur. Bugiin
TKP’nin gelip devlete teslim olmasi bir tesadiif degildir. Baslangictaki ¢ikisi nasil teslimiyetci
karakterde ise, bitisi de Oyle olmustur. Gegen uzun yillar boyunca halk muhalefetinin neden
gelismedigi, bu devletgi sol gelenekle ¢ok yakindan baglantilidir. Bunlarin géziinde halk, is¢i-koylii
kitleleri yoktur; sadece Kemalist aydin gelenek vardir. Parti olmak isteyen bu gelenek CHP olmus,
AP olmus, TKP olmus vs... bunda pek o kadar biiyiik bir fark yoktur. Ciinkii, devlet cercevesi
icinde, devletin gilidiilendirdigi kisilikle ve devletin ¢ikar yapisi i¢ginde ortaya c¢ikiyorlar. Boyle
olunca da, biraz devlete kars1 ¢ikmak istediklerinde ya ezilecekler, ya da teslim olacaklardir.
Nitekim olan da budur.

Kiirdistan’daki geleneksel ayaklanmalarda da benzer durum vardir. Kiirt feodallerinin durumu
bilinmektedir. Bunlar, devletin isbirlik¢isi idiler, ¢ikarlar1 biraz sarsilinca kafa kaldirmak istediler
ve ezildiler. Feodal isbirlikcilik g¢ercevesini kesinlikle asmadiklari icin (zaten bizde burjuva
karakterli bir onderlik yoktur), ulusal ¢ikarlarin temsilciligini yapmalar1 diisiiniilemezdi. Aymi
sekilde, olusan aydinlarimiz da Tiirk aydinlarindan daha silik, daha bagimli, daha usak, daha boyun
egmeci, teslimiyetci bir karakterde sekillendiler. Devlet kapisinda biraz miirekkep yalamis ve biraz
giiclenmis olan bunlar, biraz solculuk yapmak istediklerinde veya Kiirtciiliikk yapmak istediklerinde,
bir tokat darbesiyle tasfiye olmaktan 6teye gidemediler. Bunlarda aslinda koklii bir anti-devletgilik,
devletin karsit1 olma durumu yoktur. Sadece devletin bazi politikalara karsidirlar, devletin bazi
konularda daha ilimlilik gostermesini istemektedirler. Onlar i¢in, solculuk da Kiirt¢iililk de budur.
Bu, bunca fasist ve sovenist karakterine ragmen Tiirk devletinden medet uman, tamamen devletci
birkag kisinin Kiirtgiiliigiinden 6teye gitmeyen bir girisimdir.

PKK hareketinin ¢ikisinin, bunlarin hepsinden tamamen farkli oldugunu belirtmek gerekiyor.
Bizim c¢ikistmiz sonuna kadar halk¢idir, sonuna kadar anti-devlet¢idir. Somiirgeci devletin bazi
uygulamalarina kars1 degil, sistem olarak onun olusum, gelisim, orgiitlenme ve politikalarina, yani
biitiin gelismelerine ideolojik ve politik olarak karsi ¢ikmaktayiz. Tarihsel temelde halki esas
aliyoruz. Ne kadar ezilmis, yenilmis, zayif ve ¢iirlimiis de olsa halkin esas alinmasin1 ve one
¢ikarilmasini benimsemekteyiz. Bu, ne demektir? Once onun ¢ikarlarini ideolojide gdrmedir ki, bu
bilimsel sosyalizme kadar gotiirmiistiir. Politikada ise bu, devrimci-demokratik halk sistemine, ayni
halkin siyasal iktidarina, cumhuriyetine kadar gotiiriiyor. Orgiitlemede de tamamen halkin icinden
gelen, halkin calisan kesimlerine dayanan bir orgiitlenmeyi ifade ediyor. Bu, is¢iler, kdyliiler ve bu
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kesimlerden gelen gencler ile kendini halka bagli hisseden, bagl kilan aydinlarin 6rgiitlenmesidir.
PKK hareketi, iste bunlarin hareketidir. Herhangi bir darbeye ya da bir resmi devlet giiciine
dayanarak ¢ikis yapma gibi bir durum yoktur. Savas yontemimiz, halk savasi yontemidir, halk
savast yonteminin ¢esitliligidir. Biz, bugiin bu savasimi biraz gelistiriyoruz ve bunun da ilk defa
devlete kars1 ciddiye alinmas1 gereken bir halk ayaklanmasi oldugu ortaya ¢ikiyor. Bu hareket, daha
cok Kiirdistan halkinin direnisi bigiminde somutlagsa da, Tiirkiye halkinin kendine gelmesini de
direkt etkileyen bir harekettir. Hatta Ortadogu geleneginde cok giiclii olan eskimis devletei
cikislarin (ister ilerici ister gerici, ister fasist, isterse liberal goriintiide olsun) hepsine karsitlik
temelinde, halkin 6z ¢ikarlarin1 esas alan ve en devrimci smifin 6nderligine dayanan bir hareket
durumundadir. Belli ki, bunu ¢ok iyi tanimak gerekir. Kendisine PKK’liyim diyenler, bunu sadece
sozle ifade etmekle yetinmemek, ruhuna ve iliklerine kadar naksetmek zorundadirlar. Halk adami
olmak isteyenler, icinden gelinen yapinin diismiis, feodal, gerici, bir y18in karmakarisik diisiince ve
duygularindan kendilerini kurtarmak zorundadirlar. Yine bizzat devletin giidiilendirdigi,
ayaklandirdig her tiirlii istek, diisiince ve ucubelikten kurtulmak durumundadirlar. Ciinkii, PKK
gercegi ve PKK’lilik gercegi budur. Ancak, bu gergegi kabul etmek, 6yle bir miimin gibi veya bir
devlet kulu gibi olamaz. Halk kisiligi, ¢ok agik, yaratici, her seyden once de bilimseldir; halkin
egilim giiciine inanchdir ve bitmez tiikenmez bir ¢gabanin, bir arzunun sahibidir. Bununla ¢ok gii¢lii
orgiitlenmeleri yaratir ve giicli bu temelde saglar. Bunun tersi veya disindaki her sey, halki, partiyi
ve kendini aldatmaktir.

Bilinmelidir ki, halk, emegin sahibi olarak, her tiirlii degerin yaraticis1 ve gergek sahibidir.
Ama bunun {irliniinden simdi bagkalar1 yararlaniyor, ¢cok agir bir baski ve somiirii yasaniyor. Bir
temelde olusan kisilikler koleligi ve serfligi temsil ediyor. Iste devrimci kisilik de biitiin bunlarin
etkilerini tasiyor ve bundan 6tiirii de ¢ok biiyilik yetmezlikler arz ediyor. Bu nedenle, halk kisiligine
ulagsmanin yolu, kolelik kalintilarini, serflik kalintilarini, hatta ig¢i sinifi iizerinde burjuvazinin
biitiin kaliplastirma etkilerini yok etmekten gecer. Ayrica buna olumlu yonden kdle isyanciligi,
serfin ayaklanmaciligi, yani onlarin kin ve 6fkeleri eklenir, proletaryanin bilimsel goriisiiyle bu
duruma bir ifade kazandirlir ve orgiitlendirilirse, iste o zaman bir halk 6nderi haline gelmek
mimkiindiir.

Tiirkiye gerceginde bu gorevler hi¢cbir zaman yerine getirilmemistir. Kiirdistan’da zaten daha
da kotii bir durum yasanmustir. Fakat, bunlara ragmen yeni devrimci kisilige ve yeni giice ulasilmak
isteniyor. Bizde, PKK’de gerceklesen, tamamen Tiirkiye gerceginde olup bitenlerin, yerli
isbirlik¢ilerin yasantisinin tersidir. PKK, biitiin bu sahte ve yanilgili anlayislart ve uygulamalari
mahkum ederek gelismistir. PKK’nin olusturmak istedigi hareket, orgiitliiliik ve kisilik, tiim bunlar
asan ve devlete karsi ¢ikist planli ve emin adimlarla zafere ulagtirmay1 esas alan bir karakterdedir.
PKK, olusumunu bdyle baslatan ve gelisimini bdyle siirdiiren bir harekettir. PKK militaninin
belirgin 6zelliklerinin ne olmas1 gerektigi bu temelde daha 1yi1 anlasilmaktadir. PKK militaninin en
belli bagh 6zelliginin orgiit ve eylem ustalifi oldugu agiktir. Yapilan tarih degerlendirmesi ve
giincel toplum tahlili militan1 siddetle bu gorevlere c¢ekiyor. Bu ihtiya¢c da yogun ve siddetli bir
faaliyete gotiiriiyor. Bu konuda teorik olarak gelisme siliphesiz daha giicliidiir. Bu biiyiik bir giictiir,
ama uygulamanin basli basina bir ustalik istedigini belirtmek gerekir. Buradan hareketle her tiirlii
yanlis anlayis ve yaklasimin asilmasi sarttir. Halkin yasadigi hicligi ifade eden ve gligsiizliigii mesru
goren anlayisin yani sira, resmi anlayisin halka yaklasimini esas alan anlayisin da kesinlikle
asilmas1 gerekiyor. Bugiin 6zellikle uygulamada daha ¢ok dnem tasiyan husus burasidir. Teoride
oldugu gibi pratikte de halka yaklasimi ve orgiit i¢inde yasami giiglii esaslar temelinde dogru bir
iislupla hayata gecirmeyi bilmek gerekiyor. Edebiyat da, sanat da bunun i¢indir; teori buna yol
gosterir ve biz ancak ciddiye aldikca halki drgiitleyebiliriz. Bir kabadayr gibi bigag: ¢ekip “hizaya
gel” demekle 6rgiit kirilmaz. Orgiit iginde her tiirlii didisme yaratilirsa, her tiirlii 6rgiit ilkesi altiist
edilirse, kisi agzina geleni soylerse ve canini istedigi gibi hareket ederse orgilitlenme gelismez. Ne
var ki, ¢cogu kisinin i¢ine diistiigli durum da budur. Bunu yaparken kisi giiciinii nereden almaktadir?
Giiclii bir terbiyeden mi, sosyalist teoriye hakimiyetten mi, devleti asma kudretinden mi, kitlelerle
saglam baglar kurmaktan m1? Agik ki bunlarin hi¢birinden degildir, sadece kocakariliktan, beyninin
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calismayisindan ve duygulanirinin giidiikliigiinden bu giic alinmaktadir. Bunlar da iyi seyler
degildir ve bunlara tapinmamak gerekir. Kudret sahibi olanlar asla liimpence davranamazlar.
Kudretli olmak, giiclii 6zelliklere sahip olmak, yeni bir diinyanin kurulusunda iddiali olmak
demektir. Bu noktada parti yapimiza baktigimizda bu 6zelliklerin fazla tasginmadigini goérmekteyiz.
Partinin miidahalesi olmasa kisilerin birbirlerine ne kadar deger verecekleri, yiiceltecekleri belli
degildir. Ciinkii, mevcut durumda parti i¢ginde bile birbirini yiiceltme, ortak ¢alisma ihtiyacini
duyma zayif kalmaktadir. Bunun halka yansimasi ise ¢ok daha carpik olmaktadir. Kitle iliskilerine
gonderilenlerin halka yaklagimi hi¢ de olumlu olmamistir. Bu dénemde TC bile polislerini iyi
egitmeye calismaktadir. Buna karsi partiden alinan yetkilerin bdyle kotii kullanilmasinin
PKK’lilikle hig¢bir alakasi yoktur. Olumsuzlukta derinlesmek bir marifet degildir. Biz, hi¢ kimseyi
bos yere teshir etmek istemeyiz. Biz, giiclii Ozellikleriyle birlesenlerin Orgiitiinii, Ozgiirligii
kendinde gerceklestirmis olanlarin birligini yaratmak istiyoruz. iste tercih edilmesi gereken budur.
Onun i¢in de davraniglarimiz bununla orantili ve buna uygun olmalidir. Hepimizin iyilige ve
yiicelige ulagmaya ihtiyacimiz vardir. Ama, buna ulagsmak icin de gerekli c¢aba gosterilmek
zorundadir. Agzinm1 kullanamayan, yasamini en bilingli tarzda degerlendiremeyen, adeta bir koylii
gibi diinyadan habersiz yasamaktan 6te gitmeyen bir tip, devrime hicbir sey veremez. Parti iginde
bdyle bir yasam, basl basina bir tahripkarliktir. Degil bunu partiye dayatmak, kendine layik gérmek
bile o kisiyi mahveder. O halde mevcut orgiitsel ¢oziimlemelerimiz biiyilik bir dikkatle incelenmeli
ve gerekleri yapilmalidir. Bizim orgiitsel ¢oziimlemelerimiz, yiiz yillik, bin yillik bir tarih boyunca
zorla, iskenceyle kendine hizmet etmekten ¢ikarilmis ve bagkalarinin somiirii vesilesi haline
getirilmis bir toplumun ¢6ziimlenmesidir. Halk yiginlarinin kendi 6z ¢ikarlar1 temelinde
giiclenmesinin yolunu agmaktadir. Bunlardan herkesin alacagi ve almasi gereken birgok sey vardir.
Almay1 bilmek ve olumlulugu gelistirmek gerekir.

Demek ki geriye, esas olarak, yeni olan, halkin olan ve bu konuda da son derece 6zgiir ve
yaratict olmast gereken bir gelisme igerisinde kendimizi bulmak kalmaktadir. Biz, bu gelismenin
PKK somutunda nasil oldugunu ortaya koyduk. PKK gercekligi, esasinda bu tarihsel ihtiyacin
karsilanmasidir. Bastan gilinlimiize kadar PKK’yi diisiincede ve ruhta hakim kilma miicadelemiz,
devletin dayatmalarina kars1 halkin politikasini olusturmadir. Biitiin 6rgiitsel ¢abalarimiz bu konuda
direnmedir. Halkin giicline ulagmayr miimkiin kilmadir. Halkin sesini, halkin kendisini, kimligini
ortaya ¢ikarma ve kendimizi yaratmadir. Dikkat edilirse, savagimlardan en biiytigii halka dayatilan
kisiliksizlige kars1 verilendir. Halka dayatilan, fakat 6ziinde halkin olmayan duygu, diisiince ve
davranislara karst bir miicadele verdik. Insanlarimizin kendilerini mal gibi ortaya atmalarina,
sahsiyetsizlige, serefsizlige, kurnazlik ve hilekarliklara kars1 savastik. Kendi kendini aldatmighiga
kars1 miicadele ettik. Ne kadar orgiitlenip, ne kadar siirecegi belli olmayan kaba direnisciligin zaferi
yaratamayacagini gosterdik. Bir vurusta yere serilecek bir durumu yasamayan Tiirkiye solculuguna
kars1 miicadele verdik. Bu miicadele, sadece kisilerin durumuyla izah edilemez. Yani hi¢ kimse, bu
konuda sergiledigi olumsuzlugu basit gerekcelerle izah edemez. Burada gerekli olan sey, halka
ulagma, onun ilgisini duyma, olusturma, onun arzusu i¢inde olma, bunun i¢in biitiin insanligin
buluslarina kogma, ondan alabilecegini alma ve onu devletci gelenege karst varsa halkin devrimei
gelenegi onunla birlestirme, ona uygulama, o temelde yeni yasami ¢izme ve bu konuda
gelisebilecekse bir hareketi gelistirebilmedir. Hepimiz halktan gelmisiz; ¢ok ¢esitli diizeylerde onun
yasantisini, acisini, yoksullugunu, acligini, sagliksizligini yasiyoruz ve simdi bunlardan kurtulmak
icin direnmek istiyoruz. PKK olayinda bunu boyutlanisint 6zenle koyduk. Goriilityor ki, herhangi
bir ozellikle savasilamaz, herhangi bir ¢ikis yeterli bir ihtilalcilik degildir. Bizde liimpenligin
kaynagi, aslinda ne halk kisiligine ulagsmis, ne de devlete tam teslim olmus yapidir; devletin bastan
cikarmis oldugu, ama tamamen usaklasmis olan tepkici kisiliktir. Son derece anarsistce, son derece
dagitic1 ve son derece zararli olan bu kisilik, boylesi direnmelerin, tepkilerin kaynagidir. Bu, bilimin
siizgecinden gecirilerek bir politikaya doniistliriilmiis ve oOrgiitlendirilmis bir tepki degildir. Parti
icinde de ¢ogu kisinin yasadigi durum budur. Orgiit icinde nasil yasadiginiz1 izah ederken, cogunuz
“Kemalizmi ve agaligi yasadik” diyorsunuz. Fakat bunun, halkin orgiitlii direnciyle hicbir ilgisi
yoktur. Bilimin siizgecinden gecirilmis politikacilikla alakasi yoktur ve bununla bir sey de
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kazanilamaz. Mademki diislinebilme ve orglitlenebilme giici ve imkan1 vardir, o halde bunlara
ulagsmadan “PKK’liyiz, halkin 6nderiyiz” deme hakki da olamaz. Buna ulasamayan kisilik, degil
PKXK’li ve halk 6nderi olmak, kendisini bile idare edemez. Boylesi kisilikten dehset duymak ve onu
lanetlemek gerekiyor.

Biliyoruz ki, Anadolu insani bin yildan beri bu duruma diisiirilmiistiir. Kiirdistan’da ise
bunun daha da koétiisii yasanmistir. Simdi biz, diisiiriilmiis olan bu kisiligi ayaga kaldirmak
istiyoruz. PKK, aslinda bu ¢abalarin bileskesidir. Tiirkiye halkinin ve solculugunun alinabilecek
neyi varsa almistir. Diinya halklarinin direnislerinden alinabilecek ne varsa Tiirk dili araciligiyla
almistir. Sosyalizm pratiginden direnme adina, yigitlik adina alinabilecek ne varsa onu da almistir.
Fakat bununla da yetinmemistir. Eger yetinseydi, o da, digerleri gibi iki giinde ezilip giderdi. Bu
nedenle, bunlar1 kaynastirmak, 6zellikle bilimsel sosyalizmin siizgecinden gecirmek, bunun i¢in de
kesinlikle sosyalist olmak gereklidir. Ve yaratici sosyalizmi, yanlis bir yigin diisiinceye karsi
savunmak zorunludur. Daha sonra bu temel dogrultuyla amaca ulagsmanin savasini vermek, bu
savasin aracini yaratmak, yani partiye ulagsmak gerekir. Bizim pratigimizde gerceklestirilenler
bunlardir. Sizlerin de, parti ¢izgisine ve Orgiitlenmesine ekmek ve su kadar ihtiyaciniz oldugu
aciktir. Eger devlete, ortacagi kalintilarina ve hiclige karsiysaniz, giiclii olmak istiyorsaniz, o zaman
bunun bir tek yolu vardir ve o da parti yoludur. Bu ise, orgiitlenme, uyum ve yiiksek bir ahlak
demektir. O halde, dogru diiriist bir toplant1 gelistirememenizin, bu konuda gii¢lii goriis ve Oneri
sahibi olamamanizin acaba halk kisiligi ac¢isindan bes metelik bir degeri var midir? Birlikte yol
almasi gerekenlerin siirekli birbirlerini yoldan distalayarak yiirlimesi bizi hedefe gotiirebilir mi?
Acik ki, hayir! Ama, yayginca yasanan durumlardan birinin bu oldugu da bir gergektir.

Simdiye kadar parti i¢inde, ge¢misin hatalarla dolu anlayis ve tutumlari, resmi devlet
anlayisindan tutalim feodal, kdleci, boyun egmeci serfin biitiin karmakarisik anlayis ve tutumlarina
kadar bir¢ok tutum sergilenmistir. Toplumda yaygin olarak yasanan issizlik ve yoksulluk ortaminin
insana ne kadar yasama hakk1 tanidig: bellidir. Boylesi bir ortamdan gelen kisiligin politik ortamda
kurnazliga yonelmesinin temelinde de bu yatmaktadir. Bu tip, orgiit icinde de aymazlik yapmakta,
stirekli karigik yasamakta ve basit hesaplar pesinde olmaktadir. Bu tip belal1 biridir, bir kocakaridir,
bunak ihtiyardir, her tiirlii liberal sirfintidir. Bunlar yayginca goriilen tiplerdir. Kendilerini neden
isletmediklerinin ve ¢alismalart neden ilerletmediklerinin cevabi buradadir. Bunun ise, tercih
edilecek, iftihar edilecek hi¢bir yonii yoktur. Sizler halkin iginden geliyorsunuz ve siirekli halkla
temastasiniz, pratik yasam igerisindesiniz. Peki o zaman carpik ve celigkili kisilikte 1srarin ne
anlami vardir? O halde, PKK somutlagsmasini biitiin yonleriyle dogru kavramak ve onu dogru
uygulamak tartisilmaz bir gorevdir.

Cok geri kosullardan da geliniyor olsa, bugiin acimasiz bir otoriteye karsi ¢ikilmakta ve ona
kars1 savasilmaktadir. Kisiden biiylik gorevler basarmasini beklemek yanlhis degildir ve kisiye
gerekli olan orgiit silah1 da verilmistir. Bu, en az Bolsevikler kadar saglam olan bir orgiittiir. Bu
durum ne kadar kavranabilmistir ve eldeki olanaklar ne kadar degerlendirilebilmektedir? Cekirdek
diizeyinde gorevlerin lizerine gitme sorunu asilsa bile, halkla iliskiler ve kitleleri Orgiitleme
caligmalarinda dogru devrimei yontemlere ulasildig: soylenememektedir. Halen halka gidiste aga ve
jandarma tarzlar1 tam olarak asilmamus, halk sevgisi yeterince gelistirilememis ve halki bir siirii gibi
gérme anlayislar1 tiimden asilamamistir. Halktan yeterince yararlanmama ve halki egitmeme
geregini duymama durumu vardir. Bu durumun neyle halkin devrimci ¢ikisini gergeklestirecegi
tartisilir bir konudur. Bununla halkin ayaklanmasini saglamanin miimkiin olmadigi agiktir. Bu
anlayisin sahibi devlet geleneginin sekillendirdigi tiptir ki, bu durum aydinlarda c¢ikarc1 ve
oblomovist, yani agir ve hantal tip bi¢ciminde ifadesini bulur. Fakat, bu tipin yaratacagi ve
kazanacagi hi¢cbir sey yoktur. Bunun karsitt olan devrimci kisiligin yaratilmasi miimkiindiir ve
PKK’de kanitlanan ve zafer kazandirilmak istenilen kisilik de budur. Bu kisilige ulagmak i¢in, en
azindan ona ilgiyle yaklagsmak gerekir. Kald1 ki diizenin sekillendirdigi mevcut kisiliklerinizin fazla
bir degeri olmadig1 da ¢ok agiktir. Bu kisiliklere dayanip var olan bazi imkanlar1 basit kiigiik-
burjuva diiskiinligli ugruna kullanmanin ne politikacilikla ve ne de insanca bir yasamla alakasi
olabilir. Olanaklarin bu tarzda gasp edilisinin sonuglarini pratigin i¢inde bizzat gérdiik. Bunlardan
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gerekli dersler ¢ikarilabilmelidir. Bu 6rnekler de kanitlanmistir ki, mevcut olumsuz kisilikler orgiitii
istedikleri temelde dontistiirseler bile, bununla elde edebilecekleri hicbir sey yoktur. Tersine bunda
bile kendi sonlarinin hazirlanis1 vardir. Cok agik olarak goriiyoruz ki, bu duruma diisenlerin, yerli
isbirlik¢ilerin devlet karsisindaki durumu, kesin bir yoklugu ve higligi ifade etmektedir.

O halde, nereden bakilirsa bakilsin, esas alinmasi gereken kisilik, PKK’de gelisen, yiiriiyen,
orgiitleyen ve direnen kisiliktir. Yani o6zellikle bu konuda kendini olumlu yonde somutlastiran
kisiliktir. Bu anlamda PKK, Kiirditan halkinin tarihi ve 6z ¢ikarlar1 temelinde ortay ¢ikan, halkin
binlerce yildan beri susturulmus 6zgiirliik talebini ve ¢ikarlarini en gercekgei ve yaratici sekilde dile
getiren, emegin ve her tiirlii degerin sahibi olan bu giicii tanitan ve bu temelde ona roliinii
oynattiran, bunu da en devrimci siifin dnderliginde yaparak, Tiirk devleti gibi tarihin tanidig1 en
gerici ve en askeri bir giice karst halki orgiitleyen, halkin kurtulus miicadelesine en radikal, en
saglam, en direngen bir bi¢imde Onderlik eden bir giigtiir. Ve bu temelde Tiirkiye toplumunu da
sivillesme dogrultusuna sokan, devlete kars1 olan sivil toplum yeteneklerini gelistiren, onun kendi
kisiligine ulasmasini ve kendi bagimsiz eylem ve orgiitlenmesini miimkiin kilan bir dogrultuya
girmesinde de temel rol oynayan bir orgiit, bir parti durumundadir. PKK’nin basindan giiniimiize
kadarki tim miicadelesi, bunun nasil miimkiin olacagini, tislubunu nasil gelisme gosterecegini,
bunu hayata geciren militanlarin savasim tarzim1 ortaya ¢ikarmaktadir. PKK’nin direnisi,
yiizyillardan beri yitirilmis halk kisiligi ve ¢ikarlarinin disa vurmasi ve somutlagmasidir. Bu
anlamda PKK ile halk iliskisi, halk1 yeniden bulma ve yaratma iliskisidir. PKK’nin miicadelesi, en
devrimci ve en ilerici diisiincenin Kiirdistan ve Tiirkiye halklarina tagirilmasi ve yeni bir kisiligin,
halk kisiliginin olusturulmasi miicadelesidir.

Biz, giinlimiizde, bu miicadeleyi, mevcut askeri-fagist otoriteye karsi halk savasinin en
geliskin big¢imlerine ulastirmak, halkin savasim yetenegini gelistirmek ve halki kendi topraginin,
emeginin ve giiclinliin sahibi olmaya gotiirecek temel savagim bigcimi olan gerillayla savasi
siirdiirmek istiyoruz. Bu anlamda gerilla, ylizyillardan beri cesitli halk etkinliginin, halk
ayaklanmalarinin, glinlimiiziin en devrimci bilimi olan sosyalizmin, tiim diinya halklarinin direnme
pratiginin incelenmesinden ¢ikan bir giictiir. Gerillanin, eylemliligi temelinde tarihin
coziimlenmesinde, halkin ayaklandirilmasinda ve kendi savasim yontemlerine kavusturulmasinda
tarihi onemde biiylik bir rolii vardir. Halkin kendini bulmasi ve zafere ulagsmasi gercekten de bu
aracla olacaktir. Simdiye kadar parti dogru yolda yiirlimiis ve dnemli olanda orgiitlenmistir. Ama
ayn1 sey halk i¢in sdylenemez. Halkin kendini bulmasi ve orgiitlenmesi daha ¢ok bu temel savagim
araci etrafinda ve onunla i¢ ice gelisecektir. Bu anlamda gerilla, halkimizin kendisini bulmasidir;
halkin vatanseverlige kavusmasi, halkin demokrasiye, giic ve otoriteye, birlik ve kimlige
ulasmasidir.

Elbette gerilla, halk savasinin bir bi¢cimi olarak gelistirilirse bu bdyledir, yoksa onula
oynanirsa degil. Bizim gerillaya bu kadar yiiksek deger bigmemiz anlamsiz degildir. Acik ki bagka
secenegimiz yoktur. Halkin iradesini bagka tiirlii hayata ge¢irme imkanimiz yoktur. Parlamentonun,
burjuva partilerinin ve mevcut yasal statiiniin durumu ortadadir; hemen bir ayaklanma da miimkiin
degildir. Biitiin tedbirleri almig olan mevcut otorite, bunu hemen ezer. O zaman geriye tek cikis
yolu olarak saglam bir gerillacilik kalmaktadir. Gerillanin ¢ok saglam, yetkin ve ustaca
gelistirilmesinin geregi de bundan dolayidir. Gerillanin birgok iilkede oldugundan daha fazla olarak
bizde 6nem kazanmasi, halk giliciinlin bundan baska bir ¢ikis biciminin olmamasina, bundan baska
bir direnme imkanina basarili olma firsati verilmememsine dayanmaktadir. Kiirdistan’da halk
kisiligine ancak bu temelde ulagilabilir. Bu, direnen ve savasan halk kisiligidir. Halkin devrim giicii,
yaraticilik, giicen ve onur bu savasim araciyla kazanilacaktir. Mevcut silik, yitirilmis ve aciz bir
konumdan yenen ve kazanan bir konuma ulasmak, topraga sahip oldugunda iiretim yolunu da agan
ve ekonomiden politik glice, kiiltiire ve ahlaka kadar hepsini genis bir muhtevada ve yepyeni
bicimlerde somutluk kazandiran kisilige ulagsmak, ancak bununla miimkiin olacaktir. Bu, hepimizin
arzu ettigi bir kisiliktir; hem kendimizin olusturacagi ve hem de sekillenecegimiz kisilik budur.
Partimiz ve savasimiz bundan bagka bir yolun olmadigin1 kanitlamaktadir. Halkin mevcut ilgisi,
bunun vazgec¢ilmez bir ihtiya¢ oldugunu ortaya ¢ikarmaktadir.
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O halde, ger¢eklerimizin ve bu temeldeki ¢oziimlemelerimizin ortaya c¢ikardigi sonug sudur:
12 Eylil fasist-somiirgeciligine karst halka her zamankinden daha fazla dayanmak, onun
geriliklerini ve onunla oynanmishgi dikkate almak, isbirlik¢ilerin i¢inde bulundugu konumu
inceleyip arastirmak, partinin politik dogrultusunu dayatarak halki bu temelde ¢ekmek, halk
onderligini boyle kavrayan bir uygulamay1 gerceklestirmek ve boylelikle tarihi roliine sahip ¢ikan
bir savasimi yasamak ve yasatmaktir. Bu, en yliksek arzu ve cosku ile tercih edecegimiz tek
segenektir. Buna wulagsmak ise en biliylikk onurdur. Tarih ve cag bilincimizi daha da
yogunlastirdigimizda gorecegiz ki, bu noktaya ulagmak biiyiik bir sanstir. Bunu ¢ok iyi kullanmak
ve kisiligimizi baska tiirlii formiile edemeyecegimizi ¢ok iyi kullanmak ve kisiligimizi baska tiirlii
formiile edemeyecegimizi ¢ok iyi bilmek gerekiyor. igine girdigimiz yolun biiyiikk énemi buradan
kaynaklaniyor. Eger, yalniz Kiirdistan halkina degil, biitiin komsu halklara ve diinya halkalina
katkimizdan bahsedilecekse, bu, ancak bu yolla miimkiin olabilecektir. Biitiin bunlarda
dayanacagimiz yiiksel ideolojik ve moral degeri, tiim enerjimizi, gengligimizi ve yeteneklerimizi
buna katarsak, Onderlik edecegimiz her Orgii, bolge ve c¢alisma alaninda ¢ok biiyiikk gelisme
yaratacagimiz kesindir.

12 Mart donemi direnis¢ilerinin anilari

PKK’de somutlagmaistir.

Tiirkiye devrimciliginde belirgin bir yeri olan 12 mart donemi direnis¢ilerinin, basta idam
edilen Deniz Gezmis ve arkadaslarinin, carpismalarda sehit diisen Mahir Cayan ve arkadaslarini,
Sinan Cemgil ve arkadaslarinin yine fagizme karsi 6liim orucu direnisinde sehit diisen M. Fatih
Oktiilmiis, Haydar Basbag ve arkadaslarini, fasizm tarafindan katledilen tiim devrimcilerin anilarina
duydugumuz saygi ve baglilik miicadelemizde somutlasmis ve kanitlanmistir. Miicadeleyi bu
noktaya getirmemiz, Tiirkiye halkina ve onun devrimci degerlerine yiiksek deger bigmemizin en
acik bir ifadesidir.direnisimizin bu on yedi y1l boyunca kesintisiz ve giderek gli¢lenerek siirmesi, o
zaman gosterilen direnisin ve dokiilen kanlarin bosa gitmedigini gosteriyor. Kiirditan halki
somutunda bdylesine bir gelismeyi yasayan direnisimiz, Tiirk fasist rejimine darbe iistiine darbe
vurup onu gerilettiginde ve c¢okiisiinii hazirladiginda elbette Tiirkiye halkin1 kurtulusu da
kesinlesecektir. Baslangici bdyle olan direnisimizin, sonucunun da bdyle olacagina dair en ufak bir
kuskumuzun olmamamsi1 gerekir. Bu, ayni zamanda, binlerce yillik resmi otoriter devlet
anlayislarma karst Ortadogu halklarinin  kendi 6z c¢ikarlart temelinde kendi gii¢lerini,
demokrasilerini ve siyasal sitemlerini ortaya ¢ikarmalarina da 6nemli bir katki durumundadir.
Dolayisiyla yiiksek bir enternasyonalist degeri vardir. Ayn1 zamanda biz bu direnisi, sosyalizmin
yaratict 6ziinden hareketle, onu ¢ok cesitli saptirmalardan arindirarak, onun ihtilalciligini her kosul
altinda, her zeminde ve donemde taviz vermeden siirdiirerek ylikselttik ve Oylelikle bilimsel
sosyalizmin temsilini yiiksek diizeyde gergeklestirdik. Biitiin bunlar partimize giic vermekte ve
onun bolgesel ve uluslar arasi roliinlin giderek gelistigine taniklik etmektedir. Bunu her
zamankinden daha fazla 6ziimser ve dogru uygularsak, basta kendi halkimiz olmak iizere halklara
kars1 gorevlerimizi yetkince yerine getirmis olacagiz.

Simdi yasadigimiz bu gelismeler karsisinda, Tiirkiye’de solun neden o6rgiitlenmedigi ¢ok daha
iyl anlagilmaktadir. Resmi devlet¢i gelenek, giliclii imparatorluk gelenegi ve devlette bunu
yogunlagmis ifadesini gérme anlayisi, aydinlarda, halki gérme ve dolayisiyla halki orgiitleme ve
eyleme kaldirma geregini duyulmamayi, halka hor bakma ve onu gereksiz gorme gibi bir yanilgiy1
dogurmaktadir. Bu, daha ¢ok devletcilik konumuna denk gelen bir Orgiitsiiz yasama mahkum
olmadir. Ozellikle bizi ilgilendiren, cumhuriyet donemi aydinlarmin ve sol muhalefetin neden bir
halk hareketini gerceklestiremedigi, yonetemedigidir. Bu konuyu, gesitli yonleriyle genisge izah
etmeye c¢alistik. Simdi sonug olarak kisaca 6zetlemek gereklidir ve yararli olacaktir.

Bir isi gergeklestirmek igin, onun derin ihtiyaci iginde olmak gerekir. Derin ihtiyag ilgi
yaratir, ilgi kisiyi bilingli Giretmeye zorlar. Eger ihtiya¢ duyulan gerceklestirilmek isteniliyorsa, bu
durum insan1 maddi bir giice, orgiit giicline yoneltmek ve giicii 6rgiite doniistiirmek zorunda birakir.
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Tiirk aydin geleneginde ise, koklii bir devlet ényargis1 vardir. Osmanli Imparatorlugunun ¢okiis
doneminde Tiirklerde ulus bilinci ¢ok zayiftir ve devletle karismis durumdadir. Bu nedenle,
cumhuriyetin kurusunda devletle ulus adeta 6zdeslesmistir. Tabii bu ulus anlayis1 son derece
sovendir; diger halklarin, uluslarin varligina yaklasimlar1 soven Onyargilarla yiikliidiir ve onlarin
dili, topraklar1 ve Kkiiltiirlerine de bdyle asir1 bir sovenizmle yaklasim s6z konusudur. Bu anlayis
biitiin aydinlar etkiliyor ve burada devleti kurtarma gareleri gelistiriliyor. Bu déonemde sosyalizm
de devleti kurtarma ¢arelerinden birisi olarak karsilarina ¢ikiyor.

Iyi biliniyor ki, 1920’lerde ¢dken imparatorlugun yerine ne konulacag: sorusu giindemdedir.
Bu yonlii arayislarin yogun oldugu bir donemde zafere ulasan Ekim Devrimi temelinde gelisen
sosyalizm vardir ve bu biiyiik bir etkiye sahiptir. Mesrutiyet doneminde bol bol 6grendikleri Fransiz
Devrimi fazla ilgilerini ¢ekmemektedir. Ciinkii, o artik gericilesmis veya durgunlasmis olarak
degerlendirilmektedir. Bu donemde felsefede, tistyapt kurumlarinin gelismesinde ifadesini bulan,
burjuva demokratik devrimiyle ilgisi olmayan, ama gerici bir tarzda doniisiimii miimkiin kilan bazi
diistinceler vardir. Bu temelde gelisen milliyetcilik, Ziya Gokalp milliyetciligi, son derece gericidir,
sovendir, ltopisttir ve imparatorlukla i¢li dighdir. Bu durum imparatorlugun ¢okiisiiyle birlikte
parcalantyor ve solculuk Tiirkiye’de boyle basliyor. Sosyalizm arayisiyla yitirilen imparatorluk,
devlet ve hatta ulus kurtarilmak isteniyor. Heniiz emek¢i smiflarin  gii¢lii  varhigindan
bahsedilememektedir ve onlarin drgiitlenmesi diye bir mesele de yoktur. Enver Pasa, bu donemde
Baku Kurultayi’na bile katilmistir. Mustafa Suphi de oradadir. Goriiliiyor ki, hepsinde gelen bir
sollasma vardir. Ittihat-Terakki’ni bircok kadrosu boyledir ve hatta M. Kemal’in kendisi bile
Bolseviklige dykiinmektedir. Ayn1 zamanda bir komiinist parti yedek olarak devrede tutulmaktadir.
Cok sikigirsa komiinist olma ihtimali yliksektir. Simdiye kadar fazla tizerinde durulmasa da, bu
durum yasanmis bir gercektir. 1920’lerde bunlarin sdyle bir durumu vardir: Eger Bat1 uygarliginda
bir kurtulus umudu gormezlerse veya Bolseviklik Anadolu’da gelisirse kendileri de en erkenden
Bolsevik olacaklardi. Zaten “gerekirse komiinizmi de biz getiririz” s6zii de burada ortaya cikiyor.
Cok acik ki, her seyi kaybetmektense boylesi bir ¢dziime de raz1 olunmaktadir. Aslinda bu soven bir
sosyalizm anlayisidir ve daha sonra gelisen de budur. Bunlardaki mantik, “sosyalizmi de biz temsil
ederiz” mantigidir. Yani Tirk egemen smifi, gerekirse sosyalizmi bile nasil kullanacagin1 ¢ok
acikca ortaya koymaktadir. Burada kurtarilmasi istenen yine kendi egemenligidir, devlet egemenligi
ve ulus egemenligidir. Yani burada halk yoktur, halkin iktidarin1 aramamak gerekir. Boylesine bir
sollagsma, besbelli ki, sosyal-sovencedir. Ve bunun altinda da devlet vardir, ulus vardir; hakim
imparatorluk gelenegiyle yiiklii bir devletgilik vardir. Bunun ideolojik olarak segtigi de soven
milliyetciliktir. Tiirkiye’deki sosyalizm ise, bunun biraz daha sola yatmis ve inceltilmis bigimi
oluyor. Tiirkiye Komiinist Partisi’nin ortaya ¢ikisi ve gelisimi tamamen bdyledir.

Tiirk aydinlari, nasil ki Bat1 diislincesini taklit ederek burjuva milliyetciligi i¢in kullaniliyorsa,
sosyalizmi de boyle taklit¢i bir tarzda kullanmaktadirlar. Oziimsenmemis, zorlu kosullara
uyarlanmamis bu sosyalizm anlayisi, politik olarak hi¢ olgun olamamaktadir. Orgiitlenmesi ve
olgunlagsmas1 bir yana, normal bir gelismeyi bile yasayamamaktadir. Orgiitlenmesi zaten yok
denecek kadar zayiftir ve bu durumuyla belli ki devlete yamanacaktir. O zamanin egemen giicii
meclistir ve meclisin icazetiyle yola ¢ikmislardir. Rusya kosullarinda illegal ve son derece giiclii bir
ideolojik-politik miicadele ortaminda gelisen sosyalist hareket, Tiirkiye’de boyle ta tepeden izinle
ve egemen sinifa dayanarak gelistirilmek istenmistir. Bu olusum ve gelisim tarzi onu bastan
hastalikli yapmis, devletin ayak oyunlariyla bu girisim basarisizliga ugrayip katliamla
sonuglanmistir.

Biz, sivil burjuva seceneginin neden gelisemedigini daha Once ortaya koyduk. Ciinkii,
gelismek icin ihtiya¢ duyulmuyor ve her seyini devletten bekliyor. Devlet ona gerekli olan tiim
kadrolar1 verecek, i¢ ve dis politika i¢in gereken biitiin kurallar1 belirleyecek ve o da bununla
biiyiiyecek! Iste bu nedenle, kendi siifinin 6zgiin ideolojik, politik, kiiltiirel gelismesine ihtiyag
duymuyor. Onun i¢in her sey tepeden hazirlaniyor ve ona diisen gorev de devletin vereceklerini
istemek ve almak oluyor. Tiirkiye’de gii¢lii siyasal partilerin, siyasal onderliklerin dogmamasinin
nedeni buradadir. Mevcut resmi devletci anlayisin digina ¢ikmak onlarin akillarindan bile gegmez.
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Tiirkiye’deki sosyalizm anlayisinin esasinda da bu durum vardir. Mevcut solcu aydinlarin,
kendilerini sosyalist, komiinist olarak lanse edenlerin durumu da kesinlikle boyledir. Mustafa Suphi
boyledir. Daha sonra TKP sekreteri olan Sefik Hiisnii zaten bir subaydir ve tiimiiyle devlet ve ordu
gelenegi i¢inde biiylimiis, yetismis birisidir. Dikkat edilirse, bu gelenek, giic kaynagi olarak halki
gormez, devleti giic kaynagi olarak goriir. Devlet de gittikce kendini biiyiiten orgiitlii bir giic
olduguna gore, bu durum onlar1 drgiitlenme geregi duymamaya gétiiriir. Ozellikle giiniimiize dogru
gelindiginde memur, 6gretmen gibi kesimlerin bile halki hep hor goéren, onu orgilitlemeye
yanasmayan anlayislar1 ¢ok yaygindir. Bunlarin gergeklerine bakildiginda aslinda cigeri bes para
etmez aydin taslaklar1 olduklar1 goriiliir. Zaten bunlar halktan tamamen kopmuslardir. Demek ki,
demokrat ya da sosyalist veya sol aydinlarin devlet¢i anlayisi asamamalari, sivil toplum
bi¢imleniginin saglanamamasinda 6nemli bir etkendir. Kemalist diktatorliiglin en ciliz oldugu
donemde bile bunlar resmi goriisii asamamiglardir. Kadro dergisi ¢evresi basta olmak tizer, CHP’de
yogunlasan kim, tamamen devleti yiicelten, ona tapinan, onu ideolojik sisteme kadar tasirmak
isteyen bir karakterdedir. Tiirkiye’de anti-devletci bir aydin bulmak o dénemin en zor isidir. Onlara
gore anti-devletci olmak suctur, vatan hainligidir. Bir Nazim Hikmet ve bir Hikmet Kivileimli da,
tiim ¢abalarina ragmen, yakay1 kisisel olarak zorbela kurtarmaktan 6teye gidememislerdir. Objektif
kosullar ne kadar elverissiz olursa olsun, bu durum, yine onlarin devlet¢i aydin gelenegini tam
kiramamalartyla, bu gelenege kars1 bile olsalar kendilerini ve c¢evrelerini tam olarak
kurtaramamalariyla izah edilebilir. Tamamen Tiirkiye gercekleri disinda bir sairlik gelistirilir, bir
komiinistlik yapilmak istenilir ve elbette ki bunlar hi¢gbir sonu¢ vermez. Kemalist devlet¢i anlayisin
aydinlara ve ideolojik ortama tam hakimiyeti bunlara nefes aldirmaz ve bunlar1 bile kendi etkisi
altinda birakir.

1960’lar sonrasi sol, burada daha da 6nem tasimaktadir. O doénemde sola acilim, yine
tamamen resmi devlet¢i gelenek temelinde olmustur. Yon dergisi, zor duruma diisen devleti daha
giiclii kilma ve diinyadaki devrimlerden de etkilenerek Tiirk devletini biraz daha demokrat yapma
savasimini vermistir. Bunlarin devleti yikma diye bir amaglar1 yoktur, devleti daha ¢agdaslagtirmak
ve sosyal-hukuk devleti haline getirmek gibi bir azami hedefleri vardir. Tabii bunu yaparken bile,
bir halk muhalefetine degil, yasalara siginarak, siirekli su veya bu giicii zorlayarak, 6zelliklede ordu
icinde baz1 giiclere dayanarak, darbeci anlayisla sonuca gitmek isterler. 1060-70 arasindaki
solculugun,daha ¢ok ordu igindeki bir kanada dayanarak Kemalizmi daha da ilerletmek, sosyal-
hukuk devletini gelistirmek, toprak reformu, vb doniisiimleri yine ordu giiciiyle yapmak istedigi
bilinmektedir. Dikkat edilirse, burada halk yine yoktur ve olmayinca da tabii hep ordudan beklenti
yasanacaktir. 12 Mart donemi direnisciligi de iste bu ortamda ve bu ortamin agir etkisi altinda
ortaya ¢ikmistir. Kuskusuz diisiincede., orgiitlenmede ve orgiitlii eylemde devleti ve resmi devletci
gelenegi asma yok denecek kadar ¢ok smirhdir, ancak parga-boliik niiveleri vardir. Bu nedenledir
ki, zaten kisi ve grup direnisleri diizeyini asamamistir. Ancak, bu nitelikleriyle de olsa, agir hata ve
yetmezliklerle yiiklii de bulunsa, heniiz bir niive halinde bile olsa, devlete kars1 ¢ikisin ilk yiirekli
kivilcimlart olmuslardir ve onlarin tarihi anlamlar1 burada sekillenmistir.

Besbelli ki, biitiin bunlar ¢ok 6nemlidir. Devrimimizin gelismesinin ana 6zelligi de burada
daha acik ve net olarak ortaya ¢ikmaktadir. Eger digerleri gibi bir yol tutturup gitmek olumlu bir
sonug verseydi biz de dyle yapardik, ama bunun bir ¢are olmadigini ve bir sonu¢ vermedigini ¢cok
acik olarak gormekteyiz. Ciinki, belirtilen yaklagimlar halki orgiitlemiyor; halki orgiitlemeyi
getirmeyen bir yaklasim da, degil fasizme kars1 miicadeleyi saglamak, karn doyurmaya bile
yetmez. Iste yakici gercek budur. O halde, eger birazcik namus ve diiriistliik varsa, kisiligi
cozlimleyip bir halk kisiligi haline gelmekten baska care yoktur. PKK’nin esas aldig1 ve simdiye
kadar 6nemli gelismeler sagladigi yaklasim budur ve biitiin devrimci gelismelerin temelinde de bu
yaklagim vardir.

Halki yasamak ve halk kisiligi haline gelmek demek, onun ¢6ziimlenmesini yapmak demektir;
bu ¢ozlim ise oOrgiitlemektir. Giiniimiizde bunun gerilla oldugunu berttik. Biitiin tarihi ve giincel
sosyo-ekonomik ve siyasal tahlil bizi bu sonuca gotiiriiyor. Biz hayalleri mi esas alacagiz, yoksa
bilimi mi? Biz, fagizmin her tiirlii kaba ve ince demagojisini mi esas alacagiz, yoksa halklarin
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cikarlar1 dogrultusunda bilimin gosterdigi gelisme imkanlarint mi1? Kendini yiiz defa inkar etmeyi,
hicligi ve diiskiinliigli mii esas alacagiz, yoksa son derece giiglenme ve eylem imkani olan
caligmalarimizi m1? Bu konularda ikincileri esas alacagimizdan kuskusu olan var mi? Elbette
yoktur, 0ylelerinin bizim yanimizda olmamasi gerekir. Fakat iste burada gorevlerin ¢ok kotii ihmal
edildigi, gereklerinin yerine getirilmedigi ve bu nedenle problem c¢iktii da bir gergektir. Tiirkiye
ortaminda tiimiiyle bir tasfiye, ardina kadar yozluk ve bunalim yasandi. Partimize de bunlar
dayatilmak sitendi, biz ¢ok biiyiikk bir cabayla ancak {izerine gittigimizde bunlar1 biraz
geriletebildik. Bunlarin basit tutkularini, diiskiinliiklerini biraz sinirlandirabildik. Surasi ¢ok agik bir
gercektir ki, orgilit ortami kesinlikle saglam bir ortam olacaktir. Fakat hala tapinilan putlar vardir,
ancak bunlarin hepsinin bos oldugu agik¢a ortaya konmustur. Diger yanda ise kazanacagimiz biiyiik
bir diinya vardir. Bu, en basta iizerinde 6zgilir yasamin yaratilacagi vatandir, halkin devrimci
eylemidir. Burada yer edinmedik¢e hangi put kutsal olabilir, hangi diisiinceye, tutkuya, hayale ve
yasam tartina bes paralik deger verilebilir? Acikca goriiliiyor ki, esas alinmasi gereken partinin
dogru yoludur. Son derece bilingli bir tarzda ve kesin bir iradeyle kazanilmasi gereken yasam
budur. Tiim militanlar ve biitiin bir halk olarak iste buna muhtaciz.

Partimizin ve tiim partililerin esas aldig1 egitim, iste boyle bir egitimdir. En azindan bu
temelde giiclii bir egitim ve ilerleme geregi duyulmali ve buna ulasilmalidir. Ortagag kalintilari,
resmi devlet¢i anlayiglar ve benzerleri bizim diismanlarimizdir. Biz, bunlara kars1 savasim iginde
gelisen bir hareketiz. Kisiligimiz tamamen bunlarla savasim i¢inde olugsmustur. Ve uzlagamayiz da.
Parti birliginde uzlasma olmaz, partide tek ideoloji-politik-orgiitsel biitiinliikk saglanir. Ve herkes,
mutlak anlamda kendini bunun iginde eritir. Uzlasma cephe iginde olabilir. Parti i¢inde farkli sinif
ozelliklerine, hatta TC 6zelliklerine, degil yillarca, kisa bir siire i¢in bile olsa izin verilemez. Ciinkii,
onlar zehirli mikroplardir, Parti biinyesini tahrip ederler. Bazilar1 ¢ok tehlikeli bir bicimde yilarca
bunu yasamislar ve halen ¢ogu “PKK’li olacagiz” diye iddia ediyorlar. O zaman bu iddiani
gerceklesmesi gerekir. Hi¢c kendini sikmadan, hatta bir koylilye 6zgli davraniglarla parti iginde
kalmak miimkiin degildir. PKK’li olmak, ancak sonuna kadar onu yasamak ve yogunlastirmakla
miimkiindiir; biitiin partinin sorunlarin iliklerine kadar duymayi, ¢6ziim i¢in sonuna kadar caba
harcamay1 gerektirir. PKK’lilesmek ancak béyle miimkiin olabilir ve bu herkes i¢in gecerlidir. Eger
parti denen olguya ¢ok biiyiik bir deger bigiyorsaniz, onun iiyesi olmay1 ger¢ekten serefli, onurlu bir
yasam olarak degerlendiriyorsaniz, bu kesinlikle boyledir. Aksi durum, ya bir ajanligi, ya da ¢ok
koti bir diiskiinliigii ve sahtekarligr ifade eder. yillarca egitime ragmen birisi devrimcilesmezse, o
cok tehlikeli birisidir. Cok agik ki, halk 6nderleri 6yle olmaz, PKK’de gelisen kisilik boyle degildir.
PKK’de gelisen kisilik, ister ¢agdan isterse ¢ag disindan kaynaklansin, ister Tirkiye resmi
yapisindan isterse Kiirdistkan feodal yapisindan gelsin, her tiirlii gericiligin reddi, onunla miicadele
ve yeniye ulasmanin biiylik ¢cabasidir. Eger bugiin direnebiliyorsak, biraz gii¢ haline gelebiliyorsak,
bu durumun harcanan bu ¢abalarla belirleyici bir baglilig: vardir.

Cok iyi biliyoruz ki, ylizyillarin ezilmis, bitmis, tiikenmis kisiligi, etrafa bin bir tiirlii gerici
mesaj yaymaktadir. Fakat bunun da bir kader oldugunu sdyleyenler, ancak gericiler olabilir. Bir
seyin lizerinde haksiz hiikiim kurmakta, insanlar1 bastirmakta, bir degeri gasbetmekte miithis ustalik
gosterilmektedir. Partimiz i¢inde de bunu Ornekleri az degildir. Ancak, bu bir hirsizliktir ve
burjuvalik da boyle baslar. Koleci toplumun efendileri bu temelde ortaya ¢ikmislardir. Feodallerin
hepsi boyle yapmislardir. Partimizde bunun en kiiciik belirtilerine bile miisaade etmeyecegimiz
aciktir. Sosyalist egitim ve terbiye, tim bu Ozelliklerin, yani bu olumsuz, c¢agdisi, ortagag
kalintilarinin yerle ir edilmesidir. Biz, bir sosyalist topluluk olmak istiyoruz. Sosyalist topluluk ise
esitlik¢idir, adalet¢idir, gilizeldir, iyidir. Ama bu duygular1 saglam elde eden ka¢ kisi vardir?
Kisiligimiz bu temelde tamamen yontulmus, hazirlanmis midir? Eger boyle kusurlar1 olanlar, temel
ogretiden ve onun yasam bi¢iminden sapkinliklari bulunanlar varsa, bunlari amansiz bir elestiriye
tabi tutmak ve kavga eder gibi savasmak gerekir. Iste egitim boyle yapilir, kendini yontma, dogru,
adil, giizel, yigit Olciilerin sahibi olma bdyle miimkiindiir. Ancak bu temelde halkin karsisina
cikilabilir. Yarim sosyalistlik, en tehlikeli cellatliktir. Halkalarin gergek katliamini bunlar hazirlar.
Bunlarin tanimi oportiinistliktir, sekteliktir, vs... Maalesef boyleler de az degildir. Fakat iyi
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bilinmeli ki, partimiz i¢inde boyle yanilgilarin yaganmasi sugtur, parti iiyeligine ters diigser. Sosyalist
egitim ise, bunlar1 bigakla keser gibi kesmedir. Bu, imkansiz degildir ve bundan daha fazla tercih
edilecek bir husus da yoktur.

Demek ki, ¢cok sayginlikli olan parti ortamimiza biitiin giiclimiizle katilmanin geregi ve
zorunlulugu ortaya c¢ikmaktadir. Biz, PKK’yi bu temelde ele aldik, bu temelde gelistirdik ve
giiniimiize kadar da bu temelde getiriyoruz. Eger PKK’nin temel 6zelligi bu olmasaydi, o zaman bir
tek kisi bile bir damla kan dokmezdi, bir saat bile direnemezdi. Bu hususu ¢ok iyi gormek, bu
noktada gafil ve serseri olmamak gerekir. PKK’yi bu temelde ele alanlarin ise kisiliklerini buna
gore hazirlamalar1 gerekir. Bagka tiirlii olmaz. Yarin firsat ve olanaklarimiz ¢ok daha fazla
bliyliyebilir, fakat PKK’nin 6zelligi yine boyledir. Zafere kadar, sosyalist, komiinist topluma kadar
bu temel 6zellik boyle siirecektir. Surasi ¢ok iyi bilinmeli ve hi¢ unutulmamalidir ki, bu yola bas
koyanlar, yiiriiklerini, gengliklerini, her seylerini adayanlar bu temelde adamislardir, yoksa soysuza
sermaye olusturmak i¢in degil. Ama baz1 diiskiinler, sanki temel ger¢eklerimiz boyle degilmis gibi,
bu ortam herkesin diledigince yasam alaniymis gibi degerlendirdiler. Biz, dylelerini uyariyoruz,
uyaridan anlamayanlar1 saf dis1 ediyoruz. Partimizin bu temel 6zelligini en degerli varligimiz olarak
koruyoruz. Dikkat edelim, diger bircok orgiit devlete kars1 neden direnmedi, direnemedi? Hem de
devletle hi¢ savagmadan, biiylik zorluklarla kars1 karsiya bile gelmeden neden teslim oldu? Ciinkii,
orgiitsel ozellikleri boyle ileri ve saglam degildi de ondan. Kazanamamalarinin nedeni de yine
budur. Peki, biz de bir¢oklarna diledikleri gibi uygulama firsat1 verseydik, o zaman direnme ve
kazanma olanagi elimizde kalir miydi? Hi¢ kusku yok ki, hayir! O halde, PKK’yi gercek ve temel
ozelligi ile ele almak ve bunu tam olarak 6ziimsemek, PKK’lilesmek i¢in zorunludur.

Bugiin, PKK, Tiirkiye’de ¢ok giiclii olan devletci gelenek karsisinda yiizyillardan beri hep
yenilen, ezilen, gittik¢e daha kotli duruma diisen ve silinen halk gergegine dogru sahip ¢ikmasi ve
yiiceltmesi gereken sosyalizmin temel Ozelliklerinden kopartilarak ele alimmasi ortaminda, bu
ortama tamamen elestirisel yaklasarak, sosyalizmin yaraticit 6ziinii esas alip, onun dogru tarihsel
temelini ve dayanmasi gereken sinif ve tabakalari belirtmis, bu konuda yogun bir ¢abayla kendini
yetkinlestirmis, her yoniiyle kendini devletin alternatifi, giinlik moda deyimle “sivil toplum”
secenegini de en devrimci tarzda temsil eden bir hareket durumuna getirmistir. Bu, yepyeni bir
gelisme, yepyeni bir diinyadir. Dolayisiyla yepyeni bir kisiligin olugsmasi demektir ve bunu zorunlu
kilar. Ruhsal gelismeden tutalim yasamin her alanina kadar bu durum bdyledir. Bu gelisme, devletin
ve onun biitiin etkilemelerinin yerle bir edilmesidir, ortacagin feodal geleneklerinin tamamen
asilmasidir. Iste PKK budur.

Biz, yaklagik yirmi yildir boyle bir solculukla ve sosyalizmle i¢ i¢e yasadik. Bu yagamimiz,
son derece kahirli bir donemde gergeklesti. Cok tehlikeli yanilgilar kadar, biiyiik direnmeler de
gordiik. Birgok sosyalist ortaya c¢ikmaya calisti; fakat ezildiler; iskencelerde, daragaclarinda
hayatlarim1 verdiler. Devrimcilerin, ilericilerin yiiz binlercesi tutuklandi. Bu dénemde halkin
iizerinde en dayanilmaz baski ve sOmiirii uygulandi. Biitiin bunlara karsi, inadina biz de,
sosyalizmin biitiin devrimei igerigini esas alarak, onu biitiin bu kosullara uyarlayarak yenilmemeyi,
zaferi garantileyecek Orgiitin ve kisiligin nasil gelismesi gerektigini ortaya koyduk. Olanca
giiciimiizle, bu yillar1 boylesine gelismelerle dolu kilmaya calistik. 12 Mart’la tamamen ezilmek
istenen devrimci sosyalizme biitlin giiclimiizle sahip ¢ikarak, onu her tiirlii sapmadan arindirarak,
gittikce daha derin kavrayisina ve orgiitlenisine yonelerek basar1 kazandik, basarilar1 bu temelde
sagladik. Kahraman devrimcilerin anilarina baglilig1 biz bu bi¢imde anladik. Ve bugiin bu kavrayzis,
devrim sehitlerine bu baglilik bizi bdylesi bir gelismenin icine kadar getirmistir. Bunu 1yi anlamak
ve degerini iyi bigmek gerekiyor. Bize diisen rolil iyi oynamak gerekiyor. Bu, hi¢gbirimizin bireysel
cabalariyla olusmus bir degerler sistemi degildir. Burada, sehitler basta olmak iizere direnisgilerin
emegi vardir, bir yigin adsiz emek kahramanimin g¢abasi vardir. PKK’de temsil edilen, iste bu
kolektif emek degerleridir. Hem de en yiice emek degerleridir. Dolayisiyla, kisinin, burada
kendisini degil, bu degerleri yasamasi, bunlarin kutsalligin1 ruhunda duymasi gerekiyor. Tamamen
bu degerlerin bir savascisi, bir temsilcisi olmasi gerekiyor. Oncii PKK vasfinin temel 6zelligi iste
budur. Militanligimiz bununla baslar, her tiirlii s6z ve eylemimiz bu temelde gelisir. Giiniimiizde
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partimizi her diizeyde temsil etmek isteyenler, bu temel gercekleri temsil etmek durumunda
olduklarini bir an olsun bile unutamazlar. Ve yine, gereklerini yerine getirmemezlik edemezler.
Partili militanlar, halkin tarihinin ¢6ziimlenmesi olan, sosyalist teorinin uygulanmasini ir sonucu
olan bu degerlerin yilmaz savasgilaridirlar. Onun gelecege giiclii tagiyanlardir. Derinlesmeyi ve
gelecegi kazanmayi tiimiiyle bu temelde saglayanlardir.

Mart 1988

8. YILDONUMUNDE
12 EYLUL FASIST REJIMI VE
DIRENEN HALK GERCEKLIGIMIZ(*)

12 Eyliil fagizminin 8. yilin1 geride birakirken, kisa bazi degerlendirmeler yapmakta yara var.
Biz bu rejimin ¢esitli yildoniimleri vesilesiyle ortaya ¢ikis kosullarini izah etmeye calistik. 8. yilini
geride birakirken, daha agikca ortaya ¢ikan gergekler nelerdir? Halkimizin direnis tarihinde bu yillar
neyi ifade eder? yakin doneme iliskin etkileri ne olabilir? Bunlara ve benzer sorulara cevap
verirken, belirtilmesi gereken en 6énemli gergek ordunu Tiirk egemenlik sistemindeki tarihsel roliinii
beklendigi gibi basariyla yerine getirip tekrar toplumun koruyucu ve denetleyici giicii olma
bi¢cimindeki bir misyonu bu sefer de tekrarlamak istedigidir. Bugiin daha iyi agiga ¢ikan gergek ise,
Tiirk egemenlik sisteminin sorunlarini halletme giiclinde ve yaraticilifinda olmadigidir. Sosyal
smiflar zorlandiklarinda hep orduya sigiiyorlar. Askeri ¢dziim yollarina bel baglhiyorlar. Bu sefer
de ¢ozlim araci olarak yerine devreye sokmak istedikleri gii¢ orduydu. Ordu, kendine giivenen ve
her ortaya ¢iktiginda roliinii icra eden bir konumu bu sefer de sonuna kadar yasayabilecegini,
basariyla tekrar yerine cekilebilecegini hesapliyordu. Tarihsel olanak karsisindaki direnis 6gelerini
hep ezebilmis olmasi, bu kaniy1 daha da gii¢lendiriyordu. Bu kez daha az donanimli olan direnis

(*)12 Eyliil fasist rejimi sekizinci yilin1 tamamlayip dokuzuncu yilina girerken yapilan bu
degerlendirme, daha once Serxweblin’un Eyli 1988 tarihli sayisinda yaymlanmigtir. Kismi bir
redaksiyondan gecirerek buraya aliyoruz. (W.S.)

ogelerinin rahatlikla ezilip tasfiye edilecekleri bekleniyordu. Ve bu beklentisine gore bir vurus
tarzi, istikrar programi diizenlemisti.

Bugiin ortaya c¢ikan diger bir gercek de, Tiirk egemenlik sisteminde politikanin
glicstizliigiidiir. Politikadan beklenmesi gereken roliin yerine getirilmesinde icine diisiilen muazzam
yetmezligi ve bunun da sorunlarin ¢oziimiine hizmet eder bir durum olmadigini daha yeni
kavriyorlar. Politikasizligin, clice politikacilifin “birlik biitlinlik” adina ve “ordumuzun itibarini
hi¢cbir zaman zayiflatmayalim” edebiyatiyla hi¢ de gelismeye hizmet etmedigini daha yeni
onliyorlar. Politikanin roliine daha iyi sahip ¢ikilmasi gerektigini fark ediyorlar. Kisaca, Tirk
kafasindaki siyasal ciicelik biraz daha net olarak goriiliiyor. Fakat ¢6ziim bulmaktan da hala
uzaklar. Yine de sonuna kadar orduya gilivenerek rahat yasanamayacagini, sorunlarin bdyle
coziilemeyecegini, dolayisiyla yeni arayislar gelistirmek ve ¢6ziim iiretmek gerektigini, bunun da
yolunun politika yapmaktan gectigini bazilar1 simdi daha iyi gérmeye basliyorlar. Ozellikle aydin
gafleti, ithaneti bu konuda kendine geliyor. Egemen siniflar kadar ezilen siniflar da, daha iyi yasam
ve kendi programlarini1 daha iyi yiirlitmek i¢in iyi sinif Onciilerine ihtiyaglar1 oldugunu daha iyi
goriiyorlar. Bu sonuglar onemlidir. Ordunun geleneksel, tarihsel misyonunun kirilmis olmasi
nedeniyle simdiye kadar oldugu gibi orduya hep siginilacak nokta veya en son her seyi kurtaracak
ocak olarak bakmakla, “o saglam kaldikca her sey istikrar bulur, gerektiginde her yeri giilliik-
giilistanlik yapar, ordumuz yasadik¢a bize 6liim yoktur, ordumuz var olduk¢a her sey yoluna girer,
ordumuzun itibariyla oynamayalim, ordumuz i¢in her seyimizi feda edelim” gibi anlayislarla
istedikleri sonuglar1 elde edemediklerini gordiiler. Bu durum, herhangi bir dénemden daha fazla bu
donemde ortaya cikiyor. Ordunun bu geleneksel itibarinin asilmis olasi, ¢oziimleyici bir gii¢
olmadigimnin kavranmasi énemlidir. Ozellikle siyasal miicadelelerin gelismesi agisindan daha olumlu
bir anlayisin gelisimine yol agabil. Bu nedenle simdi politikaya daha fazla yiiklenmek gerekir.
Politikanin gergek roliinii oynamasi zorunlulugu ortaya ¢ikmistir. Politik miicadele, siniflarin gercek
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kuvvetleriyle ideolojik-siyasal hareketlilik i¢ine girmelerini zorunlu kilar. Bunun da ciddi yapilmasi
gerekir. Bu yapildikca Tiirkiye nin sorunlarina daha kapsamli yaklagsmak miimkiindiir. Bu durumda
daha ¢apl1 politikacilar, orgiitler, miicadeleler ortaya ¢ikabilir. Bunun da bundan sonra daha saglikli
gelisecegini sdylemek miimkiindiir.

Tiirkiye’de toplum ve
Politika iizerinde ordunun etkisi

Tirk egemenlik sistemi, ordu oOrgiitlenmesine bir klan veya asiret oOrgilitlenmesi gibi
baglanmistir. Orduyu, ¢ok kutsal goriir ve ona kutsal duygularla baglidir. Ve bu duygular, her tiirli
gericiligin de temelidir. Fasizmden tutalim her tiirlii sovenizme kadar ulusal ve smifsal gergeklerin
reddine kadar bu duygular énemli rol oynar. Iste bu duygularin bugiin yikilmasi séz konusudur.
Buna karsin generallerin iizerinde titredigi de orduya halel getirmemek, ordunun itibarimi
diistirmemektir. Onlara gore, toplum her zaman orduya gii¢lii duygularla baglanmali, ordunun
siiflar iistii ve hatta devlet iistii bir kurum olduguna en ufak bir kusku ve golge diisiiriilmemeli,
giinii geldiginde herkes biiylik bir kdlelik ruhu ile buraya baglanmay1 bu diinyada Allah’a siginma
gib en kutsal erek olarak kabul etmeli, dolayisiyla da bu ocagin hususiyetine hi¢ halel gelmemelidir.
Boyle oldugu oranda da tabii ki onlarin diizeni saglamdir.

Bizim direnisimizin en biiyiik sonuglarindan birisi de, ordunun bu niteligini teshir etmesi ve
ordunun en biiyiik kurtarici olmadigini, orduya tam giivenilemeyecegini ortaya ¢ikarmasidir. Tiirk
sisteminde ve toplumsal diizenlenisinde ordunun bu bi¢imde kavranmasmin ve onun en son
siginilacak kurtarict giic olarak diisiiniilmesinin dogru olmadigmin veya beklentileri tam yerine
getiremeyeceginin ortaya ¢ikarilmasi, belli ki ¢ok 6nemlidir. Uzun vadeli direnisimiz kanitlad1 ki,
ordu toplumsal sorunlarin kaynagidir. Genelde devlet ve Ozelde ordu iizerinde durulmadikea,
bunlarin iizerine gidilmedikge, siyasal iktidar ve Tiirk sistemi i¢indeki askeri gercek yerli yerine
oturtulmadikga, sorunun ¢6zliimii i¢in, ¢ikis yollar1 aranmadikea, Tiirkiye’nin hicbir ciddi sorununa
¢6zlim bulunamaz. Bu, bugiin ortaya ¢ikan ve anlasilir olan bir husustur.

Ordu, son tahlilde zor olayindan ibarettir. Gerici zorun tiretimi gelistirdigi, celiskileri ¢ozdiigii
goriilmemigstir. Boyle bir zor ancak yaratilmis olana el koyar, yaratilmis olanm1 bir elden diger ele
devrettirtir. Bunun i¢in emreder. Ama bizzat kendisi liretim yapamaz, liretimi gelistiremez. Hele
hele eger mevcut tiretim iliskileri iiretim giiclerini gelismesi oniinde engel bir duruma gelmisse, bu
hi¢ miimkiin degildir. Tiirkiye’nin kapitalist sistemindeki Uretim iliskilerinin, lretim gili¢lerinin
gelismesini muazzam frenledigini biliyoruz. Niifusun yaris1 igsiz, kaynaklar son derece dar tekelci,
holdingci bir elde cargur edilerek tiretim giicleri mahvediliyor. Bugiin liretimin gelistirilmesiyle
alakast olmayan en vurguncu yaklasimla, faizle, ticaretle sadece milyarlara milyarlar katan,
ozellikle ¢ogu hayali olan ihracat¢ilikla palazlanan ve sermaye birikimini yapan bir 6ncii kesim s6z
konusudur. Bunlar iiretimle en az ilgilene kesimdir. Sadece calip-¢irpip biriktirirler. Ve bdyle
olunca da elbette ki iiretim giicleri, cok ciddi bir iiretim iliskileri engeliyle kars1 karsiyadir. Iste disa
acilma denilen ve muazzam oranda para politikasiyla oynayarak toplumun ¢esitli siniflar1 arasinda
gelir boliisimiindeki paylar1 degistiren ‘tabii ki bunlari hep ezilenler, emek¢i smiflar aleyhine
degistiren), gercekten tarihte en cok emekc¢i smiflarin tiretim ile tliketim icindeki paylarmi
dengesizlestiren ve bunu daha iist smiflara aktarilmasinda rol oynayan giic, 12 Eyliil askeri
yonetimidir. Boyle olunca da giliniimiiz Tiirkiye’sinde ordu, iiretim gii¢lerinin gelismesi 6niinde geri
dretim iliskilerinin korunmasimin temle giicli oluyor. Ve bu konumuyla ordu zoru Tiirkiye’de en
gerici rollerden birisini bu dénemde oynuyor. Ordunun bu gegici tiretim iliskilerini zorla ayakta
tutmaya calismasi, iiretici giiclerin gelismesini engellemek icin tim emekgi siniflar1 nefes alamaz
duruma sokmasi, siiphesiz ancak fasizmle izah edilebilecek bir gericilik dayatmasidir. Bu noktaya
zaten vardirilmistir. Bu nedenle Tiirk ordu sistemi giiniimiizde her zamankinden daha fazla gerici
rol oynamaktadir.

Bu giiciin bir de uluslararas1 emperyalist sitem ic¢indeki rolii var. Uluslar aras1 emperyalist
sitemin diinya emekg¢i halklarina kargi konumu dikkate alinirsa, bu sistemin bir parcast olan Tiirk
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ordusuna bolgemizde (NATO iginde) bigilen rol, onun uluslararasi alanda gericiligin ¢ok gii¢lii bir
dayandigi oldugunu ortaya koyar. Tiirk ordu yapist boylece hem kendi halki hem de egemenligi
altindaki halklar {izerinde bir gericilik ocagidir ve giiniimiizde uluslar arasi gericiligin en gii¢lii
dayanaklarindan biri haline gelmistir. Bir zamanlar Carlik Rusyasi1 boyle idi. Yine Almanya’daki
Prusya gericiligi (ki o da militarizme dayaniyordu) boyle idi. Bugiin ayn1 rolii en 1yi bir bi¢imde ve
gercekten de birinci sonrada Tiirk ordusu oynamaktadir. 12 Eyliil rejimi déoneminde Tiirk ordusunun
bu niteligi ¢ok i1yl ortaya ¢ikmistir. Eger herhangi bir gelismeden, ilerlemeden bahsedilmek
isteniyorsa, o zaman yapilmasi gerekenin bu zor sistemine kars1 dogru diisiinmeyi ve dogru tavir
gelistirmeyi bilmek oldugunu gérmekteyiz. Toplum nefes almak, emek¢i smiflar kaderlerine bir
care bulmak istiyorlarsa, yapmalar1 gereken is, genelde iktidara, ama daha ¢ok da ordunun bizzat
iktidar olmasina veya siyasal yap1 {lizerindeki biiyiikk agirligina karsi ¢ikarak bunun ¢oziilmesine
caligmaktir. Onlarin kurtulugunun bilimsel biricik dogru yolu budur. Buna cesaret edilmedigi i¢in,
12 Eyliil fasist rejimi doneminde ordu meselesine yiireklice girilmedigi i¢in, emekgi siniflar biitiin
ekonomik ve sosyal mevzilerinden uzaklasgtirildilar. Siyasallagma onlara yasaklatildi. Ve sonugta
muazzam bir yoksulluk, diiskiinliik i¢inde boguntuya getirildiler. Bu neden bdyle oldu? Ciinkii
dogru yolda miicadele etmeye cesaret edemediler. Bunun i¢in o6rgiitlenmediler. Sonu¢ bugiinkii
durumun kabullenilisidir. Evet, bugiin bunalim daha da yogunlagmistir, sorunlar daha kapsamli hale
gelmigtir. Fakat cesaretle ¢oziime gidilemedigi i¢indir ki, bugiin bu tablo karsisinda toplum adeta
yine umutsuz, sahte siyasal demagoglar elinde biraz da ne yapacagini bilmez durumdadir. Gergek
cikarlarin1 konusturan oOrgiitler ortaya g¢ikaramadigi, miicadele yiiriitemedigi icin boyledir. Bu,
toplumsal ciirlimeye gotiiriir. Nitekim gelisen de budur ve bireyin Tiirkiye’de i¢inde bulundugu
clirimiisliik diizeyi zaten gercekleri daha agik ortaya koymaktadir.

Toplumlar durarak, ¢eliskilerin iizerine gitmeden ilerleyemezler. Toplumsal siniflar kendileri
icin politika {iretmeden, sorunlarint bu temelde ¢6zmek i¢in biiyilk miicadele vermeden
ilerleyemezler. Iste Tiirkiye gercekliginde ¢ok acik bir bigimde ortaya ¢ikan durum budur. Bu
gergeklerin bdyle ortaya ¢ikmasinda siiphesiz bizim ¢6ziim yolumuz 6nemlidir. Eger kisa vadede
ordu zoruyla istikrar hemen saglanip emperyalizmin de onayiyla bigilen demokrasi ve ekonomi
programi rahatlikla uygulamaya gecirilseydi, ya da bazi lilkelerde denenen yonetim Tiirkiye’de de
basar1 saglamis olsaydi, belki bu rejimin 6mrii daha uzun olabilirdi. Yine, ordunun en iyisini yaptig1
ve giinii gelirse yine boyle yapar imaj1 giiclii olarak ayakta kalabilirdi. Direnisin her diizeyde artarda
geliserek siirdiiriilmesi ile toplumun bu beklentilerinde ¢ok genis kapsamli soru isaretleri yaratildi.
Bu islerin artik eskisi gibi gidemeyecegi, yeni carelerin gelistirilmesi gerektigi, artik orduyu bir
tarafa itmek, ordu disinda ve hatta orduyu smirlayarak toplumsal siiflarin kendi ¢ikis yollarini
bulmalar1 gerektigi gercegi gosterildi. Iste bu temelde eski politikacilarin yeniden siyaset sahnesine
stiriilmesinden tutalim yeni politikacilarin ortaya ¢ikarilmasina kadar birtakim deneylere girisildi.
Simdi eskileriyle ve yenileriyle Tiirkiye’de politika gercekten agir-aksak, kor-topal bir bicimde
gelistirilmek isteniyor. Bunlarda politikaya karst bir inan¢ zayiflig1 s6z konusudur. Ordu, iktidar
icindeki geleneksel konumunu zayiflatmak istemedigi icin, her zaman bir demoklesin kilic1 gibi
politikacilar tizerinde sallanarak tehdit edilmektedir. Dolayisiyla cesaretle buna gogiis gerecek,
orduyu kendi denetimleri altina almak i¢in gergek bir sosyal-siyasal kuvvet yaratacak bir dnderlik,
burjuva anlamda da olsa gelistirilememektedir.

Politika, toplumlarin ortaya ¢ikarilabilecegi en giiclii ¢6ziim aracidir. Bu ¢6zliim aracina
ordunun golgesi altinda, ordunun korkusuyla yaklagmak, daha baslangicta onun felgli olarak
dogmas1 demektir. Iste Tiirkiye’de politikan1 dogusu ve politikayla yaklasim bdyle oldugu ve kavga
saglikli olmadigr icindir ki, ciddi bir politik onderlik, ciddi bir politik miicadele gelismiyor. Asker
politika tizerinde etkili olabilir mi? Kendisi siyasi iktidarin hakimi olabilir mi? Veya bizzat kendisi
yonetebilir mi? Direkt mi yapar, dolayli m1 yapar? Tiirkiye’de biraz sivillerle islerin idare edildigi
donemlerde dolayli yonetir. Siviller isin altindan kalkamadilar mi ordu direkt iktidara gecer.
Tiirkiye tarihi bu konuda ta Osmanlilardan giinlimiize kadar bir yigin deneyimi yasiyor. Daha
yeniceri ocagl kuruldugunda bile yenigerilerin padisahin iizerindeki baskisindan tutalim bir¢ok
donemlerde darbe lizerine darbe yapma ve gittikce toplum iizerinde biiylik bir bas belasi olma
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gercegi vardir. Bu durum yenigerilerin yikilisgi siirecinde ¢ok daha agik ortaya g¢ikan bir gergektir.
Toplumun basina ne kadar bela olduklari, sultan II. Mahmut’un bu ocag1 dagittigi donemde ortaya
¢ikmistir. Bu ocagin tam bir ¢apulcu, toplumun nefes almasini bile engelleyen bir ur, toplumun
gozeneklerini kapatan bir hastalik oldugu ve kesilip atilmas1 gerektigi acik¢a goriilmiistiir. Bunun
icin biiyiik miicadelelerin verildigini bilmekteyiz. Osmanli yenigerilerinden sonra gelistirilen Tirk
ordu sistemi de bundan farkli degildir.

Bugiin Tiirk toplumu iizerinde ordu olanca agirligiyla etkilidir. Toplumun biitiin gdzenekleri
iizerinde kontrolii vardir; denetim, baskist ve agirlig1 vardir; ruhu, ahlaki ve aileyi bicimlendirmede
bunu agirligi vardir. Bu agirlik altinda saglikli bir sosyal-siyasal gelismenin yasanamayacagi apagik
ortadadir. Ordu uzun siireler bunu yaparken, kritik anlarda, yani ¢ikarlar1 sarsildiginda kendisini
devletin bizzat sahibi sayar. Kendisini iilkenin tek sahibi sanir. Denetiminde ufacik bir zayiflamasi
ortay c¢ikti mi, hemen kilicim1 kusanir piyasaya ¢ikar. Bir kabaday1 gibi, mahalle kabadayis1 gibi
ortaya c¢ikar ve nara atarak “iktidar benimdir” der.

Tiirkiye’de kaba anlamda sistem budur. Tabii ki bu yenigeriligin giinimiize kadar
yasatilmasindan baska bir sey degildir. Her zaman ordunun bu c¢ikisina usaklik eden siviller ve
saksakeilart vardir. Boyle bakanlar, bdyle meclis iiyeleri ¢coktur. Ve gilinlimiiz Tiirkiye’sinde ise
boyle usaklar alabildigine ¢ogalmistir. Kocaman bir meclis (sdziim ona Tiirkiye nin kaderini elinde
bulundurmasi gereken meclis) orduya dalkavukluktan Gteye bir danisma kurulu olma roliine bile
sahip degildir. Bu, dalkavuklar toplulugu, ordu iizerine degerlendirme yapmayi1 ve orduyu yerli
yerine oturtmay1 aklindan bile gecirmez. Ordunun meclis iizerindeki hakimiyeti nedir sorusunu
kendine sormak geregini bile duymaz. Kisacasi usak bir meclistir. Bakanlar Kurulu ordu
yonetiminin sadece ekonomik islerinden sorumludur. Ozellikle Ozal hiikiimetinin, ordunun &niine
koydugu ekonomik programi miikkemmel bir bigimde yliriitmekten baska bir sey yaptig1 yoktur. O,
ordunun kendisi i¢in ¢ergeveledigi bir sahada rol icra eder. dolayisiyla da ordunun yogun denetimi
altindadir. Bunun bodyle oldugunu salinda herkes goriiyor. Cumhurbaskanligi, genelkurmayliktan
sonraki terfi yeri gibidir. Tirkiye’de bu ¢ok iyi bilinir. Tabii ki basta, tepede bu boyle olursa;
vilayetler capinda, hatta mintikalara kadar asker agirhigi kesimdir. Boyle bir ortamda egemen
politikacilar ortay ¢iksin, politika yiiriiten bagimsiz partiler ortaya ¢iksin ve politika liretsinler! Bu
konuda orduyu onlar yonlendirsinler! Tiirkiye i¢in bunlar simdilik yabanci sozciiklerdir. Ama bazi
degisiklikler de vardir. Bu gercekler bugiin tartisiliyor. Nasil ki ulusal sorun tartisiliyorsa,
Tiirkiye’de politikani etkinligi, rolii de tartisiliyor.

Bugiin Evren-Ozal kligi tarafindan icra edilen 12 Eyliil rejiminin, Tiirkiye’nin tarihi
gercekleri ile glinlimiiziin en karsi-devrimei deneyimlerini kendi sahsinda bir senteze kavusturarak
uyguladig1 acgik bir gergektir. Rejim esas olarak ¢iplak baski ve zora dayanmaktadir. Zora dayali
sistemler, ekonomik, sosyal ve siyasal dayanaklar1 bakimindan ancak kisa vadede sonug alabilirler.
Uzun stirede bu rejimlerin yozlagmalar: ve clirlimeleri gelisir. Bu tiir gerici-fagist zor uygulamalari,
ancak toplumda bir kargasa oldugu zaman bir kurtaric1 olarak dayatildiginda baslangigta belli bir
destek goriir. Bunlar ilk hizla vurur ve bu sekilde halledilmesi gereken sorunlari hallederler. Yine
ilk etapta bazi siniflardan diger siniflara deger aktarirlar. Bu da zora dayali bir temelde gelistirilir.
Iste onun giicii de gii¢siizliigii de bu noktadadir. Ciinkii, vurdugunu vurmus, aktarmasi gereken
degerleri aktarmis, dolayisiyla yapacagi fazla bir sey kalmamistir. Yani artik ¢ekip gitmeleri
gerekir. Buna kars1 sindirdigi bir toplum vardir. Bunun {izerine yeni partiler, parlamento, hiikiimet
bina edilir. Rejimini bdylelikle siirdiiriir. Bu rejimini nereye kadar siirdiirtir? Ezdigi ve karsisina
aldig1 kesimlerin, yani halk kitlelerinin yeniden nefes alarak uyanislarina kadar.

Bu gelisme siirecini, Tiirkiye gercegine uyguladigimizda karsimiza su sonuglar ¢ikmaktadir:

1980-81 yillarinda, fasist cunta vurmasi gerekenlere vurdu. Yine bu donem, 24 Ocak
ekonomik kararlarini uygulanma siirecidir. Bundan sonrasini ise, 82 yilinda hazirladi. Bu da yeni bir
anayasa, partiler ve se¢cim kanunudur. 83 yilinda bunlar1 tamamlayarak se¢imlere gittiler. Bilindigi
gibi, rejimin fideliginde hizla gelisme olanagi bulan tekelci-holdingci kesimler ANAP sahsinda
orgiitlenerek hiikiimet oldular. Bu kesimlerin varliklar1 12 Eyliil’e bagli oldugu ve 12 Eyliil’iin
askeri ve yasal korumasi altinda gelistikleri i¢in bu rejimi sonuna kadar savunurlar. Ozal’m biitiin
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yaptig1, 12 Eyliil’iin ekonomik ve siyasi sonucunu gelistirmektir. Ozal biraz da bunu ustaca
yaparak, tekellestirdigi kesimleri esas almistir. Ordunun biitiin ekonomik ve siyasi isteklerini
sonuna kadar uygulamistir. Gerekli olan yasal ¢er¢eveyi de bunlar i¢in saglamistir. Ordu kendisine
gore bir hiikkiimet ortaya c¢ikardigi gibi, bu hiikiimet de ordunun biitiin beklentilerine cevap
vermistir. Bu temelde rejimin gelisimi aksamadan giliniimiize kadar stirdiiriilm{istiir.

Rejim, kiiciik ve orta burjuva kesimlerle, isci-koylii gibi genis emek¢i kesimleri karsisina
alarak bunlar1 asir1 derecede bir yoksullasmaya gotiirmiistiir. Bu kesimlerin asir1 derecede
yoksullastirtlmasi temelinde vurulan vurgunlarla bir avug tekelci-holding palazlandirilmistir. Rejim,
sinif savagimini bir de bu yoniiyle yiiritmiistiir. Enflasyonun ylikseltilmesi vasitasi ile de, halk
kesimlerinden gasp edilen degerlerin tekellere aktarimi gerceklestirilmistir. Gergekte enflasyon
onlenemeyecek bir sorun degildir. Ama bununla tekel sahiplerine degerlenir aktarimi
saglandigindan, bilingli olarak yiliksek tutulmustur. Bu siirecte is¢inin sendikal haklar1 son derece
geriletilmistir. Boylece iicretler sabit tutularak, daha fazla vurgun vurmanin olanaklar
genisletilmistir. Orta kesimlerin gelirleri de benzer bir durumdadir. Iste enflasyon tam da bunlari
soymanin aract olarak yikseltiliyor. Bu aracin azami sekilde kullanimi ile birlikte, sermaye
birikimi, bu yeni burjuvalasan kesimin elinde yogunlastyor.

ANAP’ta somutlasan menfaat birligi de anlamini burada buluyor. Bu, goézii kara bir sekilde,
daha hizli ve kolay bir sekilde koseyi donmenin adi oluyor. Bunlar, hi¢bir kural ve kaide
tanimayarak toplum {izerinde sonuna kadar oynamaya imkan veren yasalari aninda ¢ikarmaktan
cekinmeyen bir kesimdir. Boylesi bir kesime kars1 elbette ki toplum sessiz durmayacaktir. Eger bir
mubhalefet giicii olarak gelismek isteniyorsa, toplumun beklentilerine sahip ¢ikilmak zorundadir.
Bizim gelistirdigimiz devrimci muhalefet, ayn1 zamanda bir burjuva muhalefetin gelismesine de
zemin sunuyor. Nitekim bdylesi bir muhalefet de gelisti. 88’lere geldigimizde, bu muhalefetin
Ozal’1 agmasin1 6nlemek icin yeni taktiklere bagvuruldugunu gérmekteyiz.

Giiniimiizde Tiirkiye politik ortaminin durumu

Simdi yerel se¢imleri erkene almak i¢in yapilan referandum, gittikce oy orani diisen ANAP
iktidarin1 bir erken genel se¢ime gitmekten kurtarmak icin diizenleniyor. Bu yontemin dyle basarili
olacagi da pek sanilmiyor. Daha simdiden Evren, hem yasal ve hem de siyasal siirecinin sonuna
gelmis ve bir tiikkenisi yasiyor. Tiirkiye’nin mevecut durumu boylesi bir askeri yonetimin daha uzun
siire devam etmesine elverisli de degil. Evren’in siiresinin bu kadar uzamis olmasi, aslinda biitiin
smif ve tabakalarin garesizliginden kaynaklaniyor. Hem ezilenlerin ve hem de ezenlerin yeni bir
alternatif liretememeleri bu sonuca yol agiyor. Bu ise, bu kesimlerin zayifligini1 gésteriyor.

Burjuvazi bazi alternatif denemelerine girigsiyor. Bunun i¢in Demirel ve Dogru Yol’u, SHP ve
Inénii’yli hazirliyor. Ama bunlara tam destek sunmuyor. ANAP 1 tecrit olma siireci hizli bir
sekilde gelisiyor.bunlardan biraz umut kesmise benziyorlar. Kisaca, bazi c¢evrelerin gelistirmek
istedikleri gibi, 2000 yilina ANAP modeli bir hiikiimetle girmek pek miimkiin goziikmiiyor.

Ezilenlerin adina hareket edenler ise devrimci bir muhalefeti gelistiremiyorlar. Halen
dergicilik statiisiinii agmayan bir devrimcilik yiiriitiilmek isteniyor. Legal dergiler etrafinda bir
yerlere varilmak isteniyor.

Biitiin bunlarin yani sira, yiiksek bir boyutta gelisen bizim devrimci ¢ikisimiz s6z konusudur.
Bu da gelisimini 6nemli sonuglara ulasarak devam ettiriyor.

Bugiin rejimin savunucular1 Evren’de biraz daha israrli olma durumunu yasiyorlar. Evren’i
birka¢ yil daha basta tutmaya galisiyorlar. Bu ise zayiflifin ve ¢6ziimsiizliiglin verdigi bir omiir
uzatmadir. Bu yaklasimin da kurtarmadigi ve bunun giin kurtarma mantig: ile yaklagsmak oldugu,
acik olan bir durumdur. Aslinda Evren 83’lerde roliinii tamamlamisti ve asilmasi gerekiyordu. ama
bilinen gelismelerden dolayr 6mrii uzatildi. Burjuvazi Evren’in sahsinda saglam bir devlet yapisina
sahip olmamaktadir. Bir gsahsa bagli olan bir iktidardir. Kald1 ki bugiin Evren sahsinda yasananlar
giicliligli degil, giicsiizliigli gosteriyor. Yine Evren’e oynatilmak istenen rol, Demirel’in deyimiyle
“siyasetin par¢alanmasina”, yani devletin zayiflamasina yol aciyor.
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Demek ki, bu klik, yiirtittiigii sinirsiz baski ve somiirii nedeniyle toplum tarafindan basinda
goriilmek istenmiyor. Bu nedenle, bu rejime en ¢ok destek veren uluslar aras1 bankalar, tekeller bile
yavas yavas bunlar i¢in ugurlama térenleri hazirliyorlar. Evren’in son yurtdis1 gezileri bir ugurlama
toreni niteligindedir. Yine, Ozal’mn durumu da bundan farkli degildir. Artik fasist klikler bile bunlari
kabul etmiyor. Ciinkii, rejim artik onlarin aleyhine isliyor.

Baslangicta ¢esitli kliklerin onderleri “biz 12 Eyliil’den raziy1z” diyorlardi. Ciinkii rejim
bunlar1 baslangigcta olduk¢a besledi. Her ne kadar siyasi yonden bazilarmi zayiflattiysa da,
ekonomik agidan epeyce palazlandirdi. Bunlar simdi Evren-Ozal kliginin siyasi kabugunu da
parcalamak istiyorlar. Tabii ki, egemen fasist klik buna kars1 koyacak. Boylesi gelismeler icerisinde
catigmalar1 birbirilerini vurmaya kadar bile gdtiirdiiler. Hiikiimette, parlamentoda ve ordu i¢inde
adeta birbirlerini pargalayacak derecede boliinmiis olan fasist klikler mevcuttur. Hiikiimet ve ordu
icinde, hatta MIT te bile yapilan tasfiyeler giinlerce s6z konusu edildi.

Biitiin bu catismalar sunu gosteriyor: Mevcut rejim ve hiikiimet dmriiniin sonuna gelmistir.
Bilindigi gibi, sona gelmis olmak, kendiliginden ortadan kalkmak demek degildir. Tam tersine bu
tiir fagist rejimler, ne kadar ¢atirdarsa ¢atirdasinlar karsilarinda yer alanlarin gii¢lii bir muhalefeti ile
ancak yikilabilirler. Nitekim, bdyle bir yikim gerceklesmedigi siirece dort goriisii ANAP’ta
yogunlastirma adi altinda fasist hareketi daha ileri diizeyde Oorgiitlemeye calistigi agikca
goriilmektedir.

Tarihte 6rnegi az bulunur bir bicimde gergek yiiziinii gizleyen bu rejim, Demirel’in deyimiyle
“resmi ile fiili Tiirkiye arasinda daglar kadar bir farki” ortaya ¢ikarmistir. Televizyonda ve radyoda
sOylenenler ile gercekte olanlar arasinda tam 180 derecelik bir zitlik vardir. Bu durum ise, fagizmin
en iyi gostergelerinden biridir. Demokrasilerde resmi durumla fiili durum arasinda tartigsma ile bir
denge saglaniyor. Bu da olmayinca demek ki rejim kendisini ¢ok iyi bir sekilde kamufle ediyor.
Bunlara ragmen, rejimin ¢lirimisliigii, kokusmuslugu her yonden goriiliiyor. Celiskiler en igreng
bir tarzda ortaya cikiyor. Halk {izerinde gelistirdikleri iskence ve soygunu kendi aralarinda kiyasiya
bir rekabet bi¢iminde gétiiriiyorlar.

Boylesine ¢liriimiis ve kokusmus bir rejimin siradan bir teshiri bile epeyce dnemli sonuglara
yol agacak ve kitlelerden daha fazla destek bulacaktir. Elbette ki daha kalict bir iktidar isteyen
cevreler bunun garesine bakacaklardir. Demek ki 6niimiizdeki doneme iliskin olarak daha simdiden
aranan c¢areler vardir.

Bizim ulusal kurtulusu bir siyaset olarak Tirkiye giindemine getirmemiz, etkisini en ¢ok
politika yapma geregini ortaya ¢ikarmada gostermistir. Ulusal kurtulus problemi, orduya yonelik
geleneksel ve duygusal baghiligi sarsmistir. Bu sarsinti politikacilara nefes aldirmistir. Ciinkii
ozelikle bas dayanak ABD emperyalizmi bile direnis karsisinda bir seyler yapma geregini duyunca,
elbette ki tag kafali generaller iizerinde bunu etkisi olacak, bu onlarin durumunu sarsacak ve bazi
agzi1 laf yapanlar politikadan bahsetmeye ¢alisacaklardir. Orduya eskisi gibi kul-kéle olmanin hig de
hayirli bir i olmadigint goreceklerdir. Demirel vb.leri aslinda boyle degerlendirilebilir. Bunlar
kendi milyonluk partilerini, iktidar olmus, birk¢t hiikiimet kurmus partilerini bir emirle kapatacak,
sahip ¢ikamayacak kadar zayif insanlar, kisiliklerdir. Fakat birtakim ¢atlaklar oldu mu, izan-icazet
cikt1 mi, tekrar eski figliranlik tiiriinden politikaciliklarini sergileyebilmektedirler. Ciddi politikaci
olmadiklarmi belirtmek istiyoruz. Ecevit’in kendisi orduya cok c¢atar, “ordu etkisindeki aydin
gelenegi” der ama, kendisi ordu putuna bagli bu aydin geleneginin en algak Ornegidir. Ordu
kiiltiiriine, devlet kiiltiiriine kdlece bagli ve demokrasiden Demirel’e gore daha uzak olan kendisidir.
Yeni yetme Ozal’m dalkavuklugu ise biliniyor. Tam bir ordu dalkavugudur. Ordunun cizdigi
siirlar i¢cinde halkin iizerinde amansiz somiirliyli ytiriitmekle sorumlu bir isbirlik¢idir. Sivil klik
bile denilemez. Onlarin bir ekonomi uzmani gibi hareket ediyor. Yeni yetme In6nii benzerleri belki
di biraz sivillerin roliinii artirmak isteyebilir. Fakat bu da ordu gelenegine siki sikiya bagli olan, ama
kendi denetimlerini de biraz gelistirmek isteyen, yani kismi bir sivillesmeyi yiirlitmek durumunda
olan bir kesimdir. SHP denilen hareket biraz da kendini bdyle ortaya ¢ikarmak istiyor. Burjuva
demokrasisi anlaminda bir gelismeyi yaratmak hayalciliktir. Fakat biraz sivilleri, biraz toplumu
hareketlendirerek agir bunalimi biraz yumusatacak; misyonu budur. Biz, bugin SHP’de
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gerceklestirmek istenileni, 12 Eyliil rejiminin toplumu igine itmis oldugu derin bunalimin ve de bu
bunalima karsi-devrim tarafindan ¢6ziim bulunamayisinin, 6zellikle bunda temel rol oynayan
direnigimizin giderek gelismesi ortaminda, bunalimin sert bir devrimle sonug¢lanmamasi igin,
sermayenin ve genis uluslar arast emperyalist ¢evrelerin de destegi ile iktidara hazirlamamak,
bundan sonraki devrimci gelismeleri bu sefer sosyal-demokrat lehgeyle kapatmak, boylece burjuva
iktidarin Omriinli uzatmak olarak degerlendiriyoruz. 12 Eylil rejimini elestirmeye bile
yanasmamalari, onun toplum tizerindeki biiyiik yikintilarini ve suglarini ortaya koymamalari, “giinti
gelince yapariz” derken bile son derece yiireksiz ve de inangsiz bir konumu sergilemeleri, onlarin,
glinlimiizde gelisen ve ilerde daha da ¢ok gelisecek olan halk muhalefetini daha simdiden diizenin
sinirlart igine ¢ekmek, diizene karsi ¢ikarmamak, bunu yumusatmak ve giderek tasfiye siirecine
sokmak i¢in hazirlanmis bir ara¢ olduklarin1 gdsteriyor.

Burjuva diizenin boylesi araglara ihtiyact var. Ciinkii bu ara¢ olmazsa daha sert gerginlikler
ortaya ¢ikabilir. Bu sertliklere diizen dayanmayabilir. Onun i¢in bir emniyet riibabidir. Digerleri ise
SHP’nin bu roliinii oynamasina yardimci olacaklardir. Dolayisiyla SHP sorunlar1 biraz
yumusatacaktir. Bazi reformlar yapabilecektir. 12 Eyliilciileri sert darbeler altinda ezilmekten
kurtaracak, onlarla uzlasarak ve onlar1 biraz geri plana iterek yavas yavas kendilerini One
cikaracaklardir. Ama biitlin bunlar1 da uzlasarak yapacaklardir. Birbirlerini 6rselemeden, birbirlerini
ezdirmeden, birbirlerine saygisizlik etmeden yapacaklardir. Burasi onemlidir. Ve burada bir
anlagma, uzlasma havasi s6z konusudur. 12 Eyliil’e burjuva anlamda bir radikal kars1 ¢ikis bile s6z
konusu degildir. Demirel’in 12 Eyliil’e karst duydugu rahatsizligt SHP duymuyor. Demirel’in daha
sag anlamda da olsa orduya kars1 olan rahatsizligini burjuva anlamda demokrasiye olan ilgisini SHP
gostermiyor. Ciinkii o daha fazla devlet¢idir. Anlayista daha fazla orducudur. Uzlasarak halletmek
istiyor. Aralarinda bu anlamda sinirh bir farklilik da olsa, yine de ordunun agir etkisi altindadirlar.
SHP’nin daha uzlasarak, daha birbirlerine saygilarini yitirmeden halletmesine karsilik, Demirel
biraz daha hir¢in, biraz daha kizgin olarak bu isleri yapmak istiyor. Ama ikisi de ordunun 6niinde
giini geldiginde secdeye kapanmaktan ¢ekinmiyorlar. Uzlagsmani temsilcileridirler. Sadece, “bizim
de payimiz vardir” diyorlar “Biz de politika yapalim, ama ordu da roliinii oynasin, fakat biz
istedigimizde ezsin, biz istedigimiz zaman kilicim1 sallasin, bizi hice saymasin” bi¢imindeki
sikayetlerden daha ileri gitmiyorlar. Yoksa saglam bir burjuva demokrasisi programini, orduya
ragmen savunmak, simdilik bunlarin denedigi bir yol degildir.

Aydin gecinen genig kesimlerin de ordu elestirisi ¢ok sigdir. Digerlerinden daha saglam,
koklii yapilmis degildir. Tabii bu nedenle emekg¢i siniflara yol gosterebilecek siyasal olusumlar
cilizdir. Saglam Onderlikler gelisemiyor. Bu konuda ozellikle cesur ve sonuna kadar dogru
orgilitlenme anlayislariyla, miicadeleleriyle ortaya ¢ikan gelismeler zayif ve bu konuda is yapmak
isteyenlerin durumu son derece carpiktir. Kendilerini bile ayakta tutamayacak kadar zor
durumdadirlar. Bunlardan halk muhalefeti ve devrimci halk onderligi beklemek, simdilik biraz zor
oluyor. Ama bir ihtiya¢ da ortaya c¢ikmistir. Emek¢i smiflar1 kurtarmak istiyorlarsa bu ihtiyaci
karsilamak zorundadirlar. Onun i¢in de Onderlere gereksinim daha fazla artmis durumdadir.
Onderler eskisi gibi kendi kendini aldatan kiiciik-burjuva hayalcileri degil, ayagmi daha saglam
yere basan halk dnderleri bigimde ortaya ¢ikacaklardir. Cikarlarsa bu bi¢cimde ortaya ¢ikacaklardir.
Biraz sancili ve zor olacaktir ama, gelisirse bu bicimde biraz daha saglam gelisecektir. Tiirkiye nin
temel sorunlarina emekgi siniflarin ¢ikar1 temelinde bakmak zorunda kalacaklardir. Bu onlar1 daha
gergekei olmaya itecek ve bu da tabii ki daha saglam bir politik miicadeleye yol agabilecektir.
Bunun da objektif kosullar1 her zamankinden daha fazla uygun hale gelmistir. Mevcut tartismali
ortam devrimci ¢ikis yollarini bu bigimde ortaya ¢ikarabilecektir.

Bizim direnisimizin ve parti segenegimizin bu konuda epeyce yol gosterdigi biliniyor. Parti
diistincesi, parti Orgiitlenis ve miicadele tarzi ¢ok yogun bir bi¢imde tartigiliyor, ilgi goriiyor. Belki
de Kiirdistan’dan ¢ok Tiirkiye ortamini yakindan etkiliyor. Bunun da nedeni su: Oradaki emekgi
siiflar, kendi miicadele seceneklerini kendi 6z deneyimlerinde bulma yerine PKK’de buluyorlar.
Onda gormeye calisiyorlar. Dolayisiyla ilgiyle izliyorlar. Bu modelden esinlenerek, kendileri i¢in de
uygun bir ara¢ gelistirmek istiyorlar. Dolayisiyla PKK araci, yontemi onlar i¢in iyi bir 6rnek teskil
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ediyor. Bunun igin parti etrafinda tartisma giderek yogunlasiyor. Onlarin Kiirdistan emek¢i halkina
gosteremedigi secenegi, PKK, Tiirkiye’nin emekgi halkina gosteriyor. Bu, anlamli bir gelismedir.

12 Eyliil fasizmine kars1 PKK direnisinin anlam

Ezen ulus devrimciliginin yerine getirmesi gereken gorevi, ezilen ulus devrimciliginin
glinlimiizde tersinden yerine getirmesi s6z konusudur. Bunun ¢ok ¢esitli nedenleri vardir. Parti
tarihimizin incelenmesi, bizim ezilen ulus devrimcileri olarak ezen ulus devrimcilerine nasil 6rnek
oldugumuzu, onlara yol gosterdigimizi, onlar1 direnisle ayaga kaldirma durumunda oldugumuzu
gosterecektir. Bu konuda sanirim daha kapsamli bir incelemeyi Tiirkiye emekgileri adina ortaya
c¢ikmak isteyen sozciiler, devrimciler gerceklestireceklerdir. Onlar PKK deneyimini siki sikiya
inceleyerek kendi segeneklerini, kendi halk oOnderliklerinin nasil gelismesi gerektigini ortaya
cikaracaklardir. Ve bu da tabii ki bizim Tiirkiye emekgilerine en biiyiik deste§imiz olacaktir. Bunun
da simdi Onemli bir tartisma evrenine girdigini ve elbette ki islerin tartigmayla da sinirh
kalmayacagini, tartismalarin sonucunda saglikli bazi1 gelismelerin ortaya c¢ikabilecegini, bunun
giinliniin, saatinin geldigini sdylemek yerinde bir tespittir. 12 Eyliil rejimini karsisinda giiglii direnis
odagi olarak PKK’yi bulmasiyla Tiirk egemenlik sistemi nasil ki tarihi gelisiminde 6nemli bir
doniim noktasini ve degisiklik asamasini yasiyorsa, emek¢i halklarin kurtulus miicadeleleri de 12
Eyliil rejimine kars1 ayakta kalmayr ve gelismeyi basarabilen PKK se¢eneginde, PKK kurtulus
yonteminde ¢ok ciddi bir doniim noktasini yasiyorlar. Kendi kurtuluslari i¢in segenegin olustugunu
goriiyorlar. Bir donemecin i¢inde oldugunu fark ediyor. Ve ilk defa bu donemde halklar, kendi
kurtuluglar1 yolunda ve kendi ideolojik-politik yapilariyla nasil miicadele edeceklerini, kendi
savagimlarini her diizeyde (askeri diizey de dahil) nasil ilerletebileceklerini gérmiis oluyorlar. Bu,
yalniz Kiirdistan halkina degil, Tiirkiye halkina da biiyiik cesaret veriyor.

Kiirdistan halki kendi kaderine daha saglam yaklagmada, kendi kaderini ¢izmede bin yildan
beridir tarihine ilk defa derli toplu bir yonelme geregini duyuyor. Kendini anlamaya, tanimlamaya
calistyor. Tabii ki kurtulus da, o6nderlik de kendini anlamak ve tanimakla baslar. Eger bu cabalar
daha saglikli gelistirilirse bu da az bir tarihi kazanim degildir.

12 Eyliil fasist rejiminin tiim ulusal kurtulus umutlarini yerle bir etmek i¢in, bundan da 6teye
cumhuriyet tarihi boyunca nasil ki ulusal sorunun kabul edilmezligi kesinse ve sorun vardir diye
ortaya ¢ikan gelismeler daha filiz halindeyken bir daha agza alinmayacak bir bi¢imde ezildiyse,
yine ayn1 bigcimde yok etmek i¢in ortaya ¢iktigini biliyoruz. Bu rejimin 6zellikle PKK’de filizlenme
yolundaki kurtulus umutlarini daha fazla dallanip budaklanmadan nasil bir hisimla yakip yikmak ve
tahrip etmek istedigini zindan pratigiyle iy1 biliyoruz. Hemen bu noktada sunlar1 ekleyelim: bugiin
bu rejimin yardakeilart ve dis dayanaklart “Kiirt sorununun” kabuliinden bahsediyorlar. Bunlar
1980’lerin o goriilmemis vahsetine, bir halkin degil demokratik haklarin1 vermek, onun isminin ve
varliginin yok edilmesine bile sessiz kaliyorlardi. Simdi soralim: Yasanan bu katliamlarda bunlar
nerelerdeydiler? O donemlerde Kiirdistan ismini bile agzina almaktan vebadan kacar gibi kaganlar,
agzina alani da dogduguna bin pigman ediyorlardi. Daha tarih diin kadar yenidir. Yine ABD de o
zaman vardi. ABD’nin 1948’lere kadarki Disisleri Bakanligi raporlarinda hi¢ de Kiirt sorununa
iliskin ciimleler yoktu. Kiirt sorununa bunlarin ilgisi, bizim direnisimizin dort yillik amansiz bir
savasim siiresi icinde kirllamayacagimin anlasilmasindan sonra basladi. Bugiin Ozal’n kendisi neyi
sOylityor: “Biz bu go¢menleri alirken, herhangi bir harekete karsi almadik.” Ama bununla dilinin
altindaki baklay1 gosteriyor aslinda. Saniyorum halk bunu 6yle degerlendiriyor; “bu PKK’ye karsi
bir harekettir” diyor. Ozal ise “bdyle degerlendirmeyin” diyor. “Bizim igin de tehlikeli olur,
goemenler icin de tehlikeli olur” diyor. Ama isin gergegi bdyledir. Kiirt halkina karsi imana
gelmeleri sahtekarcadir. Kendilerini tehlike i¢inde gordiikleri i¢in bu itirafi yapiyorlar. Ve kisaca
burjuva anlamda bile bir diiriistliikten yoksundurlar. Demek ki Kiirdistan halki bdylesine bir rejimi
yok etme yakma girisiminde Onemli bir noktaya gelmistir. Bugilin halkin ulusal kimliginin
kabuliinden tutalim toplumsal 6zgiirliikler yolunda ciddi sayilabilecek miicadeleler igine girmeye
kadar PKK 6nderligi bu yilarda tarihi bir deneyim kazanmistir. Bu yillar 12 Eyliil’{in fasist baski,
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yildirma ve yok etme girisimlerinin bosa ¢ikarildigi ve tarihin en giiclii direnme ortami igine
girildigi bir dénem olmustur. Ki, bu da Kiirdistan halkinin tarihinde ilk defa tanik oldugumuz bir
gelismedir. Biz bu gelismeyi nasil sagladigimizi, adim adim bugiline kadar nasil getirdigimizi ¢ok
iyi biliyoruz.

12 Eyliil rejimi gibi bir fasizme karsi bu yillar nasil kazanild1? Biz sik sik sunu soyleriz:
PKK’nin her ani {iizerinde durmak gerekir. Sorumlu devrimcilik bu konuda nelerin nasil
kazanildigin1 bilmek zorundadir. Bu sadece PKK’yi dogru tanimak, PKK tarihini bilmek degildir.
Ayni zamanda bu, bir halkin ulusal kimligini nasil kazandigini, buna nasil ulastifini bilmek
demektir. Dolayisiyla bu yillarin degerlendirilmesini her diizeyde gelistirmek zorundayiz. Biz bu
yillara bosuna bu kadar yiliklenmedik. Biz bu yillar1 insanlik adina kurtarmak i¢in nefes nefese bir
maraton kosusuyla karsilik vermedik mi? Simdi baz1 arkadaslarin alabildigine garpikligi, agir-aksak
durumu ve yiiriiylis tarzi, 12 Eyliil fagsizmine PKK’nin dayattig1 miicadele tarzini bir tiirlii ruhlarina
sindirememelerinden kaynaklaniyor. Bu konuda herkes nefsini yenilemelidir. Bu rejime karsi yillari
nasil kazandigimizi bilmelidir. Diistinmeli ve ondan da 6teye miicadelenin bir 6gesi haline kendini
getirmelidir. Bu basarilmadik¢a, PKK, dylelerinin {izerinden hemen ¢ikarilmasi gereken bir elbise
olur. Bu ise yapilamaz, o zaman kisilikler 12 Eyliil fagizminden yaralanmis olarak ¢ikar; bu
yapilamaz, o zaman bundan insanligin kazanilamadigi, yurtseverles ilemedigi, 6zgiirliikk olayina
yaklasilamadig1 olgusu cikar. Boyle olmamak icin bu yillarda gosterilen biiyiikk direnci, biiyiik
direnisin sehitlerini, bu direnisin biitiin yonleriyle nasil kazanilmasi gerektigine dair yiiriitiilen
politik faaliyeti ve orgiit faaliyetini mutlaka bilmek ve 6ziimsemek gerekir.

Bu rejimle karsilagtigimiz ilk giinii hatirhyoruz. 12 Eyliil sabahi askeri-fasist rejim nasil
gelmisti? Bugiine kadar sekiz yil boyunca adeta nefes nefese “bu rejimi nasil asariz, nasil onun yok
edici etkilerine halkimizi ve hareketimizi maruz birakmadan asariz” vb noktalarda yogunlasarak
hep bunun hesabi i¢inde olduk. Bu hesap yalniz bireysel bir hesap degildi. Toplum i¢in bir 6liim
kalim hesabiydi; halk i¢in bir 6liim kalim hesabiydi. Bu hesab1 yapamayan orgiitler de oldu. Ne
oldu; o orgiitlerden eser kaldi mi1? Kendini en giiglii sanan o orgiitler birkag ay bile dayanamadilar.
Hic de serefli bir sonu¢ birakmadan tahrip olup gittiler. Milyonluk orgiitler vardi, diizen partileri
vardi, hepsi de meydani ¢ok kotii terk ettiler. Sonlart hi¢ de iyi olmadi. Biz, onlardan farkli olarak,
bu rejime kars1 olanca diisilince, orgiit ve eylem giiclimiizle direnisi dayattik.

Bunun tarihi 6nemini anlamak, kavramak gereklidir. Ciinkii bu direnisle kurtarilan ¢ok 6nemli
degerler vardir. Bu degerler rejimin vahsi, barbarca saldirilarina kars1 oldugu kadar, onun dolayl
isbirlik¢ilerine karsi, tasfiyecilere, provokatorlere, her boydan ajanlara, usaklara karsi ve daha da
onemlisi bu rejimin beslemek istedigi diiskiinliiklere karsi kazanilmustir. Insanlardaki hayvani
yanlar1 6ne ¢ikaran ve gilidiilerini konusturan, onlarin en geri yanlarini kendine basamak yapan, bu
konuda goriilmemis olanaklar1 ve tiim basin-yayin imkanlarim1 kullanan bir rejime karsi direnis
siirdiiriilmiistiir. Bunu basarmak az sey degildir.

Eger atilan adim ilerletilmek isteniyorsa, tarihte ¢okca igerisine diisiilen duruma diismemek
gerekliydi. Gerek Kiirdistan tarithinde, gerekse de Anadolu halklarimin tarihinde c¢okca goriilen
gocmenler haline gelip bir daha yurda donmemek durumuna diismemek 6nemliydi. Tarihte bilinir,
Tirk egemen siniflar1 kiligla halklari vurdugunda bunlar yurt-disina kacar ve Avrupa’nin,
Ortadogu’nun su veya bu iilkesinde ulusal ozelliklerinden uzak, erime siirecini yasarlar. Tiirk
egemen siniflart bunlara “kili¢ artiklar1” derler. Bunlar ¢esitli alanlarda ulusal yonden kendilerini
olime terk ederler. Yakin donemde, cumhuriyetin kurulus yilarlinda da bunun Ornekleri
goriilmiistiir. Komiinist hareketin bagrinda da benzer bir gelisme gozlenmistir. Imha ve katliam
ardindan giinliimiize kadar siiren kokusmus bir miiltecilik igerisine girmislerdir. Bu durumlarini ise,
bir kader olarak benimseyip kokusma siirecini tamamlamislardir.

Yine Ermenistan halkinin basina getirilenler vardir. Topraklarina bir daha geri donme
umutlar1 bile birakilmamacasina tasfiye edildiler. Yine ayni donemlerde Kiirdistan’da gelisen
isyanlarin da ayni acimasizlikla ezilmesi ve ulusal kelimeyi bir daha agza almayacak kadar
zayiflatilmasi olay1 vardir. Bu katliamlardan sonra, zayif olan ulusal kelimeyi agza almaktan adeta
vebadan kacgar gibi uzaklasilan bir durum igerisine girildi. Bizim atilimimizin basina da ayni hazin
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sonun gelmemesi icin, elbette elimizden geleni sonuna kadar yapacagiz. Yasamak i¢in de bundan
baska bir yolun Oniimiizde bulunmamasinin nedenlerini bu gergeklik ¢ercevesinde daha iyi
anliyoruz. Tarihi ve giincel durumun degerlendirilmesi, mevcut atilimimizi basari ile siirdiirmek
icin en ylksek sorumlulukla ve en smirli olanaklari bile kullanip bunlarin sonuglarindan
yararlanmamiz gerektigini agiga ¢ikarmaktadir. Biz, atilimimizin siirekliligi gelistirilmesi i¢in bu
alan1 segtik. Buradaki caligmalarimiz (burasi her ne kadar iilkeden geri de olsa), siireci imha
olmadan ve gelismelerle dolu bir sekilde tamamlamamiz i¢in gerekli biitiin kosularla sahip bir
mevziiye dayanmaktadir. Bu mevzi, kokusmusluk tiiriinden bir miilteciligin gelismesine imkan
tanimiyor. Clinki, giinliik olarak sicak savasin siirdiiriildiigli bir alandir. Yine iilke ile bagli-arin
giinliik olarak var oldugu ve siirdiiriildiigli bir zemindir. Devrimci bir hareketin mayalanabilecegi
bir ortama sahip olan bu mevzi, ayn1 zamanda emperyalizmin ve gericiligin etkisinin bulunmadigi
bir ortama da sahiptir.

Alanin bu o6zelliklerini iyi kullanmaya ¢alistik. 12 Eyliil fasizmi sonrasinda alanin bu
ozeliklerinden yaralanan hemen hemen tek hareket durumundayiz. Bilindigi gibi 12 Eyliil
fagizminin iktidara gelisinin birinci nedeni, PKK onderligindeki ulusal kurtulus miicadelemizi
tasfiye etmekti. Bu, kesin olarak belgelenmis olan bir durumdur. Amag¢ hareketimizi bir daha
dogmamacasina imha etmekti. Zaten 12 Eyliil fasist darbesine izin verilmesini nedeni de burada
yatmaktadir. Eger bir darbede vurup bitirmeyi hedeflemeselerdi, burjuvazi bdylesi bir darbeye
kesinlikle izin vermezdi. Ciinkii, bunun ortaya ¢ikaracagi sonuglar ¢ok agir olacakti. Nitekim, 12
Eyliil fagizmi boylesine bir amagla ve belli bir program temelinde iktidara yoneldi.

Bunlar programlari ¢ercevesinde biitlin sol gruplar1 imha ettiler ve en ¢ok da bizim {izerimize
yoneldiler. Ama biz, bunlar1 bosluga diisiirdiik. Evet, kilicin1 ¢ekti ve bizim tlizerimize geldi, fakat
kilict boslukta kaldi. Nitekim, 15 Agustos Atilimi gergeklestiginde, bunlar bize “kili¢ artiklar1”
diyerek saldirdilar. Yaptiklart aciklamalarda “aslinda bu hareket bitmistir, bunlar Ortadogu’da
mayalandilar” dediler. Bu donemde 12 Eyliil fasizminin toplum {izerinden adeta bir silindir gibi
gegmesine ve uyanan ulusal-toplumsa 6zgiirliik umutlarini daha ilk anda bogmasina bakarak
yapilan degerlendirmeler ¢ercevesinde bizim yeniden ¢ikisimizi bdyle nitelemesi, hangi kosulara
dayanildigin1 gostermesi bakimindan onemlidir. Hi¢ de umut edilmeyen ve beklenilmeyen bir
ortamda yeniden dogus gergeklestirilmis ve tarihte ¢ok¢a goriilen duruma diisiilmemistir.

12 Eyliil fasizmi, biitiin ekonomik-demokratik kazanimlari, hatta burjuva sivil partileri bile
tasfiye etti. Bunlarin tiimiiniin tasfiyesi ile birlikte geriye kaskati fasist bir rejim kaldi. Bu darbenin
Tirk ordusu bilinyesinde gergeklesmis olmasi daha koyu bir fagizmin gelecegine de acik bir isaretti.
Boylesi bir karsi-devrimci saldirtya karst halkin umutlarini yeniden canlandirmak ve devrimci bir
gelismeyi yaratmanin miimkiin oldugunu géstermek cok biiyiik bir 6neme haizdir.

Tiirk sol ve aydin hareketi, kendisini ¢ok giiclii gdrmesine ragmen, giiniimiize kadar saglikli
bir diisiinmeye bile ulasmamistir. 12 Eyliil kabusundan kurtulup dogru devrimci hata girmek bir
yana, burjuva demokratik bir geligmenin igerisine bile girememistir. Hala biitiin agirligi ile 12 Eyliil
rejiminin izlerini tasiyor. 12 Eyliil rejiminin yarattigi zihniyet, felsefe bunlari 6nemli oranda
sartlandirmistir. Onlerine koydugu giindemi yasiyor ve asamiyorlar. Bu bakimdan bunlardan halen
Oyle yenilenme ve halkin ¢ikarlarini temsil etmeyi beklemek ve tekrardan saldirtya gecerek gelisme
gostereceklerini ummak, bu durumlanyla fazla gercek¢i olmuyor. Cok istememize ve
desteklememize ragmen, boylesi bir gelisme igerisine girmiyorlar. Hala bunlarda son derece
iddiasizlik ve zayif istekler var. Bunun da Oyle giiclii bir halk hareketine yol agamayacagi ¢ok agik
olan bir durumdur. Elbette boyle olmasinin tarihi ve sinifsal nedenleri mevcuttur. Kaldi ki fasist
rejim bizim tlizerimize geldigi kadar bunlarin iizerine gitmedi. Buna ragmen, bunlar tam da 6l bir
noktay1 yastyorlar ve kefeni tam yirtmis degiller.

12 Eyliil fagizmini saldirilar1 ile, bu hareketler tamamiyla dagildilar. Direnen birgok 6geleri ya
cezaevlerine dolduruldu, ya da fasist cunta tarafindan katledildi. Geriye kalanlarin ise, birakalim
hareketi 6rgiitlemek, varliklarini bile siirdiirme gii¢leri yoktu.

Iste bdylesi bir durumun yasandig1 bir ortamda, geriye kalanlarin yapacaklari isler son derece
onemliydi. Dagda, zindanda ve yurtdisinda eger fasizm saldirtyorsa, buna kars1 direnmekten baska
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bir yontemle ayakta kalmak miimkiin degildi. Sonsuz bir ¢aba ile ayakta kalmak, sadece kisiler ve
hareket agisindan degil, halkin ulusal-toplumsal gelisimi agisindan da bir 6lim-kalim sorunuydu.
Biz boylesi bir gergeklikle, karsi-devrimin saldirilarina kars1t koyduk. Bu siire¢ bir geri ¢ekilme,
kendi kendini yeniden hazirlamaydi. Tarihi koklii bir temelde yeniden gézden gegirerek, TC’yi bas
celigki olarak daha koklii degerlendirmeye yoneldik. Giinceli gercekei bir temelde yakalamak igin
yogun caba gosterdik. Bunlar1 da tamamen devrimci hazirlanis temelinde yiiriittiik. Ideolojik
faaliyeti gelistirdik, siyasal faaliyeti yogunlastirdik, kadro ihtiyacini gidermek i¢in de yogun bir
egitim siirecini baslattik. Boylece halkin umutlarin1 yeniden canlandirmaya g¢alistik. Halkin yaninda
yer aldigimizi ortaya koymak i¢in de azgin karsi-devrimei zora karsi, devrimcei siddeti gelistirmeyi
miimkiin kilacak yollar1 esas aldik. Bu donem faaliyetlerimizin karsimiza ¢ikardigi gorevler
bunlarda.

Boylesine anlamli bir donemin i¢inden basariyla ¢ikmak, azgin fasist teroriin Kiirdistan ve
Tiirkiye’de yaydigi korkuya ve politikadan uzcuklastirmaya karsi durmak ve baskinin, somiiriiniin
online gegmek i¢in yeni bir atilima hazirlanmak gerektigi agikti. Boylesi bir atilimla TC’nin o “kilig
artiklar’” mantigim1 bosa ¢ikarmak ve beklemedigi bir anda ona darbe vurarak, kendisine karsi
giivensizligi gelistirmek Onem tasiyordu. Bunun i¢in dogru devrimci bilingle ortama miidahale
etmek zorunluydu.

Dogru bir ideoloji uygulandiginda, bunun sonuglarinin bagarili olacagina inanmak gerekir.
Dolayisiyla da mensup oldugumuz ideolojiye inanglarimizin geregini yapmak, ideoloji ile
oynamamak zorunludur. Eger ideoloji bir eylem kilavuzu ise, bunu yerinde ve zamaninda eyleme
gecirmek biiylik onem tasir. Aksi halde, kokusma ve oportiinizm dogar ve gelisir. Biitiin bu
sonuclari ortaya ¢ikarmak ve gelistirmek basli bagina bir 6neme sahiptir. Bu sonuglara ulagmak i¢in,
biitiin yetersizliklere, 6zellikle de pratik egitim i¢inde olanlarin gerek egitimlerini tamamlamama ve
gerekse de bunu pratige aktirmama bi¢iminde i¢ine girdikleri olumsuzluklara kendilerini hazirlayip
doneme biiylik bir biling, cosku ve atilim ruhu ile katilmadan uzak olmalarina, diiriist ve diismanin
olumsuz beklentilerine ragmen, bir denemeye cesaret edilmistir.

Bu atilimimiz dyle birdenbire ve hazirliksiz olarak ortaya ¢ikmadi. Bastan beri hazirliklarimiz
boyle bir atilimi amaglamaktaydi. Bu atilimi silahli bir temelde gelistirmek icin, en degerli
toplulugu teorik ve pratik egitimden gegirerek hazirlik yaptik. 15 Agustos belki bir giiniin adidur;
ama bugiiniin gerisinde boylesine yiiklii bir faaliyet s6z konusudur.

Arkadaslar inceleme yapmasini, karsi-devrim yillarinin dise dis amansiz bir miicadele ile
devrime kazanildigini bilmiyorlar. Bilgileri siradan bilgilerdir. Ruhlarina fazla yediremedikleri i¢in
bugiin devrimci pratik gorevler karsisinda fazla basarili olamiyorlar. Bu konuda kendilerini
aldattilar, partimizin direnisini iliklerine kadar yagamadilar. Kenarda oturuldu, gérevlerin iizerinden
teget gecildi. Giinler yenilgi beklentisi i¢inde gelistirildi. Boyle gegistirenler kendilerini istedigi gibi
saklasinlar, Ortbas etsinler, tarithin yargisindan kurtulamazlar. Bu durum ancak o hafif, ¢ok yiizeysel
cikist karsisinda bu tutumlar aciga ¢ikmak zorunda idi. Diriist, kararli ve gercek partili
olmayanlarin hepsi ortaya ¢ikmistir. Geri kalanlar, geri toplumsal zemine dayananlar, nefsini ve
beynini devrimcilestiremeyenler, giinlinii kurtarmak derdinde olanlar, giidiilerini devrimci bilince
ve giiclii devrimei akima tabi kilamayanlar agiga ¢ikmistir. Bu yillarda biz bunu kapsamli olarak
degerlendirdigimiz i¢in simdi sadece deginmekle yetiniyoruz. Partinin taktigine uymama, partinin
temel dogrultusuna, ¢izgisine tam katilmama, onu rahatlikla kendi endiseleri i¢in saptirma faaliyeti,
12 Eyliil fagizmi karsisinda boyun egmenin sonuglarindan bagka bir sey degildir.

12 Eyliil fasist rejimine karsi tiim Tiirkiye solunda goriilen diigkiinliik, bugiin hepsinin bes
paralik durumda oldugunu ortaya ¢ikarmistir. Saglam demokratik sesin olmamasi, emekg¢i siniflarin
bu konudaki oOnciiliikklerini konusturmamamsi, bugiinkii yoksulluklarin, diiskiinliiklerin temel
nedenidir. Bugiin toplumun yasadigi agir bunalim ve nefes alamaz durumda olmasi, saglam
direniscilerini ortaya ¢ikaramamis olmasindan Gtiiriidiir. Bir karsi-devrim bastirdiginda ona karst
direnis olmayinca, onun altinda kalanlar ezilir. Bu tarihin bir kanunudur. Béyle olunca da yasamaya
fazla haklar1 yoktur. Iste kurnazca “bize fazla degmeden gegsin” diyerek 12 Eyliil’iin amansiz baski
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yillariin gelistirilmesi i¢in bir kdsede sinenlerin ve “giinli gelince tekrar ortaya ¢ikariz” diyenlerin
gaflet i¢inde olduklari, tarih karsisina hi¢ de anilacak bir bi¢imde ¢ikamayacaklari bir gercektir. Ve
bu da bugiin daha i1yi goziikiiyor. Kisaca 12 Eyliilii karsisinda parlak bir imtihan veremeyenlerin
icine distiikleri yoksullugu, diiskiinliigii bile buna baglamayacak kadar utanmaz bir tasfiyeciligi
yasamalar1 nedeniyle bugiin hicbir iilke somutunda goriilmeyen orgiitsiizliikk, direnmesizlik ve
clirimiisliik Tirkiye ortaminda goriilmektedir. Ayni sey partimiz i¢inde de goriilmiistiir. Partini
cizgisine, taktigine her yoOniiyle katilmayanlarin nasil bozgunculuktan ve partinin basina bela
olmaktan oteye gidemedikleri ortaya c¢ikmistir. Gegen silire¢ ayni zamanda kararli direnisgilerin
yaratabilecegini de ortaya koymustur.

Halk direnisimiz tam zaferi kazanacaktir

Partimiz, bir avug¢ kararli direnis¢inin daglarda, zindanlarda, yurtdisinda hayatlarini ortaya
koyarak, tarihin gii¢clii zorba rejimlerinden birisine karsi nasil biliylik zaferler kazanabilecegini
gostermistir. Sayilart higbir zaman birka¢ ylizii gegmeyen devrimciler toplulugu, gercekten de
tarihsel dayanaklar1 gii¢lii olan ve giiniimiizde en gerici mihraklar tarafindan desteklenen bu rejimin
karsisinda hareketimizin nelere kadir oldugunu kanitlamistir. Bugiin PKK’nin cesareti ve fedakarlik
diizeyi, dost-diisman tarafindan sayginlik bulmustur. Bu da sunu gdsteriyor ki, eger bir avug kararl
insan dogru yolda dosdogru yiiriirse, ikirciklige diismeden sonuna kadar kararli yiiriirse, zaferi
yaratabilir. Bugiin bu durumlar1 yaratan partimiz, eger kararl yiirliylisinii daha da ileri gotiiriirse
zafere ulasmas1 kaginilmazdir. Ve kesindir. En zor yillarda kendini gelistirebilen bir partinin, bugiin
milyonlara ulagan bir kitle temeliyle ve giicli bir deneyimle silahlanmis olarak gelecegi
kazanamamasi elbette diisiiniilemez. Yeter ki her donemin ortaya ¢ikardigi gorevleri yerinde tespit
etsin, bu gorevlere uygun bir orgiitliiliikle karsilik versin. Ve yine bu yillar1 da kazanilmasi gerken
yaman yillar olarak gorsiin. Iste biitiin bunlar yapildiginda halklarin tarihindeki en parlak
basarilardan birisinin de bizim halk tarihimiz i¢cinde yasanmasi hayal olmaktan ¢ikip gercek haline
gelecektir. Hem de beklenmedigi, cofunun riiyasindan bile ge¢irmedigi bir donemde bu
gerceklesebilir. Demek ki ¢ikarilmasi gereken en 6nemli sonug¢ sudur; binlerce yillik baski ve
sOmiirii gelenegine dayanan en zorba rejimlerden birine karsi, en biiyiik 6zveri ve cesaretle direnme
gelenegini  kavramig ve bu konuda kendini ortaya atmis olanlar, en inanilmaz olam
gerceklestirebilirler. Bu bir toplumsal devrim olabilir, bu bir ulusal kurtulus olabilir. Kendi
deneyimimizde de ortaya ¢ikan budur. 12 Eyliil rejimi 8. yilim1 geride birakirken, 6zel olarak bize
kars1 6zel savas anlamina gelen ve tarihi dayanaklar: itibariyla bu tarihin en son {irlinii olan bu
vahsi-barbar rejime karsi biz ayakta durmakla, sadece biitiin barbar tarihe karsi durmayr degil,
onunla birlikte halkimizin direnis tarihinde silinmez harflerle zaferi yazacagimiz gercekligini de
kanithyoruz.

Halklarin seckin direnis¢iligi bu konuda inanilmaz olani1 boyle gergeklestiriyor. Ve 1srarla bu
deneyim tizerinde durulursa, gerekli sonuclar ¢ikarilirsa, halklarin en inanilmaz barbar rejimlerin
yarattig1 karanlik ortamlar1 delip kendi kurtuluslarini kendi elleriyle saglayabilecekleri kesindir. Bu
gercek Kiirdistan halki i¢in de gecerlidir. Kiirdistan’da bugiin sadece “basarabiliriz, kurtulabiliriz”
tartigmalar1 yapilmakla ve bunun umudunu en giiclii bir bi¢imde duymakla kalinmiyor, giderek
kitlelerin dalga dalga miicadele alanlarina ¢ekildikleri bir durum yasaniyor. Eger bu durum boyle
devam ederse, bu umutlarin gerceklesebilecegi, bir halkin kurtulugsunun ta kendisi olabilecegi ortaya
cikiyor. Iste {izerinde ¢ok durulmasi ve kendisiyle biiyiiniilmesi gereken deneyimimiz budur.

Bu deneyimimizi en basta siiphesiz partililerimiz inceleyeceklerdir. Ondan da 6teye bununla
saglam bir partili olacaklardir. Boyle bir partilesmenin bir halkin 6zgiirlesmesinden ibaret oldugunu
goreceklerdir. Iste bu da, giiniimiizde yapilmasi gereken biricik dogru ¢alismadir. Bu galismayi biz
one aldik, bunu hepimizin oniine koyduk. Bu ¢alisma ve bu yasam disinda digerlerini son derece
ikincil planda biraktik. Israrla devrimci faaliyeti halkimizin da glindemine getirdik. Bu temelde
diisiincelerimizi, ugraslarimizi yogunlastirmay1 esas aldik. Goriiliiyor ki, biitiin bunlar bugiin bosa
gitmiyor. Biitiin bir halk kendi kaderi lizerinde tartistyor. Biitliin ¢abalar bu temelde yogunlasiyor,
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yiicelesiyor. Bu temelde halkimizin biitlin yigit insanlar1 bir araya geliyor ve miicadele
meydanlarina ¢ikmak i¢in sabirsizlaniyorlar. Goriildiigii gibi en dogru yola bodylece girilmis
olunuyor. Ve bu yolda halklar, en saglam ¢abalarla, kaderlerini halletme yoluna koyuluyorlar. Biz,
bu faaliyeti boyle esas aldik. Bugiine kadar da en ufacik bir ikirciklige diismeden, biiyiik bir
kararlilikla, azimle, ¢abayla siirekli gelistirmeye calistik. Iste tiim partililerin esas almasi gereken
azim ve ¢aba budur.

Bugiin her zamankinden daha fazla agiga ¢ikmistir ki, bu amansiz zorba rejim, 12 Eyliil fasist-
sOmiirgeci rejimi, basta Kiirdistan halki olmak {izere, Tiirkiye halki {lizerinde de diinyada gerici
gliclerin ondan bekledikleri, onunla saglamak istedikleri tehlikeli yonelimlerinden 6nemli oranda
uzaklastirilmigtir. Artik yavag yavas tarihin ¢op sepetine atiliyor. Eger bundan sonraki miicadelemiz
daha kararli olarak siirdiiriiliirse, tamamen bir daha dirilmemecesine bunlar tarihe gomiiliirler.
Boylece tarihe bir katki yapmis olacagiz. Tabii ki bunu yapmakla kendimizi, gérevini basarmis
devrimcilerin mutlulugu i¢ginde gorecegiz.

Gorevlerimizin tam basarilamamasi bizi umutsuz kilmiyor. Bilakis daha fazla basarmak igin,
cok daha giiclii umutlari, ¢ok daha giiclii olanaklarla gerceklestirmeye calisiyoruz. Iste her
zamankinden daha fazla ortaya ¢ikan gercekligimiz budur. Gergek dnderlik, halklarin ger¢ek dnderi
olmak, iste boylesine zorlu yillar1 boyle karsilamak ve kazanmakla miimkiindiir. Basta partimizin
militanlar1 olmak iizere tim halkimiz, yasadigi bu biiyiik tarihi deneyimi, bu deneyimin
kazanilmasinda en biiyiik pay sahibi olan zindan direnis¢ilerine ve devrim sehitlerine bagliliklarini,
bir yasam sorununu olarak, bir ahlaki gelenek olarak yerli yerine oturtacaktir. Bunlarin toplu ifadesi
demek olan halk, kurtulus siyasetini daha da somut bigimde yasayacaktir. Yeni yasamin ancak bu
temelde yaratilacagini bizzat kendi deneyimleriyle gérecektir. Bugiin kismen yarattig1 bu gelismeyi
yarin tam zaferle kapatacaktir. Bir halka yaragir olan en yiice yaklasim budur. Halk adina bundan
daha yiice bir ¢aba da sergilenemez.

Eyliil 1988

ULUSLAR ARASI GELISMELERIN
TURK FASIZMIi ILE
DEVRIMCI DIRENISiMiZzZ
UZERINDEKI ETKILERI(*)

Devrimci miicadelemizin i¢inden gececegi uluslar arasi gergeveyi ve giiniimiize dogru bu
cercevede ortaya ¢ikan degisiklikleri yeniden degerlendirmek yararlidir.

Stiphesiz ki, uluslar aras1 cergeve, bir halkin kendi kurtulusu ve o6zgiirliigii icin yiirlittigi
miicadelede olumsuz veya olumlu yonde belirleyici bir 6neme haiz degildir; ancak etkileyici
olabilir. Bir devrimci miicadele kendisini bu ger¢evenin i¢ine mutlaka dogru oturtmalidir. Ister bel
baglama ve daha fazla destek almak anlaminda, isterse olumsuz yansimalar1 daha fazla duyma
bi¢iminde olsun, Ol¢iiyli kacirirsa, giderek zincirleme tarzda olumsuz gelismeleri yasamasi sz
konusu olur. Ozellikle Giiney Kiirdistan’daki miicadelede yer alan giiglerin kendi sinif
konumlarinin bir geregi olarak uluslar arast ve bolgesel durumlari yanlis veya hayalci
degerlendirmeleri, biiyiik ¢ikmazlara ve sonugta tecrit olma durumuna diismelerine yol agiyor.
Dolayisiyla bizim uluslar arast durumu olanca acikligiyla degerlendirmemiz ve miicadelemizin
bundan etkilenmesini ortaya gergekei bir tarzda koymamiz, biiylik 6nem tagir.

(*)Ocak 1989°da Mahsum Korkmaz Akademisi’nde verilen derslerin siyasal gelismelere
iliskin boliimiinii artarda dort ayr1 baglik altinda diizenleyerek (Bunlar: 1-Uluslar arasi geligmelerin
Tiirk fasizmi ile devrimci direnisimiz iizerindeki etkileri; 2-Tiirkiye’de durum ve devrimci gorevler;
3-Tiirk devlet yapisinin 6zellikleri, 12 Eyliil rejiminin geldigi nokta ve devrimci gelisme olanaklar;,
4-Tirk 6zel savast ve devrimimizin yasadig1 gelisme) buraya aliyoruz. Bu degerlendirmeler ilk kez
bu kitapta yaymlaniyor. (W.S.)

son dénemlerde ve giiniimiizde gittikce hizlanan en 6nemli gelisme, kapitalist sistemin onder
giicii ABD ile sosyalist sistemin 6nder giicii olan Sovyetler Birligi arasinda meydana gelen diyalog,
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zirvesel goriismeler ve varilan bazi uzlagmalar ile bunlarin etkisini gittikge gostermeye baslamasi
durumudur. Biz, daha 6nceki bir degerlendirmede, ABD’yi bdyle bir diyalog, goriisme ve giderek
uzlagmaya yonelten nedenlerle, Sovyetleri buna yonelten nedenleri ortaya koymaya calistik. Bunu
tekrar etmek yerine, yeni Ozellikleri belirtmek yarali olacaktir. ABD sisteminde Reagan
baskanliginda somutlasan gelismeleri, sistemlerin miicadelesine dayandirmak gerekir. Gerek
sistemlerin kendi iclerinde, gerek sistemlerin dnder giliglerinin kendi iilke-devlet konumlarinda ve
gerekse bunlarin miittefiklerinin durumlarinda meydana gelen degisikliklere baglamak gerekiyor.

Gelismeleri kisaca soyle ozetleyebiliriz: Ikinci diinya savasi sonrasinda ABD kapitalist-
emperyalist sistemin 6nderligini ele alirken, basta Ingiliz ve Fransiz klasik somiirgeciliginin tasfiye
oldugunu ve 6zellikle ulusal kurtulus miicadelelerinin biiylik atilim1 karsisinda tamamen asilmaya
ugradigini, diger yandan sosyalist sistemin gelismesine bagli olarak ulusal kurtulus hareketlerini
sosyalizmin gii¢lii miittefikleri haline geldiklerini ve 1960’lara dogru gelindiginde sistemler arsinda
giderek bir dengeye ulasildigini gérmekteyiz. ABD, iste bu donemde sosyalist sisteme karsi
iistiinliik kurmak ve ulusal kurtulus hareketlerine karsi somiirgeciligini siirdiirmek i¢in diinya
kapitalizmini jandarmaligina soyunuyor. Bunu eski klasik somiirgecilikle siirdiiremeyecegini
bildiginden yeni somiirgecilige yonelmeyi, bunun i¢in de ilk etapta ikinci diinya savasi sonrasinda
yikilan Bati Avrupa kapitalizminin restore edilmesini hedefliyor. Yine, Ozelikle eski klasik
somiirgecilikten kurtulan iilkelere yeni somiirgeciligi hizla dayatmasi, anti-komiinizm temelinde bir
soguk savasi diinya capinda gelistirmesi, bunun i¢cin de NATO’nun, AT nin ve CENTO, SEATO
gibi baz1 bolgesel paktlarin kurulusu s6z konusu oluyor.

Sovyetler ise ikinci diinya savasinda fagizmin yenilgisinden sonra Dogu Avrupa, Cin vb
alanlarda biiyiik bir destek vermeyle yiikselen devrimlere tanik oluyor. Boylece g¢evresinde
kendisine genis bir miittefik alan doguyor. Fasist ve emperyalist kusatma yirtildigr gibi, ayni
zamanda biiyiik bir gelismeye tanik olunuyor. Bunun i¢in 6zellikle ulusal kurtulus hareketlerinin
desteklenme s6z konusudur. Sosyalist insa, bu yeni alanlarda da biiylik bir hizla gelistiriliyor ve
boylece s6z konusu denge ortaya ¢ikiyor.

ABD’nin Avrupa’da kapitalizmi restore etmesi ve Avrupa kapitalizmini de kendini yenileme
cabalar1 basarili oluyor. Yine, klasik somiirgeciligi tutturma c¢abasi sonu¢ vermezken, yeni
somiirgeciligin dayatilmas1 da, Vietnam orneginde oldugu gibi biiyiik basarisizlifa ugramasina
ragmen, Ozellikle ulusal kurtulus miicadelesinin gelismedigi, adeta klasik somiirgecilikten yeni
somiirgecilige devredilme tarzinda yumusak bir geg¢isin oldugu iilkelerde yeni somiirgecilik
tutturulabiliyor. Diger yandan kapitalizmin teknik bilimsel devrimle kendini gelistirme giiciinde
oldugu ortaya ¢ikiyor.

Bu hususlar, sistemlerin birbirlerine karsi iistlinlilk kuramamalarina ve birbirlerini belli bir
dengede tutmalarina yol agiyor. Cesitli alanlarda iistiinliik kurma denemeleri oluyor. Ozellikle
bolgesel alanlarda devrimle karsi-devrim karsi karsiya getirilip destekleniyor, fakat bu durum da iki
tarafi tam bir Ustiinliik kurmaya goétlirmiiyor. Bazi alanlarda sosyalist sistemin destekledigi kurtulug
hareketleri basariya ulasirken, baz1 alanlarda da karsi-devrim bastirabiliyor. Uzakdogu’da devrimler
zafere ulasirken, Latin Amerika ve Ortadogu’da bir¢ok gerici yonetimler varliklarini
pekistirebiliyorlar. Avrupa isci sinifi hareketiyse, zaten devrimci bir ddonemden reformculuga dogru
yol aliyor. Orada sosyalizmin adeta basarisizlig1 veya gelisen kapitalizme karsi devrimle fazla
gelisememesi sz konusu oluyor. Iki bloklu diinyanin 1970’lerdeki politik gercegi budur. Bu, artik
sitemler arasinda tepede bir kilitlenmenin meydana geldigi, ortaya ¢oziimsiizliiglin ¢iktig1, ne karsi-
devrimin devrimleri tamamen tasfiye edebilecegi, ne de devrimlerin kendisini diinya ¢apinda
genisletebilecegi, bu konuda giiclerin ancak denge durumunu idare edebildikleri ve bu denge siireci
icerisinde her diizeyde ¢arpismalar1 s6z konusu olmakla birlikte, ayn1 zamanda hirpalandiklar1 ve
bunun da her iki sistemi 6nemli oranda giigsiizlestirdigi anlamina gelir. Bu, ringe ¢ikan iki boksoriin
devre tamamlanmasina ve birbirilerini ¢ok hirpalamasina ragmen devirememelerine veya benzeri
birgok kavgada goriildiigii gibi sessiz bir uzlagmayla eski sinirlarina geri ¢ekilmeyi kabul etmeleri
gibi bir duruma benzer.
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Simdi tabii ki biitiin bunlar diinya gercegi olmayip, daha ¢ok ABD ile Sovyetler Birligi
onderliginde vyiiriitiilmek istenilen diinya politikalarinin varmis oldugu diizeydir. iste bu durum,
ABD’de “Reagan devrimi” diye adlandirilan donemle, Sovyetlerde “Gorbagev reformlar1” denilen
donemin maddi temelidir. Mademki devrim ile karsi-devrimi dayatma yoluyla sonu¢ alinamiyor, o
halde bunun yerine ikame edilecek politikalara sarilmak gerektiginden hareketle bu kez tamamen
uzlasmayr esas alan “barig i¢inde bir arada uzun siire birlikte yasama”yir miimkiin kilan
diizenlemelere bagvuruyorlar. Hele bir de niikleer silahlar gibi kullanildiginda insanlig1 birkag defa
yerle bir edebilecek ve kiyameti getirebilecek bir tahrip giicii ortaya ¢iktigina gore ve sistemlerin
top yekun savasimini higbirisini kazanamayacagi ve bir savasta hepsinin kaybedecegi bir sonucun
kagiilmaz oldugu gercegi de kendini ortaya koyduktan sonra, i¢ine girilmesi gereken siire¢ ortaya
kendiliginden ¢ikiyor. Bu siireg, “niikleer silahsizlanma” ile birlikte, onun yol agtig1 diger politik,
ekonomik ve askeri alanlara dogru bir yumusamayzi, igbirligini esas almaktir.

Bu konuda Gorbagev daha inisiyatifli ve rol sahibi olmak istiyor. Bu, biraz da emperyalist-
kapitalist sitemin beklemedigi bir inisiyatiftir. Gorbagev’i bdyle bir inisiyatife, reformculuga iten
kendi i¢ nedenleri de sliphesiz vardir. Bu nedenler kaynagini Sovyet sisteminin olusumunda bulur.
Ekim Devrimi’nin gelisim tarzi, Sovyetlerdeki ekonomik insa, Sovyet sisteminin kendini
gelistirmesi (ki bu biiyilik bir tarihsel ¢cekisme icinde, bir yandan parti i¢inde savasim, diger yandan
emperyalist kusatma altinda olmustur), Sovyetlerde sosyalizmin tek tilkede insasina yonelik olarak
gelistirilen tartismalar bu konuda birer etkendir. Boyle bir ortamda tarimda ve sanayide sosyalist
ekonominin insasina karst yoneltilen elestiriler 1940’lara kadar gelir ve bu da Trogkilerin,
Buharinlerin tasfiyesi ile sonuglanarak, Sovyetlerdeki “reel sosyalizm” denilen gergeklesen
sosyalizm ortaya ¢ikar. Bu sosyalizm kendini ikinci diinya savaginda biiyiik anavatan savunmasinda
da kanitlayarak basariya ulasir. Tabii ki bu, olaganiistii kosullarda gerceklesen ve ¢ok biiyiik ¢aba
isteyen, emek kahramanligina dayali bir sosyalist ingadir. Cok radikal tedbirlere basvurmay1
gerektirmistir. Merkeziyetci yan1 agir basan, giderek biirokratik kurumlasmay1 agirlagtiran, genis bir
demokratik uygulamaya imkan vermeyen, proletarya diktatorliigii devletinin agirhiginin gelistigi bir
kurulus sistemidir. I¢ten ige gelistirilen bu sosyalizm, simdi elestiriliyor. Elestirinin boyutlar1 heniiz
aciga tam ¢ikmamakla birlikte belli ki bu kurumlagmaya yoneliktir. “Biirokrasiyi elestiriyorum” adi
altinda aslinda burjuvaziye asir1 dokunan proletarya diktatorliik aygiti tartismaya konuluyor.
“Sovyet tarihinin yeniden arastirilmasi”ndan kastedilen, diinya burjuvazisine biraz daha rahat soluk
aldirabilecek olusumlara ve 6zellikle glinlimiizdeki reformlara tarihsel bir temel bulmak oluyor.
Ozellikle Buharin’e sarsilinmasi bu yiizdendir. Bu, burjuvazi ile diinya ¢apinda uzlasmak icin
gereklidir. Ozellikle Ingiliz emperyalizmi ve onun akil hocast ABD emperyalizmi bu konuda tatmin
olmak istiyor. Tatmin olmak i¢in de bdylesine tarithsel bir arastirmaya giriyor ve bazi haklarin
yeniden iade edilmesi ortaya ¢ikiyor. Tabii ki, bu konuda “asiriliklar, sertlikler, gaddarliklar ve
biiylik suclardan” bahsedilmek isteniyor. Ama politik anlami1 budur. Ancak diger yandan denge
durumuna kavusulmus bir ortamda artik gereksinim haline gelen daha genis bir demokrasi
gelistirilmek isteniyor; ama, bunun da daha ¢ok burjuva demokratlasmasina agirlik veren bonleri
ortaya c¢ikiyor. Uluslar arasi isteme uygulanmasi gereken enternasyonalizmin bastan beri yetersiz
oranda ger¢eklesmesine dayanan, ¢ok asir1 bir bicimde Sovyetlerdeki sosyalizmi kurmayi esas alan,
giderek Rus ulusuzunu etrafinda gelistirilen federasyonu ayakta kalmasi i¢in (ki baslangicta
kacinilmaz ve gerekli olan ama giderek gereksizlesen) biitiin komiinist hareketi seferber eden eski
politikanin devrimci bir tarzda degistirilmesi yerine, mevcut yonelim biiyiik ve kii¢lik uluslarin daha
fazla hak arayisina, giderek bir milliyetcilige siginmalaria yol agiyor. Kisaca, icte ve dista gelisen
enternasyonalizm degil, milliyet¢ilik yan1 agir basan bir gelisme oluyor.

Sosyalist tilkiiden ¢ok kendi ¢ikarlarini esas alan, diinya devrimine iliskin gérevlerinden daha
cok vazgecen bir gelisme yasantyor. Bu durum, son olarak Birlesmis Milletlerde Sovyet Disisleri
Bakan1 Swardnadze’yle Gorbagov’un yaptig1 konusmalarda dile getirildigi gibi, “artitk Sovyet
Devrimi donemi kapanmis olup, donem baris icinde uzun siireli isbirligi yapma donemidir”
biciminde ifade ediliyor. “Devrimlerle sonu¢ alma donemini kapattik, girmek istedigimiz donem,
genis baglasiklar ve bunu genis bir zaman dilimine yayma donemidir” garantisini vermeye
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calisiyorlar. Eskinin devrimler temeline dayali Sovyet politikas1 yerine, her tarafta, her soydan
devletle, her diizeyde ve ilke tanimayan (yani fagist midir, ilerici midir diye fazla ayrim yapmayan),
“yeter ki baris icerisinde olsun” tarzinda bir iliski diizeni i¢inde olmak ve bunu gelistirebildigince
gelistirmek, bunun i¢in de Sovyetlerin ekonomisine sermayeyi akitmaktan tutalim, her tiirlii siyasal
goriisme ve ittifaklara agik olmaya kadar tamamen ilkesiz bir politika gecirilmek isteniyor. Sovyet
dis politikasinin 6zii artik buna indirgenmistir. Burada fazla ilkeli davranma veya enternasyonalizmi
uygulamadan ziyade, devlet ¢ikarini, onun baris politikasini esas alma s6z konusudur. Bu konuda
diinyan1 dort bir tarafina turlar diizenleniyor; Sovyet tarihinde goriilmemis dis geziler, genis bir
diplomatik faaliyet s6z konusu oluyor. Adeta eski ge¢cmislerinden utanircasina ne kadar bariscil
olduklarmi (biraz da ciddiyeti kacirarak) anlatmak, hissettirmek istiyorlar. Simdi goriilen
gelismelerin bir yiizii budur. Bunun diger yiizii olabilir mi? Bu da bir politikadir. En son bir
Afganistan deneyimi incelenirse, 1970’lerin sonlarinda oraya yiiz binlerce askeri aktaran Sovyetler
idi, simdi fazla basarili olmayan bir bigimde oray1 bir an dnce terk etmek isteyen gene Sovyetlerdir.
Afganistan’da ne devrim basartya ulasmis, ne de karsi-devrim geriletilmistir. Bilakis daha da siirat
kazana bir karsi-devrim karsisinda yalvarircasina “yakamizi birakin, biz gitmek istiyoruz” dercesine
bir gerileme s6z konusudur. Tabii ki bu, eskiden uyguladiklar1 politikanin da yiiriitilemeyecegini
cok agikca gosteriyor. Afganistan’daki Sovyet miidahalesi, devlet ¢ikarina dayali bir miidahale
olup, sosyalizmin emrettigi bir miidahale veya hazir bir devrimin emperyalizme karst bir
savunulmasi degildi. Orada ne devrim olgunlagmisti, ne de devrimin bdylesine bir destekle
gelismesi s6z konusuydu; bilakis, simirdas olmasi nedeniyle emperyalizmin buray1 o6zellikle
Sovyetlerin bir yumusak karni haline getirmek istemesini dnlemek icin, Sovyet sistemi miidahale
geregini duymustur. Eger devrimler olgunlagsmissa onlar1 karsi-devrimin ve 6zellikle emperyalizmin
acik saldirisina karsi korumak amaciyla askeri miidahalelerin yapilmasi uygundur; ama yalniz
devlet ¢ikar1 s6z konusu edilir ve orada devrimin igsel gelisimi bir tarafa itilirse, bu kosullardaki
miidahalelerin karsi-devrimi giiclendirmesi s6z konusu olur ve ortaya ¢ikan gercek de budur.

Bu durum yalniz Afganistan’da degil, 6rnegin Ortadogu’da ve bir Misir’da da ortaya ¢ikti;
bugiin ise Irak’ta ortaya gikiyor. Ozellikle enternasyonalizm yerine milliyetcilige ve devlet
¢ikarlarma fazla bulastikca bu kagmilmaz oluyor. Iste Sovyetlerdeki sosyalizmin dis politikada
vardig1 diizey budur.

I¢ politikada gelistirilmek istenen aciklik ve demokratiklesme ne anlam ifade edebilir? Burada
kapitalist 6gelere biraz daha rahat nefes aldirilmak isteniyor. Arzulanan demokrasiyi devrimci
temellerde derinlestirme degil, ekonomik alanda 6zel miilkiyeti biraz daha genisleten, bireysel
ekonomik faaliyetlere daha fazla 6zerklik veren, bunun i¢in de iistyapida bir agilma geregi duyan
bir politikadir. Yani burada da bir saga acilma, burjuva demokratligi yapma gibi bir durum soz
konusu oluyor.

Ozetle su sdylenebilir: Giirbagov yonetiminde kendisini gittik¢e agiga vuran, Sovyet sistemini
eksikliklerinin bu agamada kendisini yenileyerek gelistirmesinin devrimci bir tarzda degil, saga
kayma temelinde oldugudur. Sovyet sistemindeki ileriye ac¢ilim ve yenilik i¢ ve dis politikada daha
devrimci yontemlerle de olabilir. Saga yanasarak, yani emperyalizmle uzlagsmalara bel baglayarak,
icte de kapitalist Ozelliklere, 6gelere biraz nefes aldirarak da olabilir. Tercih edilen bu ikinci
husustur. Bu konuda Kruscev, Brejnev donemleri daha ¢ok gegis anlamina geliyor. Bu denemelerde
yapilan, gerceklesen sosyalizme karsi bir saga yonelmeyi baslatma girisimidir. Simdi bu temelden
gelistirilmek isteniyor. Fakat bunlar beraberinde biiyiik bir ¢lirlimeyi de getiriyor. Stiphesiz simdilik
yiiriirliikte olan yine sosyalizmdir; ama onunla oynama sonucu, 1970’lerin sonlarina dogru
geldigimizde, bizzat sistemin sozciileri tarafindan dile getirildigi gibi, tembellik, ayyaslik,
ahlaksizlik, ¢alisma {iiretkenliginde goriilen zayiflik, sistemin neredeyse artik kendisini siirdiiremez
duruma gelisi ortaya ¢ikti. Bu duruma gelinmesinin nedeni olarak da Sovyet sistemine kars1 daha
radikal bir yonelme olmamasi, reformlara fazla cesaret edilmemesi, reformlar ugruna savas
verilmemesi goriiliip, “o zaman yapmamiz gereken bu reformlar1 alabildigine gelistirmektir”
deniliyor. Gergekten de 27. Kongre’de ve gecen yil yapilan konferansta koklii bazi reformcu karalar
alindi. Bu kararlar incelendiginde, hepsinin de diinya ¢apinda emperyalist burjuvaziyi hosnut
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edecek tiirden karalarla, lilke i¢inde de basta aydinlar olmak iizere bireysel 6zelliklere, 6zgiirliiklere
firsat sunan tiirden kararlar olduklar1 kolayca anlasilacaktir. Kisaca yasanan tikaniklik devrimle
degil, biraz daha koklii reformlarla agilmak isteniliyor. Sovyet sisteminin kendini devrimle ¢ok ¢ok
gelistirme olasiligit var ve Sovyetlerde gerceklesen sosyalizmin kendini yenileme olanagi
tilkenmemistir. Acik ki, “devrimin kapandig1” bigimindeki bir sonuca degil, daha da tamamlanmasi
ugruna her diizeyde, i¢ politikada, dis politikada kendini yenilemeye, yani devrimcilestirmeye
ihtiya¢ vardir. Sovyet toplumunun devrimci-demokrasiye, yani proletarya demokrasisine
kavusturulma ihtiyact olabilir. Halka her bakimdan daha genis bir aciklik i¢inde (ki, bu da
demokrasidir) sorunlar1 tartisma olanaginin taninmasi ve emekgi kitlelerin daha ¢ok yonetim giicii
haline gelmesi yerindedir. Ozellikle merkeziyetciligin ve bunun yol agtig1 biirokratizmin toplumu
nefes alamaz hale getirdigi, inisiyatifi korelttigi, girisimi zayiflattigi bir gercektir. Bunun asilmasi
icin, Sovyetlerin tarihiyle birlikte sosyalizmin giincel tiim sorunlarini genis bir tartigmayla yeniden
ele alinmas1 ve buna tiim Sovyet vatandaslarini sistemli katmas1 olumludur. Sosyalist devrimin bu
temelde gelistirilmesi ayr1 bir olay, “devrimler donemi kapandi” deyip saga sapmayla burjuva
demokratligina soyunulmasi ayr1 bir olaydir. Sovyetlerde simdi bunun ¢ekismesi yasaniyor. Simdi
hakim olan kanat belki sag kanattir. Yarin bu reformlarin fazla etkili olamayacagi anlasildiginda (ki
daha simdiden fazla yiiriime sansi yoktur) yeni gelismelerin, tartismalarin ortaya ¢ikmasi
muhtemeldir. ABD-CIA degerlendirmelerinde bile bu reformlarmn Kruscev reformlarindan daha
fazla ilerletilemeyecegi kanaat egemendir. Dolayisiyla fazla giiven duyulmuyor. Sovyetlerin koklii
bir gerilige ve geri ¢ekilmeye ugratilmasina pek ihtimal vermiyorlar. Onun igin temkinlidirler ve
taktik diizeyde iligkiler gelistirmekten Oteye gitmiyorlar. Muhtemelen Sovyet siteminin kendi
gergeklerinin daha da ortaya ¢ikarabilecegi sonuglar s6z konusudur.

Eger bunalim reformlarla ¢6ziimlenmezse, bu reformlar yerine siliphesiz icte ve dista daha
devrimci yontemlere bagvurarak yenilenmeyi saglamak kaginilmaz olur. Bu da bir olasiliktir. Bu
konuda i¢in i¢in bir miicadele verilmektedir. Nitekim bizzat Gorbagov’un itiraflar1 ve Bati
ideologlarinin degerlendirmeleri s6z konusudur.

Bizim gergeklesen sosyalizme yaklagimimiz, bagtan beri oldugu gibi elestiriseldir.
Gergeklesen sosyalizmin agir sorunlarla gergeklestigini daha ilk tespitlerimizde belirlemisiz.
Sosyalizmin kendisi elestiriseldir ve yaraticilig1 ancak bu temelde saglayabilir. Kendini dogmatizme
mahkum eden sosyalizm, kacinilmaz olarak tikanir; dolayisiyla en yaratict bilimsel 6greti olan
sosyalizmin bu zeminde de ancak elestirel bir uygulanmasi ile ilerleme saglanabilir. Daha simdiden
Kiiba Devlet Baskan1 Fidel Castro, “Sosyalizmden vazge¢mek 6liimdiir” diyor. Bu dogrudur. Eger
Kiiba da sosyalizm yerine bu reformlara yonelirse, kendisi de ¢ok iyi biliyor ki, sosyalist Kiiba’nin
sonu gelir.

Belki Sovyetlerdeki mevcut gelismelere taktik bir reform donemi de denilebilir. Belki
Gorbagov’ i¢in de her sey sOylenmis degildir. Bunlar1 bir yontem olarak yiiriitmek durumundadir.
Kendi basarisizlig1 kendisini sonunu da getirebilir. Kendisini diizeltmeye de ugratabilir veya sik sik
politik degisiklikler yapma geregini duyar. Bunlarin hangisi olursa olsun, her zaman sosyalizme
yaratict yaklasim esastir. Ister devrim 6ncesi, ister devrim esnasi ve isterse devrim sonrasinda
gelismeler, ancak sosyalizmin yaratici uygulanmasi temelinde saglanabilir.

Bu reformlar doneminde, kendi iilkemizdeki somut miicadelemiz agisindan ¢ikarilmasi
gereken sonug nedir? Bunlara tiimiiyle olumsuz yaklasilabilir mi? Ozellikle cokga sozii edilen insan
haklar1 ve azilik haklar1 karsisinda Tiirk rejiminin tutumuna bakma temelinde bu dénemden nasil
yararlanilmas1 gerektigini de c¢ikarabiliriz. ABD-Sovyet uzlagmasini ilk temel noktasi insan
haklaridir. Bu insan haklarinin i¢ine din 6zgiirliigii, dolasim 6zgiirliigli ve azinlik haklarma riayet
etme giriyor. Tiirk rejimi bu politika ve uzlagsmayla ¢eliski halindedir. Tiirk sistemi kendini daha
cok sertlik doneminde ayakta tutabilir. Tiirk sistemine esas olarak sosyalizmle kapitalizmin soguk
savas donemi viicut vermistir. Siddetli bir anti-komiinizm yiriittiigii gibi, burjuva anlamda bile
orgiitlenme 6zgiirliig, ifade 6zgiirliigli vb bireysel 6zgiirliikklerin karsisindadir. Ve anti-komiinizm
ABD’de de esas alindigindan, Tiirk rejiminin bu niteligine fazla ses ¢ikarmaz. Clinkii miithim olan
komiinizme karg1 kaleler insa etmektir; Tiirkiye de bu kalelerin en biiyiiklerinden birisidir;
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dolayisiyla insan haklarini, ulusal haklar1 ¢ignese de sesini bile ¢ikarmaz. Ama madem ki Sovyetler
burjuva 6gelerin bireysel haklarma artik riza gosteriyor, dyleyse ABD’nin de kendi sisteminde
uygulamasi gereken benzer ozgiirliiklerin savunulmasidir. Bulgaristan’da “Tiirk azinligina” istenen
haklar, Polonya’da dayatilan reformlar ve ABD Disisleri Bakan1 George Sultz’un daha diin 6verek,
“Macaristan’da, Polonya’da, Sovyetlerde insan haklar1 konusunda ¢ok olumlu gelismeler var,
bunlarin daha da genisletilmesini umut ederiz” dedigi ayni durumlar Tiirk sistemi i¢ini de
istenecektir. Kald1 ki, ister ABD Disisleri Bakanlig1 olsun, isterse insan haklar1 komiteleri olsun,
Bati sistemi artik Tiirkiye’den de bazi taleplerde bulunuyor; AT ye giris s6z konusu edildiginde
bunlar daha fazla giindeme getiriliyor. Basta sendikalar olmak iizere, burjuva demokrasisini biraz
gelistirilmesi ve sistem acisindan 6zelikle de dil-kiiltiir 6zerkliginin kesin olarak saglanmasi geregi
Tiirkiye’nin biiyiik ¢ikmazini olusturan konulardir. Mevcut “demokrasi” denen sey, ne emekgilerin
hak arayislarina agiktir, ne de Kiirt ulusal haklarina agiktir. Boylece Tiirk Rejimi, tama da bu
noktada, bu yeni reform ve uzlasmalar doneminde kendini sikigmis buluyor. Bu bir gergektir.
Tiirkiye’nin NATO’ya girdigi donemde ABD’nin bdylesi istekleri yoktu. Yine Avrupa ile daha
oncelik iliskilerinde bu tiir talepler yoktu. Simdi sistemin etkisi altina giderek daha ¢ok girdikce, bu
konudaki taleplerle kars1 karsiya geliyor ve devlet siteminde kokli degisiklikler isteniyor ki, bu,
gostermelik de olsa, bir anayasal sorundur.

Tiirkiye bunlart yapar mi1? Bir yigin konferansa sahtekarca katilip sézlesmelere imzasini
atiyor ve her ne kadar bunlar “igimi alttan yiiriitiirim” mantigiyla yapiyorsa da, ortaya ¢ikardig
sivrilikler her giin daha fazla batiyor ve bu konudaki ¢eliskisi giderek agiga ¢ikiyor. Dolayisiyla
onlimiizdeki donemde, yeni girilen bu “yumusama donemi’nde, soguk savas kosullarina gore anti-
komiinizm ve her tiirlii ulusal, bireysel 6zgiirliiklere karsi kendisini fasist temlerde orgiitlemis olan
bu devlet, elestiriye ve kabul edilmezlige tanik olacak ve kendisini yumusatmak zorunda kalacaktir.
Bunu NATO da, AT de ve giderek sosyalist sitem de ister. Iste tam da bu noktada bizim
miicadelemizin ortaya cikardigi tarihi gergekler vardir. Kiirdistan ulusal sorununu tamamen acgiga
cikartmak ve zindan direnisini ortaya g¢ikarmakla, Tiirk rejiminin nasil bir insanlik diigmani
karakterde oldugunu, bir halkin kendi dilini konusmasinm1 bile yasakladigini, kisi haklarina, isci
sinift haklarina ve hatta burjuva liberalizmine karsi nasil azgin bir saldir1 konumunda bulundugunu
acikca gosterdik. Bu durum onu manevinden vuruyor; onun tiim ayiplarini, biitiin kirli yliziinii hem
teoride ve hem de pratikte ortaya cikariyor. Iste Tiirk devletinin biiyiik sikismasi ve ¢ikmazi bdyle
ortaya ¢ikiyor. Bize kars1 biiyiik tepkisi bundandir. Ama baska caresi de yoktur. Ornegin, M. Kemal
donemini diisiinelim; bu miicadeleyi o denemde ortaya ¢ikarsaydik, buna karsi tek dili kirimdi,
katliamdi. Kaldi ki, ¢ogu gecmis pratige bakarak bizim ig¢in, daha 1970’lerde, “bir tek mermi
siksalar sonlar1 soyle gelir, boyle gelir...” diyorlardi. Halbuki biz, uluslar arasi durumu derinden
tahlil ettigimiz, cagdas insanligin i¢inden gectigi siireci gerceke¢i bir bicimde degerlendirdigimiz ve
bu temelde TC’nin i¢ ve dis ¢eliskilerini 1yi bir sekilde irdeledigimiz icin, M. Kemal déneminin
politikalarma yonelemeyecegini, buna giic getiremeyecegini, eger getirirse onun sonu olacagini
daha o zaman belirtmistik. Ve bugiin gergeklesen de bu ongoriimiizdiir. Ornegin, MHP tiiriinden
asir1 bir fagizmin bile sonug¢ alamayacagini 1980’ler 6ncesinde sdylemistik. Her ne kadar Marag gibi
yerlerde bazi katliam girisimlerine tanik olduysak ve yayginlastirilmasi tehlikesi var idiyse de, buna
parti ilan1 ve miicadeleyi daha da siddetlendirerek karsilik verdigimizde, “katliamlar1 da dnleyecek
tek yolun direnise daha da sarilmak™ oldugunu belirtmistik. Ve nitekim direnise daha da
sartlmamiz, eski tiir katliamec1 politikalart durdurdu. Onun yerine Evren tiirii bir fasizmde karar
kilma yoluna gidildi ki, bunun 6zellikleri eski sag1 ve solu dengeleyip devlete dayanan yeni tiirde
bir bigimlenisi egemen kilma seklindedir. Stiphesiz ordunun yaklagiminda, 6zellikle Kiirdistan’daki
gelismeleri acimasizca bastirma yonelimi vardir. Nitekim bu temelde yiirlimiistiir de. Ama bizim
klasik ayaklanma tiirtinde ne bir karsilik verme durumumuz, ne de dyle bir niyetimiz vardir. Eski
tir isyan ve dolayisiyla tasfiye olma yerine biz, modern bir ulusal kurtulus miicadelesinin
yontemlerini tercih edip, bunu esas aldik. Ve bu da rejimin heniiz bastirma déneminde bile sonug
verdi. Kosullara uygun olarak tamamen dogru yonelmemiz, partinin ayakta kalmasimi miimkiin
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kildig1 gibi, Tiirk ordusunu cok kisa siirede bastirma ve istikrari saglama yaklasimini da bosa
cikarmistir.

Biz, tam da bu donemde uluslar arasi gercekleri dikkate almiyor degildik. Aksine iyi
anliyorduk. Ozellikle 1980’lerden itibaren Tiirk rejiminin AT ile gelistirmek istedigi iliskileri iyi
degerlendirdik. Nitekim kars1 karsiya geldiler. Ve bu ¢eliskiler sekiz yildir siiriip gidiyor ve daha da
devam edecektir. 1984’de yeni miicadele hamlemizi baslatirken, bunu salt bir cesarete dayali olarak
gelistirmedik, esas olarak, uluslar aras1 durumun derin bir degerlendirmesine dayandirdik. Rejimin
uluslar aras1 sikisikligini, bazi hunharliklara yonelirse daha da tecrit olacagini, dolayisiyla
miicadelemizin daha fazla desteklenecegini ¢ok iyi bildigimiz i¢in, bu hamleyi baslattik.

Glinlimiize dogru geldigimizde, Ongoriilerimizin isabetli oldugu, Tirk rejiminin eskiyi
hortlatmasinin eski yonetimle bastirma ve sonu¢ almasinin miimkiin olmadig gorilmiis ve
saptanmalarimiz sonu¢ vermistir. Bugiin gelinen noktada bu rejimin bile “Kiirt sorununu” kabul
etmesi, sahtece olsa parlamentoda tartismasi ve bir kiiltiir 6zerkligine kendini neredeyse hazirlamasi
s0z konusudur. 1970’lerde burjuva basiina bir tek Kiirt sozciiii yansimazken, bugiin bilimsel
tahlillere yonelebilmeye kadar sorunu incelemeye mecbur kalmalar1 durumu yasanmaktadir. Bu,
miicadelemizin dayandig1 tespitlerin, yani politikamizin dogrulugunu kanitlar.

Simdi Tiirkiye’ni politik sistemi, dnlimiizdeki dénem i¢in derin agmazlarla kars1 karsiyadir.
Uluslar aras1 duruma hakim olan yumusamaya karsi hazirlikli degildir. Bu durumda karsi-devrime
gore sekillenmis olan dis ve i¢ politikasinin terk edilmesi gerekecektir. ABD ve Avrupa bunu simdi
utangagca dayatiyorlar, ama yarin agikg¢a isteyecek, “burjuva liberalizmine dogru biraz adim at,
bunun geregi olarak da basta Kiirt sorunu olmak iizere azinlik sorunlari, Kibris konusu ve Ermeni
sorunu hakkinda da liberalizmi uygula” diyeceklerdir. Tiirkiye’ye Kibris’taki isgale son vermeyi,
Ermeni sorunu ile kiiltiirel 6zerklik cercevesinde de olsa Kiirt sorununu ve temel insan haklarini
uygulamayi kabul ettirdiklerinde, ortada mevcut Tiirk politik sisteminden eser diye bir sey kalmaz.
Onun bdyle bir siirece girmesiyle beraber biz de devrimi dayatirsak, o zaman devrimci altiist
oluslardan baska bir gelisme s6z konusu olamayacaktir. Zaten PKK sorunu, iste tam da bu noktada
ortaya ¢ikiyor. Kendisine yonelik sitemden gelen istemlere Tiirk rejimi “tamam” diyor. Ancak sunu
da ekliyor: daha diin Ozal, hatta Evren, “biz, boyle bir yumusamaya eslik etmek, insan haklari
konusunda adim atmak istiyoruz, ama arkamizdaki bu PKK dayatmasinin oyunlarina gelmeyin”
diyorlarda.

Eger biz devrimi tepesine dayatmasak, onun bazi reformcu girisimlere sahtekarca ve de tipis
tip1s yonelebilecegi dogrudur. Iste “Davos ruhu” adi altinda Yunanistan’la celiskilerin hafifletilmesi
ve ikili goriismelerle Kibris’ta isgalin yumusamasi, Ortadogu iilkeleriyle din-kiiltiir benzerligi
yoluyla ekonomik iligkilerin gelistirilmesi ve siyasal iliskilerin biraz daha yumusamasi, sosyalist
sistemle Ozellikle ekonomik alanda ve giderek siyasal alanda iliskileri kabul etmesi ve bu temelde
gelistirmesi, giderek AT sistemiyle entegre olmasi gibi durumlar s6z konusu olabilecektir. Ama
Tiirk sitemi o kadar gergin ve karsi-devrimci 6zelliklere o kadar sahiptir ki, ideolojik, kiiltiirel biitiin
alanlarda derin bir soguk savas etkisinde olustugu i¢in, yumusama degil catlama s6z konusu olacak,
gelisen catlakliklar da devrime yol agacaktir. Iste ABD’ni de, AT ni de “Kiirt meselesine evet,
PKK’ye hayir” demesini nedeni bu noktada daha iyi anlasiliyor. Tiirk sitemini “devrim belasi”’ndan
kurtarmak istiyorlar. “Bundan kurtarmak igin, ilkin PKK’den kurtarmak gerekir” diyorlar. Ornegin,
bir Dev-Yol Avrupa’da yumusamani ¢ok iyi bir aleti haline nasil geldi? Yalniz o mu? Biitiin sol,
daha diin siddete bulasmis ne kadar grupguk varsa hepsi iyi bir sosyal-demokratlagsma siirecine
girdi. TKP, sosyal-demokratlardan daha geri, ancak onlarin sag kolu olabilecek bir duruma geldi.
Bunu kim yapiyor? Avrupa parlamenterlerinden otuz kisi TKP’yi kurtarmaya calisiyor, tabii
yumusama adma. “Eger Avrupa’yla iligki istiyorsaniz bunlari kabul edin” diyorlar. Dayatma
Avrupa’dandir; Tanzimat donemindeki aydinlarin liberalizmi gibi, Avrupa yine bu dénemde de
liberalizmin Onciiliigiinii yapiyor. Ayni bigimde hizaya getirilemeyen PKK’nin tecridi de bu merkez
tarafindan saglanmak isteniliyor. Tiirk isbirlik¢ilerin iginde bulundugu zor durum ise zaten
biliniyor; ¢iinkii ona ¢ok izah etmislerdir. “Eger biz bdylesi reformlara yonelirsek, PKK’nin devrimi
bundan kesinlikle en azami sonuca alacaktir, o halde ne yapalim” diyorlar. iste dniimiizdeki olasilik
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budur. Bagtan beri, olasi karsi-devrimci ve liberal dykiinmelere karsi partimizin tam silahlanmasi
gerektigine dair gorlislerimizin dogrulanmasi ortaya ¢ikiyor. Partiyi, karsi-devrimin amansiz teror
yillarinda oldugu gibi, olast yumusama dénemlerinde de direnis¢i-devrimci bir konum ve politika
icinde hazir tuttugumuz igin, devrimci gelisme kaginilmaz oluyor. Partimiz, amansiz bastirma
donemlerinde direnen tek hareket olarak mesafe aldi, halk nezrinde yiiksek prestij kazandi. Cok
onemli bir husus olan halka baghlik ve ilkelerine sadiklig1 kanitladi. Ardindan ortaya yumusama
belirtileri ¢iktiginda partimiz yine hazirdi. Kitlelere daha fazla agilma, kitleleri devrime daha fazla
katma ve boylece karsi-devrim donemindeki direngenligini daha zengin bir katilimla gii¢glendirme
durumu da ortaya ¢ikti.

Dolayisiyla mevcut rejim ister daha fazla sertliklere yonelsin, isterse daha fazla yumusasin,
eger icsel nedenlerden Otiirii partimizin gelismesi engellenmezse, onun devrimi gelistirmesi
kaginilmazdir. Bu, 6nlimiizdeki donemde ortaya daha da ¢ikacaktir. Kisaca, uluslar arast durumun
yumusamasi devrimci gelismemiz i¢in aleyhte bir faktor degildir; tersine eger iyi degerlendirilirse
lehte bir faktor olarak kullanabiliriz.

Uluslar aras1 alandaki gelismelerin Ortadogu boélgesindeki yansimalar1 nasil olacaktir?
Goériinen o ki, bdlge bu yumusamadan fazla etkilenmeyecege benziyor. Ornegin bir Orta Amerika,
bir Uzakdogu kadar etkilenmeyecektir. Bolgedeki celiskiler bu tip reformlarla yumusamayacak
kadar siddetlidir. iran-Irak savas1 her ne kadar bir ateskesle kesildiyse ve Israil-Filistin ¢atismasi bir
konferansta yumusatilmak isteniliyorsa da, bunlar kisa soluklu ateskeslerden 6teye gitmeyecege
benziyor. Ortadogu’da gergin durum devam ediyor. ABD ve Sovyetler Birligi diger bolgelerde
gerginlik ve sicak savasim noktalarini yumusatma konusunda her ne kadar uzlasiyor, bu konuda
belli gelismeler sagliyorlarsa da, bunun benzeri Ortadogu’da zor olmaktadir. Ortadogu’nun tarihsel
gercekligi ve sistemlere karst konumu, kendi celigkilerini kendilerinin ¢6zmesi zorunlulugunu
ortaya ¢ikariyor.

Ortadogu’da Arap-Israil ¢eliskisi derindir. Yine Iran-Irak catismasi kolay sdnecege
benzememektedir. Sinifsal ve ulusal celiskilerin ¢6zliimii, mevcut uluslar arast1 yumusamadan olsa
olsa ¢ok smirl bir etkilenmeye tabi tutulabilir. Bizim, bu olasilig1 da g6z oniine getirerek Kiirdistan
devrimini yararlandirabilecegimiz hususu, bir kez daha kanitlanir. Devrimci gelismemizi esas itibari
ile bu gelismelere dayandirmadigimiz i¢in, 6rnegin Gliney Kiirdistanl gii¢lerin kendilerini daha ¢ok
bu celiskilere dayandirarak ve bunlar1 esas alarak gelistirdikleri miicadelenin bu ¢eliskilerin kismen
yumusamasi ortaminda sonmesi sonucu i¢ine diistiikleri durum ve tehlikeli konumlar bizim i¢in s6z
konusu degildir. Bilakis bu c¢eliskileri devrim lehine kullanma politikamiz, bizi daha da
giiclendirmistir. Iran-Irak savasinin ateskesle sonuglanmas gelismemizi engellemedigi gibi, daha da
hizlandirmistir. Zira, her seyden 6nce boylesine bir ¢atismaya dayali isbirlik¢i Kiirt hareketlerinin
zayiflamasina yol agmistir ki, onlarin zayiflamalari bizim gliglenmemiz demektir. Bu da siradan bir
giliclenme olmayip, kapsamli bir giiclenmedir ve uzun bir tarihi siireyi kapsayan ilkel-milliyetcilik
temelindeki miicadelelerin o biiyiikk engel olma konumunu asilmasidir. Zaten onlarin ¢ikislar
tiimiiyle bu ¢eliskilere dayanma temelindedir ve onlara viicut veren de budur. Bu durum Kiirdistan
ulusal kurtulus hareketi icin bir dar bogazdi. Bu nedenle, bu dar bogazin her asilma durumu
miicadelenin gelismesine yol agmaktadir. Onlarin bu durumuna karsilik, biz bu konuda da hazirlikl
oldugumuz i¢in, yani ister savas ve isterse ateskes durumunda olsun, her kosulda mevcut celigkileri
esas almak yerine onlar1 nasil kullanabilecegimizi, zararlarin1 en aza nasil indirebilecegimizi ve
bunlardan yararlanilabilinirse de azami yararlanmayr nasil saglayacagimizi esas alan bir politik
yaklagim i¢inde oldugumuz i¢in partimiz bugiin gii¢ kazanmistir. Partimizin politikas1 biiytik itibar
kaydettigi gibi pratikte de genis kitle destegi kazanmistir ve neredeyse Kiirdistan’in biricik ¢agdas
ulusal kurtulus 6nderi olarak kabul gérmektedir. Bolgede ister savas, isterse baris politikasi esas
alinsin, devrimi bunlardan yararlandirmay1 esas alan bir konumda oldugumuz i¢in, gelismeler bazi
taktik dilizeltmelerle devam edecektir. Mevcut gelisme ve celismelerin devam edecegi ortada
olduguna gore, bu gelismeleri bazi taktik degisikliklerle karsilayip sonu¢ almamiz miimkiindiir.

Demek ki, biitiin olarak gerek uluslar arasi alanda, gerekse bolgesel alandaki son siyasi
gelismeler (0zellikle yumusama yoniindeki gelismeler), politikamizin gelismesi Oniinde bir engel
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degil, bilakis daha giic kazanmasina yol agan bir durum arz etmektedir. Siiphesiz yapilmasi gereken,
bdylesine giincel gelismeleri uygun taktiklerle karsilamaktir. Eger biz yasanilan yeni dénemin
ortaya c¢ikardigr gelismeleri dogmatik bir tarzda ele alirsak, bazi1 giiglerin i¢ine diistiikleri duruma
belli ki biz de diiseriz. Bu konuda baz1 gii¢ler karsimiza ¢ok agik bir sekilde olumsuz 6rnek olarak
cikarlar. Ister Filistin, isterse Kiirdistan hareketinde olsun, bazilar1 simdi diplomatik donemine
basliyorlar. Eger biz de kendimizi bu havaya kaptirsaydik, o zaman ilkel-milliyetciligin, kiiclik-
burjuva reformcu grupcuklarin ve hatta bazi1 siyaset tliccarlarinin bugiin yasadigi iflasa dek
gidebilecek durumda olurduk. Buna kars1 bizim yaptigimiz, devrimi daha da derinlestirme, devrimci
dogrultudan vazge¢meme, diplomatliga dayanma yerine daha ¢ok halkin giicline dayanma, bariscil
yontemlere dayanma yerine savasimi daha da yetkinlestirme, zenginlestirme ve diplomatik alandaki
gelisme olanagini bunu hizmetine ve bdylece yumusamayr da devrimin gelisimine kosturmadir.
Bunun miimkiin oldugu deneyimimizde ortaya ¢ikmistir. Siiphesiz bu dogrultumuzla oynamak
isteyenler vardir. Bu konuda ilkel-milliyet¢ilik, kiiglik-burjuva reformizmi, sosyal sovenizm, yani
her tiirden tasfiyeci akim, bizi alabildigine zorlamak istedi. Ger¢ekten de bunlar bize yonelik yogun
bir teshir ve tecrit politikasini dayattilar; ama, bizim de devrimci politikamizi 1srarla uygulamamiz
s0z konusu oldugundan, gii¢ kazanan bizim devrimci politikamiz olmustur.

Oniimiizdeki dénemin olasi gelismelerinin de devrimci politikamizin gii¢ kazanmasina hizmet
edecegi agiktir. Daha Once de belirttigimiz gibi, biz, devrimi esas olarak halkin giiciine dayandiririz,
belirleyici olan burasidir. Bu, bizim igin bastan beri boyle olmustur. Halkin giiciinii ve ideolojik
diizeyde yaratic1 sosyalizmi esas aldigimiz i¢in, devrimci bir orgiitlenme ve parti oldugumuz gibi,
uluslar aras1 durumu gercekei bir bi¢imde degerlendirmeyi, sosyalist sisteme dogmatik bir tarzda
degil elestirisel yaklasmay1 ve kapitalist-emperyalist sistemi de geliskileriyle birlikte ele almay1
basardik. Biitiin bunlarin etkileyiciligi, miicadelemizin aleyhinde degil lehinde kullanilmistir.

Oniimiizdeki dénemde, icte esas olarak halkin dzgiiciine dayali halk savasimii ilerletme,
icinde bulunulan siirece uygun olarak gerillayr gelistirme, gerillayr halkin genis siyasal cephesi
icine oturtma, genis halk gli¢lerini siyasal orgiitliiliikk i¢ine alma ve bu temelde gerillay1 besleme,
etkiyici yan olarak basta Tiirkiye halkini devrimci dogrultusunu esas alip onu destekleme ve
gelistirme, diizen icin celiskileri agia ¢ikartma ve onlar1 kullanma, Tiirk rejimini i¢inde yer aldig:
sistemle olan celiskilerini degerlendirip kullanma, uluslar aras1 alanda ve sosyalist diizendeki
gelismeleri ve yansimalar1 dikkate alma, hemen “su soyle dedi, bu bdyle dedi” diye ideolojik
kivirtmalar yapma yerine bagimsiz ideolojik-politik dogrultuyu kararlica siirdiirme gibi goérevler
biitliniiyle yerinde ve zamaninda yiiriitiiliirse, agik ki partinin siyasal ¢izgisi pratikte biiylik gii¢
kazanacaktir. Zaten dogru parti yonetimi de, taktik Onderlik diizeyinde halk savasimina
attirabilecegi adimlar1 yerinde ve zamaninda attirmak ve bu adimlar saglam yonetmek, stratejik
onderlik diizeyinde bazi yedekleri hazirlamak (bunlar diisman kampinda olur, sosyalist kampta,
bolgede, Tiirkiye’de olur), bazilarmi daha kakindan ele almak, bazilarina ikinci diizeyde deger
vermek demektir. Kisaca, iyi onderlik yapmakla ve biitiin bunlart yiirlitmekle yiikiimliidiir. Bu
konuda simdiye kadar sinirli olarak sagladigimiz basariyi, daha planli, daha biiytik bir duyarlilikla
ve yetkin cabalarla siirdiiriirsek, ¢ok acik ki, parti, gergekten kesintisiz ve giderek gli¢lenen bir
devrimci hareketi gelistirebilecektir. Bu dogrultuda her zamankinden daha fazla yer almak ve
partiye Ozellikle bu dogrultunu gereklerine gore bigim kazandirmak biiyiilk 6nem tasiyor. Simdi
biitlin giiclimiizii bunu gerceklestirmek i¢in harcamaliyiz.

Ocak 1989

TURKIYE’DE DURUM
VE DEVRIMCIi GOREVLER

Tiirk egemenlik sistemini her yoniiyle desmemizin, sadece bizim ulusal kurtulusgulugumuz
acisindan degil, evrensel insanlik kavgasinda da biiyiik bir yeri vardir. Bu giig, Tiirk halkinin bile
basindaki en biiylik bela durumundadir. Biitiin degerlendirmelerimiz bizi bir noktaya getiriyor: bu
gii¢, bir masadir. Tarihten giiniimiize kadar biitlin gerici ve gericilesmeye yiiz tutmus sistemlerin
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masasidir, sopasidir. Bu giiciin kabul edilebilecek hi¢bir yonii yoktur. Ve bu giic kendi basina da
bela olmustur. Biz bu giiciin temel baz1 6zelliklerini belirttik. Istilac1 bir giictiir dedik. Istilacilig
gelistirirken, yani basindaki gii¢lere bakar; soyguna ve c¢apula en c¢ok hizmet eden, dolayisiyla
zulme ve baskiya cevap veren ne varsa onun emrine girer. Ciinkii yagsamasi buna baglidir.

Bu gii¢, daha bin y1l dncesinde Islamiyet’in emrine girerken de, onu bile kavramadan ve
uygarligr gelistiren yoniinii esas almadan, sadeci ve sadece halklar iizerinde isgali gelistiren,
“gavurdur” deyip her seyini elinden almay1 Islamlik ad1 altinda yayginca yiiriiten bir karakterdedir.
Cikarina gelmistir, sahtekarca bir tarzda Miisliiman geginmistir. Gerek Selguklu ve gerekse Osmanli
Tiirk egemenleri, Islam’in en gerici yanlarii benimserler ve onunla vurabildikleri kadar halklar
vururlar, soyabildikleri kadar halklar1 soymay siirdiiriirler. Ne zamana kadar? Bu ideoloji ile diinya
capinda artik bir soygun ve capulu yiiriitememe durumuna, Islam 6zelliklerine gore devleti ayakta
tutman1 olanaksizlig1 anlagilana ve diinya ¢apinda kapitalizmin feodalizm karsisinda egemenlik
kazandig1 siireye kadar. Ozellikle kapitalizm, Ortadogu’daki feodal yapilar karsisinda giic
kazandiginda ve onlara kars1 saldiriya gectiginde, Osmanl Tiirk egemenleri, sultanlar1 yeniden din
degistirir gibi, bu sefer de kapitalizmin (giderek emperyalizmin) emrine girerler. Bu kez de
ideolojileri milliyetgilik olur. Tamamen Islamiyet’ten uzaklasarak, bu defa da isbirlik¢i-milliyetgilik
temelinde saldirilarim yiiriitiirler. Bunlar kapitalizmin de ilerici uygarligi gelistirici yonlerini degil,
emperyalist, sdmiirgeci ve soven bir milliyet¢iligi esas almislar; Balkanlar’da, Miisliiman tilkelerde
ve ulasabildikleri her yerde soykirimlar yaparak, halklar1 kirmaya ve bu temelde Tiirk
milliyetciligini ortaya ¢ikarmaya ¢aligmislardir.

Tiirk egemenlik sistemi gercekten Islam uygarliginin dénemine gore olan ilerici dzelliklerini
esas almadig1 gibi, kapitalizmin ilerici esaslarini da, devrimsel 6zelliklerini de (en az Dogu Avrupa,
Balkan halklar1 kadar bile) esas almiyor. Bunun yerine en gerici yanlarini aliyor. Cok kor, soven bir
milliyetciligi her tiirlii ¢ikar baglartyla oriiyor ve onunla diger halklar1 vuruyor. Onunla Tiirk halkini
da vuruyor. Bu, bagindan beri boyledir. Osmanlilar doneminde de siniflagsmaya giderken, alttakileri
vuruyor, eziyor. Ama bunu “degisik mezheptenim” adi altinda ve boyle bir kilifla yapiyor. Bunda
sadece capul ve kirimin bi¢imi degismistir, o kadar.

Yetmis yildir adina “Tirkiye Cumbhuriyeti” denen olay nedir? TC son tahlilde, Bati
emperyalizminin ufku i¢inde pay ve yer kapmak i¢in, Ozellikle kendisinden daha geliskin bir
durumda olan Ermeni, Rum halklar1 gibi kapitalizmi daha erkenden yasayan azinliklarin elindeki
sermayeyi gasp ederek ve yine emek¢i yoksul halk {izerinde amansiz bir somiiriiyli gerceklestirerek
capulcu bir tarzda sermaye birikimini saglama ve buna TC bi¢iminde bir despotizmi oturtmadir.
Bunun demokrasiyle, cumhuriyetle bir ilgisi yoktur. Bu Osmanlidan bozulmus bir diktatorliiktiir.
Herhangi bir devrimsel igerigi yoktur. Tamamen, kendisine gore “Misak-1 Milli” dedigi sahada
sovenizmle yiliklii ve capulcu tarzda iiretim araglarina ve halklarin degerlerine el koyma, bunu
devlet¢i kesimin (artik hangi smifin ¢ikar1 varsa onlarin) elinde yogunlastirma, bunun i¢in de
ozellikle kars1 koyan kim varsa onlara demokrasiyi degil siddeti dayatma ve ortadan kaldirma,
boylece kendisini olusturma ve gelistirmedir. Tekelci kapitalizm deniyor buna. Tekelci biirokratik
devlet kapitalizminin her tiirlii feodal kalintilar da biinyesinde toplayarak nasil gelistigini biz ortaya
koymus bulunuyoruz. Burada énemli olan, TC’nin olusumunun kapitalist anlamda bile devrimcilik
ve yaraticilikla herhangi bir iliskisinin olmadigini, bukalemun gibi renk degistirerek bu sefer de
kendisini Ortadogu ger¢ekliginden koparip Bati’nin uzantisi durumuna getirmesini gérmektir.

200 yidir halen “Batililasma” sahtekarligini siirdiirmeye c¢alisiyor. Bu, maymunvari bir
taklittir. Batililasmayacagi ¢ok acik oldugu ve Batililagmay1 tamamen halklarin gergekligine karsit
bir temelde ele aldig1 i¢in, bu bdyledir. Bir avu¢ vurguncunun tezgahladigi bir oyundur bu. Bunlari
tespit etmek, tecrit etmek ve her diizeyde bunlarin gergekligini kavramak ¢ok Snemlidir. Ciinkii
bunlar, biiyliik vurgunu ve soygunu 600 y1l “sultanlik” ad1 altinda yaptilar. Simdi de “Batililik” ad1
altinda yapiyorlar. Aslinda bir avugturlar; biraz pasadirlar, biraz biirokrattirlar, biraz da tiiccardirlar.
Oligarsin ¢evre deniliyor bunlara. Bazi yenilerini alirlar aralarina, saflarin1 fazla genisletmezler,
ama devlet iktidarin1 kullanmada son derece ustadirlar. Ozellikle halklarin bilincini saptirmada,
halklarin bakis agisini ¢arpitmada, onlar1 bastan ¢ikarmada, toplumla oynamada Hitler fagizmini
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bile geride birakacak kadar hem sovenist, hem sahtekar, hem ince hilekar, hem de acimasizdirlar.
Neden bu kadar igrenctirler? Ciinkii 6zden yoksundurlar da ondan. Ne feodalizme ve ne de
kapitalizme olumlu yonde katilim var bunlarda. Ne kapitalizmi tanirlar, ne de feodalizmi; ne edip
edip somiirii ve somiiriinii muhafazasi i¢in de devlete ne lazimsa onu yaparlar. Bunlar tabii ki ¢cok
tehlikeli olurlar. Bunlarin elinde silah ¢ok kotii kullanilir. Bunlar, egemenlikleri altindaki insanlar
tizerinde sOmiirliniin goriilmemis bigimini uygularlar. Bunlarin elindeki vatan, vatan topraklart her
tiirlii isgalciye en ustaca bir bicimde peskes ¢ekilir. Nitekim olan da budur. Ve bunlar ayn1 zamanda
kor bir gidisatin temsilcileridirler. Kendi ¢ikarlarini goriirler, ama bu ¢ikarlarini dyle uzun vadeli
politikalara da baglamazlar. Giincelligi miithis yasarlar ve yasatirlar. Dolayisiyla saglam bir ahlakin,
saglam bir siyasetin sahibi de olamazlar.

Peki, 12 Eyliil rejimi nedir? Biitiin bu 6zelliklerin en gelismis bir bigimidir. 12 Eylii fagizmi
bi¢ciminde karsimiza ¢ikar TC veya Tiirk egemenlik gercegi, tarihte olup bitenlerin en son ifadesi
oldugu gibi, emrine girdigi emperyalist-kapitalist sistemin de giincel ¢ikarini ve dayatmalarini en iyi
bir bicimde kabul eden, bunlar1 bagta kendi halki olmak {izere ulasabildigi her sahaya ulastirmay1
taahhiit eden bir komisyoncu bozuntusundan baska bir sey degildir. Ozal kisiligi tiim yonleriyle
incelendiginde goriilecektir ki, bu adam veya bu adamin zihniyeti, sistemin biitlin ¢evrelerine (ki
bunlar tekeller, ordu, uluslar arasi tekeller, tefeci-tiiccar kesimler, ideolojik diizeyde en gerici
cevrelerdir) en iyi adapte oldugu ve hepsinin ¢ikarlarini bunu kadar dengeleyen ve bunun kadar
sentezleyen bagka birisi olmadig1 i¢in bugiin diizenin bagbakanidir. Bu konuda miithis bir
sistemlestirici ve bunlar1 birlestirmede mahir oldugu i¢in bu goérevi siirdiiriiyor. Hatta el attig1 bagka
degerler de var. Iste, tamamen devrimci 6ziine karsi ¢ikti§i komiinizmin adimm kullanmast,
komiinizmin ve sosyalizmin devrimci 0ziine karsi ¢ikarak, tiimiiyle onun disinda yasayan TKP’ye
ve yine sahte Kiirt¢iiliige el atmasi var. Bunlarin cikarlarimi kendi iktidarinda temsil etmeye
caligtyor. Ve biitiin bunlari, kendisi i¢in bas celiskiye karst kullaniyor. Bas celigkisi de, bugiin
bizsim Kiirdistan’da yiiriittiiglimiiz miicadeledir. Miicadelenin onder giicii PKK’ye karst bu
ittifaklari, bu sistemleri olusturuyor.

Biraz daha derinligine desilirse, biitiin i¢ politikadaki maharetin ve dis politikadaki yeni
gelismelerin bunu i¢in oldugu goriiliir. O ordunun korumasi altinda vesayeti altinda (Evren bunu
temsil eder) ulasabilecegi her yere ulasmaya calisiyor. Iran’a karsi “Islam’a yakimm” diye
geciniyor. Arap sahasina indi mi, oranin Islamciligia yatiyor. Sovyetlere ydneldiginde bu iilkelerle
iligkilerinde bahar1 yasiyor. Tarihi diismani olan, kendisine karsi savastigi Yunanlilarla “Davos
ruhunu” yasityor. Amerika ile zaten en saglam, en 1yi iliskilerinin gelistigi bir donemdedir. AT ile
iliski gelistirmek i¢in her gilin bir bakanlik ugrasir, gece-giindiiz insan haklar1 anlasmasinin altini
imzalar. Eski sahte Kiirt¢iiler varsa, bunlari partisine ¢eker. Sinifta kalmis ne kadar tasfiyeci sol
varsa, hepsine davetiye ¢ikarir. Sahsinda komiinizmin tehlike olmaktan ¢iktigi biitiin 6geler icin
giiclinii kullanarak icazet ¢ikarir. Kiirdistan’da ise, her aileye dek uzanan bir politika gelistirir. Her
aileye, kabileye ve asirete elciler yolar ve bir celiskisinden yakalayarak kendisine (MIT’e) baglar.
Bu konuda baskiy1 ¢ok iyi bir bigimde kullanir. Kilic1 sallar, “kurtulmak istiyorsaniz uzlagin” der.
Halen elinde yiizlerce idamlik vardir; onlar rehine tutar. Bati’ya kars1 rehine tutar; onlardan para
almak i¢in bunu yapar. Bize karsi rehine tutar; sdziim ona bizi hedeflerimizden caydirmak i¢in bunu
yapar. Toplumun tiimiine kars1 ayn1 yontemi uygular.

Biitiin toplumu “fonlar” adi altinda haraca baglamistir. Once toplumu ag¢ birakiyor, soyup
sogana ceviriyor; daha sonra da bu fonlardan bir tanesini kullanarak (fakir fukaraya yardim fonudur
bu), adeta susamis olana damla damla su verir gibi, adeta dilenciye yardim yapar gibi, “bak, nasil
yardim yapryorum” diyerek veriyor. Toplumun biitiin degerlerini elinden zorla almistir, daha sonra
da satiyor. Satarken de biitiin toplumu kendisine baglamaya ¢alisiyor. Boyle madrabaz, boyle tefeci-
tiiccar-soyguncu olanina, baskiytr bu kadar ustaca kullananina bagka yerde rastlanabilir mi?
Rastlanamadigr i¢in bugiin 12 Eylil fasizmini yiriitiiciisiidiir. Bu 6zellikler daha da
detaylandirilarak anlatilabilir, ama gercek budur. Bunun iktidar1 kadar Tiirk devletinin geleneksel
ozelliklerine denk diisene, uluslar aras1 emperyalistlerin, hatta oportiinist-tasfiyeci sol ¢evrelerin
bile beklentilerini bu kadar dengeleyene, sistemlestirene rastlanmamustir.
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Cok acik ki, burada kisi yoktur. Burada 6zelliklerin yogunlagmasi s6z konusudur. Burada ¢ok
az kisinin becerebilecegi ve kabul edebilece§i bir sistematizasyon soz konusudur. Ve halen
gelistiriliyor bu sitem. 12 Eylil nasil gelisti? Kaba hatalariyla biliniyor bu. Cumhuriyetin yakin
donemine nasil dayandi? 12 Mart’in etkileri nasil esas alindi1? Burjuvazinin politik sitemi nasil iflas
halindeydi? Partiler sistemi, parlamentosu ve hatta sol sitemi nasil ¢ikmaz igindeydi? Nasil
tiikkeniyordu? 12 Eyliil 6ncesi hazirliklar bunu nasil ¢igirindan ¢ikardi? Geliste nasil solu-sagi
dagittilar? Muhalif olan unsurlar1 bir ¢irpida nasil ezdiler, nasil tasfiye ettiler? Daha sonra fagist
anayasa ve temel yasalar nasil gelistirildi? Biitiin bunlar biliniyor. Bu rejimin giiniimiize dogru
gelisimine demokrasi sahtekarligiyla izah getirmek i¢in nasil maskelemeye ugrattilar? ANAP olay1
ve glnlimiizde stirdiiriilen nedir? Burada daha c¢ok anlagilmasi gereken de, bu rejimin olast
geleceginin ne oldugudur. Bu noktay biraz agmak gerekir.

Bu sitemin olugumu, ¢ok sayida el tarafindan, bir yandan uzun tarih siiresince gelisen bir
orgliyli esas aldig1 gibi, diger yandan da emperyalizmin metropollerindeki ¢ok sayida akil hocasinin
eliyle (dostlari tarafindan) gelistirilmistir. Denilebilir ki, en fasist, en soysuz diislincelerle bu sistemi
oturtmak icin gerekli destekleri( ekonomiden askeri alana kadar) sunan cevrelerin elbirligi ile
olusturulmustur. Gilinlimiiz i¢in tutturulmak sitene Tiirk sistemi, bir yandan en fagist giinceli ve
diger yandan da en gerici tarihi esas alan, uluslar aras1 emperyalist sistemin ¢ikarlarini da en iyi bir
bigimde koruyan ve bunu igerde halka kars1 basariyla yiiriitmek isteyen bir sitemdir. Oyle basit insa
edilen ve yiiriitiilen bir sistem degildir.

Diismanin yeni baz1 6zelliklerinden bahsetmek ve bu 6zelliklerini gormek gerekir. Eger rejim,
cok az iktidarda dengelenebilecek, sentez haline getirilebilecek ve hepsi de gericiligi biraz daha
yasatma gereginde birlesen biitiin kuvvetlerin bir bileskesiyse, bdyle bir rejimi tutturmak, hele hele
siirdiirmek ¢ok zordur. 12 Eyliil rejimi i¢in bir sey sdylenecekse, o da, giinii kurtarmak i¢in insa
edilen bir iktidar olmasidir. Bu tip iktidarlar uzun vadeli olarak basa getirilmezler. Rejimin en
biiyiik zayiflig1 da buradadir. Gerek 12 Eyliil’lin gelisi ve gerekse de yiiriitiiliigii aslinda kisa bir
zaman Kkesiti ingidir. Karsi-devrim, her zaman darbesel niteliktedir. Karsi-devrimlerin topluma
sunacaklar1 uzun vadeli bir segenekleri yoktur. Karsi-devrimler var olan bir devrimci durumu
bastirmak icin igsbasina gelir ve devrimei durumu bastirdiktan sonra da yerlerini kendilerine uygun
normal bir rejime bikarilar. Tirkiye’de karsi-devrim bastirdi, ama normal bir rejimi gelistiremedi.
Gelistiremeyisinin nedeni de, karsi-devrimin diizenlenen bu sistematik yapisindan ileri gelmektedir.
Normal bir rejime ge¢mek istediginde (ki buna burjuva demokrasisi denir) paramparga olacaktir.
Kendi diizen i¢i kuvvetleri bile (Iste DYP, SHP ve diger bircoklari, kisaca cikarlarini birlestirdigi,
devlet icinde uzlastirdig: biitiin kesimler) mozaik taslar1 gibi sacilacaklar ve ortada kendilerinden
eser diye bir sey kalmayacaktir. Ayn1 durumu siirdiirmek istese, karsi-devrimin 6ziine ters diisen bir
durumu ifade eder ki bu da kendisi i¢in fazla yara getirmeyecek, hatta tehlikeli sonuglarin ortaya
cikmasina yol agacaktir.

Aslinda bu rejim, daha 83’lerde sonuglanmasi gereken bir rejimdi, hazirliklar da ona gore
yapilmisti, planlama boyle idi. Ama bizim miicadelemizin, beklenmedik bir bigimde devreye
girmesi s0z konusudur. Aslinda bunlar, boyle bir sey beklemiyorlardi; (ki, bunlar sunu sdylediler:
“Hazir degildik, beklemiyorduk™) ne 12 Eyliil rejimi bunu bekliyordu, ne de emperyalizm bunu
bekliyordu. Ve biz, tarihi bir miidahalede bulunmus olduk. Rejim buna karsi hazirliksiz, bunun igin
ideolojik, politik perspektifi yok; kaba bir zor var, ama kaba zorun da belli bir dereceye kadar etkin
olmas1 s6z konusudur. Bizim miicadelemizin ise, ¢ok daha 6nemli politik gelismelere yol agmasi
gibi bir 6zelligi var. Dolayisiyla hesaplart bozuldu. Hesaplari bozulunca da, 12 Eyliil karsi-
devrimini birakmalar1 ¢ok zor oldu. Ciinkii biz, biiyiik bir devrimci gelismeyi dayatiyoruz. Ama
giiclerimiz smirli ve adim adim gelisiyoruz. Bu durum adeta bir fiilin bir karincayla savagsmasina
benziyor; fil istedigi kadar hortumunu sulasin karincay:r yakalayamaz, istedigi kadar gdvdesini
harekete gegirsin karincay1 fazla vuramaz. 12 Eyliil fasizmi, devleti biraz da fil haline getirdi,
sisirdi, bilyiittli, azman kildi. Biz ise gercekten kiicliktiik, kiiclik olmamiz bu anlamda bir dezavantaj
degil, bir avantajdi. Bizim baslangigta halk savasimini onlara goére en iddiasiz bir bicimde
gelistirmemiz, onlarin yumruguna gelmeyecek kadar gériinmez bir durumda olusumuz, rejimi felg
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eti. Kendini hazirladig1 ve vurmak istedigi kuvvet kendisi kadar iri olmal1 ki, vurabilsin. Ornegin
Yunanlilarin iizerine yiiridii ve anida geri ¢ektirdi. Hatta diger biitiin devletlere kars1 boyle yapiyor.
Neden? Somut bir giicli var da ondan. Kendisi bu konuda giicliidiir, vuruyor ve geriletiyor. Ama
biz, biraz da goriinmez bir kuvvet durumundaydik. Engin daglarin altina sinmisiz, genis ve
goriinmez bir mekanda hareket ediyoruz,bizi nasil vuracak? Kilicini biitiin diinyaya sallasa bile yine
bizi zor bulur. Oyle olunca da, o muazzam bir sekilde sismis devlet yapisi, ordu yapisi, kilict bosa
caldi; bosa caldikca da bu aygiti beslemek i¢in daha fazla ¢irpindi. Nedir bu ¢irpinma? Ekonomik
iflastir, ¢liriimedir, bunalimdir, krizdir.

Elbette, bu durum tiimiiyle {istyapiya yansiyacakti ve olan da bu oldu. Bizi goz ardi etmesi
miimkiin degildi. Ciinkii gelisen bir hareketiz. Cok fazla ciddiye alsa, zaten Oyle bir konumumuz
yoktu. Meshurdur, Ozal Suriye gezisinde sdyle diyordu: “Yahu biz bu adamlar1 ¢ok biiyiittiik.”
Simdi biiyiitse bir tiirlii, bliylitmese baska bir tiirlii! Hem biiylitecek kadar nedenleri var, hem de
bliyiitmemesi gerektigine dair nedenleri var. Bu bir ¢eligkidir, onlar agisindan bir ¢ikmazdir, boyle
olmas1 da kagmilmazdir. Ciinkii devrimin dogasi, karsi-devrimin dogasini1 bozacak kadar giigliidiir.
Bizim devrimci gelismemizin ideolojik, politik biitiin gelisim yonleri, mevcut sistemin karsi-
devrimciligini bosa ¢ikaracak karakterdedir. Biliniyor, biz yaman savastigimiz veya silahin hakkini
her yerde cok iyi verdigimiz i¢in degil de, temel dogru devrimci bigimleri az-¢cok yasadigimiz i¢in
bunlar meydana geldi. ideolojik, siyasal kavrayis ve eylemsel bicimlenis ana hatlarryla dogru
oldugu ve karsi-devrimin dayatmalarini eksiksiz kilacak temelde ve 6zelliklerde oldugu i¢in, bilinen
gelismeler, bircoklarmin beklemedigi bir bi¢cimde ortaya c¢ikti. Tarihe yaptigimiz devrimci
miidahale karsi-devrimin havsalasindan ge¢medigi icin, karsi-devrim ne Kiirdistan’dan boyle bir
kalkis ve ne de bunu boyle bir onderlikle gergeklestirilmesini diisiinme durumunda bile olmadigi
icin, devrimin biiyiik bir inisiyatif kazanma durumu s6z konusu oldu.

Bizim dayatmamiz diismanin da hesaba katmadigi bir olgu oldugu i¢in, bizi ya ¢ok ciddiye
aliyor, ya hi¢ ciddiye almiyor. Ciinkii bizi “fazla biiyiikk gérmeme”, bu, gergek disi1 bir yaklagimdir.
Bizim devrimci gelismemiz, o zaman isini iyi gelistiriyor. Zemini ve mevzisini iyi kazaniyor, ¢ok
iyi kanal buluyor. Diigmanin iradesi disindadir. Dolayisiyla kendisini gelistirdikge gelistirme imkani
buluyor. Bu durumuyla asir1 bir bigimde TC’nin iizerine geldiginde, o da kendini daga vuruyor,
kendini uluslar arasi duruma, insanliga vuruyor. Insanliga vurdugunda herkes, “bu nedir” diyor.
Daga vurdugunda, onun o ordusu islemez duruma geliyor. Bu, ayn1 zamanda, tarihte isledigi biiyiik
bir suglulugun dogal bir sonucudur. Oyle bir sistem gelistirmistir ki, karsisindakini “yok” say1yor;
“seni ezip blizdiim” diyor, “ses ¢ikarma, seni bdyle lokma lokma yiyecegim, en ufacik bir kilgik
olup batma bana” diyor; yaklasimi boyledir.

Kendisini uluslar arasi zemine Oylesine suglu bir tarzda vuruyor ki, “ben emperyalist-
kapitalist sitemin kalesiyim, Sovyetlerle de miikemmel iligkilerim var, bundan daha fazla tutarlilik
olmaz, bana ses ¢ikarmayin” diyor. Tabii biitiin uluslar aras1 hiyerarsik yapiy1 ¢ignedigi i¢in de bir
ucube olmaktan kurtulamiyor. Insanliga, yaptig1 bu kadar yardakgilik artik fazla geliyor. Bunu igin
de kotilirimlestikge kotiirimlesiyor, ciddiye alinmiyor ve bugiin herkes bu rejimle dalga geciyor.
ABD de boyle yapiyor. Sovyetler de iyi bir gozlemci; bugilinkii Tiirk iktidarini ve onun
temsilcilerini bir yandan kullanmak, diger yandan o kof kabaday: gibi savurdugu tehditlerinden
salkinmak icin, fazla ciddiye almadiklar1 halde, yine de “biiyiikk kabadayisin, eyvallah agabey”
dercesine soziim ona uyum gosteriyorlar. Rejim ise biiylik bir yanilgr ve aldatma tutumu iginde
kendini yasatmaya calistyor. Bunu nasil dile getiriyorlar? “Uluslar arasi alanda itibarimiz son
derece yiikseldi” diyorlar. Ama, bu bi¢cimde yiiksek; yani mahalledeki kabadayinin itibar1 ne kadar
yiiksekse, onun da uluslar arasi alandaki itibar1 o kadar yiiksektir. Iste en son “ABD Savunma
Bakanlig1 niye PKK’ye terdrist demedi” diye biitiin elgilerini ve hatta Batili elcileri ¢agiriyor, “bu
terdristtir” diyor. Kendince diinyaya akil 6gretmeye calisiyor. ABD’nin Savunma Bakanligi
diinyayr avucu i¢ine almistir. Onun kendisine gore bir yaklasimi vardir, politikas1 vardir, onu dile
getiriyor. Akil 6grenmeye ihtiyact yoktur ama, TC kabadayidir, bastirir. Bunun i¢in her giin yeni bir
pot kirtyor ve bdylece de varligin1 en komik bir bigimde stirdiirme durumundadir.

170



Iyice incelenirse goriilecektir ki, rejimin kurdugu o dis iliskiler hovardaliktir, verdigi tavizler
sinirsizdir. Ve o tavizlerin sonuglart en yakici bir bi¢cimde karsisina ¢ikiyor. Ciinkii kurdugu
iligkilerin ciddiyeti yok; gilinii kurtarmak icin bu iliskileri kurmustur. Giinii kurtarmak i¢in de ancak
bu kadar olur. Ama giin kurtarilamayinca ne olur? Bu tavizler politikasi karsisina dikilir ve rejim
kendisini siirdiiremez durumda olur. En son yapmak istedigi sey, Bati’ya katilmaktir. Bunun i¢in de
yalvariyor ama, Bati kurnazdir; “gel” der, “benimle en uygun iligkileri yasa”; fakat bu demek
degildir ki, bati’min elinde kurtulacak, tersine Oliimiinii daha da yakinlastirmaktan Ooteye
varmayacaktir. Clinkii, Tirk sistemi Bati sistemiyle uzlasacak, onun iginde eriyecek bir sistem
degildir. Tarihi siire¢ boyunca oOriilen bu sistemin Bati sistemi i¢cinde daha fazla erimesi, onun
cozlilmesini getirir. Dolayisiyla da kendisini 6zgiiciiyle korumak yerine, yaban elerde “beni ne
kadar yasatabilirsiniz yasatin” diye koyuvermesi, onun tiirenisi demektir.

I¢ politikadaki durumu da bundan farkli degildir. Ailelere dek uygulanan bir tavizler politikasi
var. Bugiine kadar topluma dayattig1 sopa ile bu tavizler politikasini yiiriittii. Ancak s6z vermis,
“icerde de demokratiklesecegiz” diyor. Ama tavizci aileler bu tavizler politikasinin devamini
isteyecekler, onun da bunu devam ettirmesinin olanagt yoktur. Toplumu “fonlarla” idare etmek
demek, faizcilikle idare etmek anlamina gelir. Yani her tiirlii gayri-mesru yollardan paray: biriktir,
sonra bunu toplumu kendine baglamak amaciyla kullan! Boyle bir faizcilik politikasi ile toplumsal
siniflarin idare edilmesi ¢ok giictiir. Rehine tuttugu biitiin kesimlerin (sermayeden tutalim emekgi
siniflara kadar) hepsi karsisina dikilir ve nitekim boyle bir siirece de gelinmistir.

Demek ki, Tiirk devlet sisteminin 1980’lerde vardigi asama, karsi-devrimci bir asamaydi. Bu
asama kasi bir siireyi kapsasaydi ve 6zellikle devrimci giigleri tamamen tasfiye etmis olsaydi, belki
de sinirlt bir (sivil burjuva klikle) doniisiimle Omriinii uzatabilirdi. Bizim miicadelemizin bu sansi
ona vermemesi nedeniyle, asker-sivil klikler ve devlette ¢ikarlar1 birlesen biitiin kesimler, ordunun
agir etkisi altinda politika iiretemez, yeni bir diizen gelistiremez duruma gelmislerdir. Burjuva
anlamda bile bir demokrasiyi oturtamaz, buna adim bile atamaz haldedirler. Mevcut rejimin adeta
kendini zincire vurmus bir bigimde silirdiiriilmesi kaginilmaz oluyor. Yeni askeri darbelerden soz
ediliyor. Buna gerek yok. Diizen zaten bastan beri askeri koruma altindadir. Askerin askere kars1 bir
darbe yapmasi belki olabilir, ama askerin sivile veya “demokrasiye” karsi darbe yapmasi soz
konusu degildir; ¢linkii dyle bir diizen ortada yoktur.

Bu noktada muhalefet diye gdsterilen partilerin iizerinde biraz durmak gerekir. Ister Demirel,
ister Indnii-Ecevit biciminde karsimiza ¢iksinlar, bunlarin devletin payandalari olmaktan &teye
baska bir rolleri s6z konusu degildir. En son olarak SHP i¢inde anti-PKK’ci bir yaklasimin nasil
gelistirildigini gz niine getirirsek, Indnii’niin devletin bir payandast oldugu ¢ok agik bir bigimde
ortaya cikar. Halk, SHP misyonunu, orgiitlenmelerini biraz kullanmak istedi. Buna kars1t hemen
devletin “giir” sesi, emri ortaya cikti; “cezaevinde direnenler de olsalar bunlar terdristtir,
biirolariizin, orgiitlerinizin igerisine adim bile atamazlar, giremezler, tavir alin”. Bunlar da hemen
tavir aldilar. Biraz geciktiler ama, hemen hepsini distaladilar. Aslinda biiyiik talepler yoktu, insan
haklar1 talebiydi ki, bu bile tam degildi. Ama yine de devlet, emekcilerin SHP’yi kullanmaya
calistigin1 gordii ve hemen distaladi. Bu, devlet tavridir. SHP, devlet i¢in bir partidir. Bu, sdziim ona
“sosyal-demokrat” gecinir, “yeni bir devlet diizenlemesinden” bahseder; ama hayir despotik
devletin bir payandasidir. Ecevit ise daha ¢ok devletin kapikuludur. Ozal, Demirel’in tiiremesidir.
Dolayisiyla diizenin kendi iginde bir alternatif {iretme sans1 olmuyor. Ozal’mn “benim alternatifim
yoktur” demesi, aslinda diizen ig¢i alternatifin olmadiginin itirafindan baska bir sey degildir. Gergek
de boyledir.

Mevcut diizen yapisi igerisinde, kisaca anayasa ve devlette ¢ikarlar1 birlestirilen biitiin
giiclerin bu ¢ikarlar1 goz oniine getirildiginde, alternatif s6z konusu olamaz. Alternatif farkli sinifsal
temele dayanan ve diizene karis gelistirilen bir miicadelenin sonucu ortaya ¢ikabilir ki, bu da bu
diizen i¢i muhalif gii¢lerin yonelebilecekleri, basarabilecekleri bir is degildir. Dolayisiyla ¢cok kisir
bir muhalefetin s6z konusu olmasi anlasilirdir.
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Diisen i¢i muhalefet gelistirilebilir mi? Mevcut dengeler goz oniine getirildiginde goriilecektir
ki gelistirilemez. Yeni partiler de ortaya ¢iksa, bdylesi bir diizeni temel aldiklarinda sadece bazi
cilalamalar, siislemeler kabilinden bir rol oynayacaklardir.

Tiirkiye’nin giindeminde, iktidar agisindan karsi-devrimciligin daha da dallanip-budaklanmasi
ve daha da maskelenmesi s6z konusu olabilir. Yani onu tehdit eden emekg¢i siiflara sozcii olabilen
Tiirk komiinistleri varsa, onlarin sahtelerini igine ¢eker; Kiirtgiiliilk icin de ayni sey gecerlidir.
Bunlara parti de kurdurtabilir. Bazilarin1 boyle oynatabilir ama, bu demek degildir ki rejim nitelik
degistirdi ve demokratiklesti. Asla; tam tersine, bu, fasizmin igbirlik¢iligi daha da gelistirmesi
anlamma gelir. Zaten Indnii ehlilestirilmistir. Ecevit devletin kapikuludur. Sag, sdziim ona kendisi
yetkinlestirmek istiyor. Biitiin bunlar mevcut sistemi siirdiirmeyi esas alan gelismelerdir. Diizen
icinde bir burjuva veya burjuva-demokratik muhalefet beklemek fazla gergekei degildir.

O halde gergek alternatif, diizenin disinda, ¢ikarlar1 devlet i¢inde birlestirilenlerin karsisinda
olan ve hem de baski ve somiiriiyii en fazla goren, emegi ile gecinme durumunda olan emekgilerin
objektif gercekligine adayli olarak ortaya ¢ikabilir. Bu objektif gercekligi temsil edenlerin ¢ikarlar
hicbir zaman bu donemde oldugu kadar devletle ¢atigmamistir. Hicbir donemde mevcut egemen
sisteme kars1 emekgilerin ¢ikarlarini esas alan genis bir kitle temeline dayali muhalefetin temelleri
bugilinkii kadar gelismemistir. Bugilin ¢cok genis bir objektif temel s6z konusudur. Bu durum,
tarihinde ilk defa halka, devlete ve ¢ikarlar1 devletle birlesen giiclere karsi dikilme, kendi eylemini
diizenleme sansin yaratiyor.

Bu muhalefetin durumu nedir? Gelisme olasilig1 ne kadardir? Ozellikle de Tiirkiye halkin
devrimci muhalefetinin durumu, olanaklar tizerinde kisaca durmak gerekir. Unutmayalim bu gorev,
Tiirkiye halki adina ortaya ¢ikan ve bu konuda kendisini gorevli hissedenlerin isi idi. Ama maalesef
bunlar, mevcut iktidara kars1 ne diisman kavraminmi gelistirdiler, ne de kendi kimlik kavramlarinm
gelistirdiler. Sonucta da agir bir tasfiyeciligi yasadilar. Hala zihnen bile kendilerine gelememisler,
biiyiik bir ruhsal boslugu ve dejenerasyonu yastyorlar. Saglikli bir toparlanma siirecine girmekten
uzaktirlar. Kadrosal ve 6nderlikse el diizeyde agir yenilgiler almislar, kisilik olarak da agir tahribata
ugramislardir.

Kendilerine  yonelen devleti, tahlil diizeyinde bile gercek¢i bir  bicimde
degerlendirememislerdir. Devlete kars1 bagkaldirma cesaret ve fedakarlik diizeyleri ¢cok geridir; yine
emekgilerin diinyasini kavram, ona dogru bir kurtulus perspektifi verme ve 6zellikle de dogru bir
orgiit ve miicadele bi¢imini dayatma konusunda ¢ok zayif bir durumu yasiyorlar.

Belli ki bu durumun tarihsel nedenleri vardir. Tiirkiye’de halk hareketi daha Osmanlilar
doneminden beri acimasizca ezilmistir. Selcuklularin egemenligine karsi baba Ishak dnderliginde,
yine Osmanlilarin kurulus doneminde Seyh Bedrettin 6nderliginde genis halk ayaklanmalar1 ortaya
¢ikmis, bu durum daha sonra Celali isyanlartyla devam etmistir. Imparatorlugun dagilis siirecinde
kitlelerin fiili hosnutsuzluklar1 gelismis, ancak bunlarin hepsi, ¢ok giiclii 6rgiitlenmis olan devlet
karigsinda ezilmistir. Bu nedenle, halk hareketlerinin9tarihsel temeller biraz zayiftir. Selguklu-Oguz
boy beylerinin kendi emekgilerini (6zellikle Tiirkmenci) acimasizca diisiirmesi ve ezmesinden
tutalim, Osmanlilarin tebaasini nefes alamaz duruma getirmesine ve baskaldiranlari ¢cok acimasiz
bir kiyimla dogramasina kadar, halk isyanciligi ¢ok uzun bir tarihi siire¢ igerisinde bastirilmis;
sOzciileri, ideolojisi ve gelenegi tasfiye edilmistir. Zaten cumhuriyete dogru gelindiginde de, mevcut
cumhuriyeti kuran giiclerin gerici, biirokratik ve ¢apulcu bir kapitalizmi halkin {izerinde tam bir
anti-demokratik uygulama ve terdrle kurmasindan &tiirti (ister “Kurtulug Savagi” siirecinde olsun,
isterse daha sonraki siirecte olsun) basta komiinistler olmak {izere belli 6l¢iide halki veya en az orta
kesimleri biraz temsil etmek iddiasinda olanlarin acimasizca ezilmesi s6z konusu olmustur. Bundan
sonraki siireg ise, biliylik bir pasifikasyon donemidir.

12 Mart dénemi Oncesi ve sonrasinda devrimci genclik devlete karsi biraz baskaldirmak
istiyordu. Onlarin da iizerine devletin amansiz gidisi, ardindan gelen biiyiik pasifikasyon ve bunu 12
Eyliil ile doruk noktasina vardirma, boylece halki nefes alamaz duruma getirme olaylar1 pes pese
yasandi.
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Demek ki cumhuriyet doneminde oOzellikle genglik kesimi halka biraz sahiplik etmek
istediginde bugiinkii gibi taninmaz hale getirilmis; bu da biraz sahte komiinistlikle yapilmak
istenmistir. Bilindigi gibi bugiin halk hareketi en ¢ok komiinist partisinin miras1 lizerinde gelistirilen
tasfiyecilikten zarar gerekmektedir. Bugiin tasfiyeci komiinistlik, halk hareketinin gelismeyisinin en
onemli i¢ nedenidir. Bunu irdelemek gerekir. Tiirkiye’de tasfiye edilmis komiinist hareket, 60-70
yillik bir siiredir birakalim halk adina hareket gelistirmeyi, halki pasifizme ve Orgiitsiizliige ¢eken,
halk tarihinde hi¢bir zaman goriilmemis bir eylemsizligi dayatan ve halk hareketinin Oniinii
kapatmanin adi haline gelen bir tasfiyeci hareket olmustur. Bu tasfiyeci komiinistlik, halkin 6niinii
tikayan konumundan tasfiye edilip biitiin sonuglariyla etkisiz duruma getirilmezse, ¢ok tehlikeli
olur. Nitekim bu tehlikenin biiyiikliigiinii, TC’nin yeni adlar altinda harekete izin vermek suretiyle
bir “komiinist” partisini halkin basina diktirmesi ve sosyalizm umutlarin1 da daha gelistirilmeden
boylece bosa ¢ikarmayr denemesi olayini goz Oniine getirirsek, daha iyi goriiriiz. Onlari, simdi de
halk hareketinin oniine engel olarak dikmek istiyorlar.

Zaten Tiirk egemenlik sisteminin en biiyiik bir 6zelligi de halk adina yola ¢ikanlar1 ezmek,
geri kalanlar1 teslim almak ve ondan sonra bunlar1 “halk hareketinin i¢ine s1zdirilmis ajanlar” olarak
kullanmaktir. Bu, ¢ok 6nemlidir. Once ez, imha et, geri kalanlar1 teslim al; sonra onlar1 halkin icine
bir ajan olarak sizdirt! Bu temelde, sahte orgiit kurdurtuyor, sahte parti kurdurtuyor... Bunlarin
hepsinin de islevi, halkin Oniinii kesmek, halk hareketinin saglikli adimlar atmasini 6nlemek ve
boylece ciiriitmektir. Bu konuda TKP’nin tarihi ¢cok olumsuzdur. Gerg¢i tek tek direnisgiler ¢ikiyor;
belki de kisisel olarak biiylik direniscilik ve boyun egmezlik var (6rnegin bir Hikmet Kivilcimli
zindanda yirmi yil kalmis, Nazim solugu Moskova’da almis), fakat siyasi anlamda son derece
etkisizdirler. Tiirkiye’ni devrimci gencglik hareketi de devlete baskaldirmis; ama idam edilmis, imha
edilmis ve ardindan bu temelde dayatilan tasfiyecilik, devrimci genglik hareketini tiim diinyanin en
taninmaz hareketi haline getirmistir. Bugiin Tiirkiye gengligi, bir Giiney Kore, hatta Banglades
gencliginden kirk kat daha geridedir. Neden? Ciinkii biraz devrimcilik yapmak istedi, ama dayatilan
terdr ve ardindan tasfiyecilik, sizma (ki bu konuda devlet ustadir), onu bu duruma getirdi. Onun bir
Sudan gengligi kadar bile muhalefet yapamadigini biliyoruz. Bir Misir gencligi bile zaman zaman
sokaklara dokiillip devleti altiist eder. Tiirkiye genliginde bunun esemesi bile yoktur; tamamen igdis
edilmis, takatten kesilmis, tasfiyeci tipler ve orgiitler tarafindan gézenekleri doldurulmus ve bizzat
da sindirilmistir.

Simdi Tiirkiye’de boylesine tarihi bir temeli olan halk hareketi, nasil gelisecektir? Objektif
temeli hayli olumlu olup, emekgilerin biiylik yoksullugu ve somiiriiliisii s6z konusudur. Nicelik
olarak da hayli artmislardir. Somiirii had sathadadir. Ancak buna s6zcii olabilecek bir kuvvet
cikabilecek mi? Son zamanlarda yapmak istedigimiz, kendi 6rnek ve deneyimimizi Tiirkiye emekci
halkin1 miicadelesinde bir dayanak haline getirmek, gerek yeni sozciilerin ortaya ¢ikmasi ve gerekse
sozciiliikte 1ddiali olanlarin bunu dogru temellerde yliriitmesi i¢in destek olmaya ¢aligmaktir. Belli
ki bu destege ihtiyaglar1 var ve biz de Tiirkiye halkinin sinifsal miicadelesini biraz omuzlayacaga
benziyoruz. Gergeklerin i¢ ige ge¢mesi de bunu hem biraz miimkiin, hem de zorunlu kiliyor.
Desteklemek gerekecek; ideolojik diizeyi biraz daha saglikli hale getirmek, yani devlet diisiincesine
ve onunla dolayli iliski i¢inde olan ideolojik egemenlige kars1 halkin ayaga kalkisina hizmet edecek
ideolojik netligi, politik dogrultuyu ve daha ¢ok da eylemliligi dayatmak, bunu ¢ok cesitli alanlarda
ve ¢ok cesitli ¢cevrelerle gelistirmek gerekmektedir.

Belli ki tarih bdyle bir gérevi de bugiin her zamankinden daha fazla 6niimiize koymustur.
Neden? Ciinkii, Tiirkiye halki gercekten kendini bile tanimlamaktan yoksun olup, onun adina
hareket edenler bugiin taninmaz durumdadirlar. Bunlarin ¢ogu devletin dolayli-direkt etkisini
dayatmaktan Steye bir is yapmiyorlar. Bir ayaklanmayr mi &rgiitleyecekler? Oyle birisi yok. Halk
adina konusacak dogru diiriist aydinlar bile yok. Hepsi de eski tekerlemeleri sdylemekten 6te bir is
yapmiyorlar.

Ama Kiirdistan’da gelisen devrim, devleti sarstig1 oranda Tiirkiye’deki smiflar1 da kendine
getirecek, onlara kendi emeklerine sahip ¢ikmanin yollarim1 arastiracaktir. Gittikge bu gorevin
iizerinde daha da yogunlasmak gerekecek. Belli bir yogunlagsmay1 yasadigimiza gore, bu sefer,
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tarthin bu déneminde onun tersinden bir islenisini gergeklestirmek gerekecektir. Nasil ki Tiirk
egemen sinif1 girdigi her iilkede (ve Kiirdisatn’da) yerli egemenleri hizmetine kosturup giliniimiize
kadar ki devletini getirebildiyse, Kiirdistan halkinin yiikselen siyasal etkinligi ve giicli de Tiirk
emek¢i halkinin ayaga kalkisini, dolayisiyla kendisinin olusturmak istedigi halk iktidarinin
gelisiminde rol sahibi olmasini ve mevcut devlete karsi Tiirkiye halkinin da iktidar se¢eneginin
gelisimini etkileyerek, bdylece tarihi (egemen simiflarin gelistirmek istediginin tersine) halklar
lehine gelistirerek saglattirmaya caligsacaktir.

Simdi nereden bakilirsa bakilsin, bu rol giindeme gelen bir roliidiir. Iste halklar arasindaki
ozgir iliski, esitlik, ortak iliski bu donemde s6z konusudur. Daha diine kadar kendisini heniiz
devletcilikten kurtaramamis olan ve karsimiza sosyal-sovenizm bi¢iminde ¢ikan anlayis yerine,
tamamen halklarin iktidara yliriime ve iktidar olma segenegini esas alan, sovenizmden tamamen
kopmus, baski ve somiirii yerine kendilerinin kurtulusunu ve aralarindaki esitligi ve 6zgiirliigii esas
alan, bunu da kendi 6z miicadeleleriyle saglamak isteyen bir anlayis gelisir. Zaten PKK’nin bastan
beri hayata gegirmek istedigi de buydu ve bu onlimiizdeki donemde her zamankinden daha fazla
viicut bulacak bir segenektir. Daha diine kadar ¢ok cesitli fraksiyonlar, saglikli bir miicadele
birlikteligini kendiliginden veya dolayl1 yollarla engeller durumdaydilar. Bu nedenle devlete karis
yenik diistiikleri, halk segenegi olamadiklar1 veya bu konuda c¢ok sey yitirdikleri, buna karsilik
PKK’nin devlete kars1 halki temsil etmede hayli ileri mesafe saglamay1 becerdigi ortadadir. Bundan
otiirli, bugiin Kiirdistan somutunda ger¢eklesen halk otoritesi, kendisinden Tiirkiye’deki halkin
miicadelesinin de yararlanmasi i¢in iyi bir konumdadir. Dolayisiyla da dogru temellerde ortak bir
miicadeleyi gelistirebilecek olanaklar i¢indedir. O halde, Tirkiye halkinin da miicadelesinde her
zamankinden daha fazla ve bu temelde bir gelisme beklenebilir. Siiphesiz asil miicadele etmesi
gerekenler, Tiirkiye halkinin kendi sozciileridir. Ki, zaten bugiin temel sorun da bu sozciilerin
ortaya c¢cikma miicadelesidir. Bizim ki dayanisma, destek ve zaman zaman da bu isin nasil
yapilacagini 6rnek kabilinden gostermek olur ki, bunlar1 da zaten yapiyoruz ve yapacagiz.

Daha simdiden gelistirmek istedigimiz bir “Devrimci Birlik Platformu” s6z konusudur. Biz
bunu, ilk ¢iktigimizda da, 12 Eyliil fagizmini bastirdigi zaman da yaptik. Simdi, daha giiclii bir
bi¢imde yapiyoruz.

Sonug olarak, mevcut durumu ve gelecegi soyle 6zetleyebiliriz: 12 Eyliil fagizmi bigiminde
karsimiza ¢ikan TC, gelistirmek istedigi karsi-devrimin biiyiik ¢ikmazi i¢indedir. Olusturdugu biitiin
ic ve dis politikalar ters tepecek bir agmaya gelmis, miicadelemize kars1 hazirliksiz oldugu i¢in
biiyiik hatalar yapmis, miicadelemizin gelismesini 6nleyememis ve bu miicadele bugiin Tiirkiye de
dahil devrimin tartisilmaz sozciisii durumuna gelerek karsi-devrimi geriletecek ¢ok Onemli
ozellikler kazanmistir. Bu 0Ozellikler i¢in i¢in gelisip sonu¢ almakta oldugundan dolayi, basta
rejimin planladigi “normal diizene gegis” artik miimkiin degildir. Gelisen devrim, karsi-devrimi
Tiirkiye’de de her diizeyde gerileterek yol alacaga benziyor. 1980’lerde bastiran karsi-devrim
yerine, 1990’lara dogru tirmanan devrimci bir siire¢ s6z konusudur. Gergekten Tiirkiye fasizmi
1980’lerde kendini epey toparlamis, hatta yarattigi kargasayla kendine “mesruluk™ temeli yaratmais,
tim taslfiyeleri basariyla yiirlitmiistii. Ancak tam da “normal rejim” diye tabir ettigi istikrarli bir
kurumlagmaya dogru yonelirken, miicadelemizin kendisini kars1 bir kuvvet olarak dayatmasi, onun
biitiin hesaplarin1 bozmugtur. Miicadelemizin 15 Agustos’la birlikte gelisen siirecine dayattigi
imhani bosa ¢ikarilmasi ve 6zellikle bu savagimin dort yilin1 basariyla geride birakmasi, karsi-
devrimin bu son hamlesinin basarisizliginda ¢ok ciddi bir evre olmustur. Bu temelde karsi-devrimin
Kiiridstan’daki azgin saldirisinin tam basariya gidisi Onlendigi gibi, onun gerileme siirecine
sokulmasi, devrimin Kiirdistan’da giderek daha da gelismesi ve bunun Tiirkiye’deki devrimci
miicadeleyi de alevlendirmesi s6z konusudur.

Tiirk rejimi acisindan gii¢ kaybi siirecine giren, basta ekonomik kriz olmak iizere, giderek
manevi, sosyal, kiiltiirel alanlarda biiyiik bir bunalimi yasayan, siyasal diizeydeyse diizen i¢i
kuvvetlerin birbirlerine tahammiil etmelerinde bile zorluk ¢ekilen bir konum yasanmaktadir.
Cumhurbagkanlig1 se¢imi, bu konuda somut gercekligi daha iyi agiga ¢ikaran bir vesile olacaktir.
Yasadig1 bunalimlardan otiirii stirekli giic kayiplar1 s6z konusudur. Mevcut karsi-devrimci siireg
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devam ettigi i¢in, yeni bir darbe anlamsizdir. Diizen i¢i alternatif olmadigr icin, gii¢ kaybinin
onlenmesi olanaksizdir. Bu nedenlerle var olani, giinceli korumayi stirdiirmek isteyeceklerdir. Bunu
siirdiirmek i¢in de, dis bor¢glanmanin 50 milyar dolara tirmandirilmasi ve igerde yirmi trilyona
ulasan bir i¢ borcun olmasi yetmedigine gére, bunun yaninda yiizde yiize varan bir enflasyon, her
glin artan hayat pahalilii, duran sanayi ve muazzam yolsuzluklarin tiim ekonomik temeli altiist
ettigine gore, bu rejimin bu kadar bunalimli bir siirecte tamamen tiikendigini, kuvvet kaybetmekten
baska bir silireci beklemedigini sdylemek abartmali olmayacaktir. Rejime vurulmak istenen bazi
yamalar, belki bazi delikleri kapatabilir ama, bu asla saglam bir elbise olmayacaktir. Bu siirece
agirlikli olarak 1987’lerde girilmis olup, bunalimi 1988’lerde daha da siddetlenmistir; bu yil ve
1990’1lara dogru gittikge daha da siddetlenerek devam edecektir. Karsi-devrimin o ¢ok arzuladigi
istikrar1 yaratmasi surada kalsin, giderek her alanda derinlesen bir istikrarsizlik toplumun biitiin
kesimlerini simdiden etkisi altina almistir. Burada eksik olan, bu istikrarsizlik ve bunalimi bir
devrime doniistiirecek giiciin ya da giiglerin ortaya ¢ikarilmasidir. Bu konuda partimiz iyi bir silahi
yetkinlestirmeye calisiyor. Bu silahin devrimin emrinde, devrim giiclerini ortaya ¢ikarmada simdiye
kadar (sinirl1 da olsa) ¢alistigini belirtebiliriz.

Kiirdistan devriminin 6nlimiizdeki donemde giilerini ortaya daha da genisligine cikarmasi
olasidir. Her diizeydeki gelismeler, bunun hizli olabilecegini gosteriyor. Ve 6zellikle Tiirkiye’yi de
daha fazla etkisi altina alacagini ve burada da devrimci giliclerin gelisebilecegini ortaya
koymaktadir. Mevcut sehir faaliyetleri, sehirlerin devrimci siirece katilimi, bunu daha simdiden
gostermektedir. Dolayisiyla gerileyen ve gii¢ kaybeden karsi-devrimci siirece karsi, ¢ok sinirl da
dolsa gii¢ kazanma siirecine giren ve Kiirdistan’da partimizin yiiriittiigli miicadeleyle gittikce daha
da gii¢ kazanmasi1 kaginilmaz olan devrimin gelismesi s6z konusudur. Devrimin gelismesi tamamen
stibjektif 6genin hazirlanmasi olup, objektif 6ge zaten hazirdir. Siibjektif 6ge lizerinde alabildigine
duruyor, tim giiclimiizi bu 6geni devrimi kaldirabilecek kadar yetkinlestirilmesine sarf ediyoruz.
Eger bu basarili (ki bunun tamamen bir biling ve irade is oldugunu unutmuyoruz) ve gereken
yetkinlesme saglanirsa devrimin gelismesi kaginilmazdir.

Ocak 1989

TORK DEVLET YAPISININ
OZELLIKLERI, 12 EYLUL REJIMININ
GELDIGi NOKTA VE
DEVRIMCIi GELISME OLANAKLARI

Bas diigmanimiz fasist Tirk somiirgeci egemenligidir; onun gelisme yolumuz iizerinde
kurdugu tiim engeller, 6zel savasimi, bunun arkasindaki devlet diizeni ve ona yon veren sinif
temelidir. Simdiye kadarki faaliyetlerimizde diigman, biitiin tarihsel temelleriyle gergekci bir
degerlendirmeye tabi tutulmak istenmistir. Bilimsel sosyalizmin, diismanin konumuna ve tarihine
uygulanmasiyla bazi sonuclara ulasilmistir. Bu konular bizde, gereken 6lgiide bilince ¢ikarilmastir.
Biz, bunlara dayanarak, giiniimiiz i¢in ¢ok yalin olarak diyebiliriz ki, mevcut diigman rejimi, gerek
geneli ve gerekse o genel i¢inde bize yonelik 6zel yaklasimlar itibariyla i¢ ige olarak normal bir
rejimin durumunu degil, her seyini olaganiistii bir durumun 6zel savasim yontemlerine gore
ayarlayan bir rejimin gercegini yansitiyor.

Tiirkiye’de “cumhuriyet” bigiminde olusan rejim, daha basindan itibaren egemen siniflarin
despotik mirasina konarak, bu miras temeli lizerinde seklini alir ve kitlelerin amansiz somiiriisiine
dayanir. Bunun i¢in reva goriilen, her tiirlii baskiyla sermaye birikimini yaratmak, kapitalistler
olusturmak, ozellikle icte emekg¢ilere karsi ve engel goriilen azinliklara karst amansiz bir savas
yiriiterek, bunlarin elindeki sermayeyi ve {iiretim araglarini almak (bu iiretim araglar1 topraktir,
cesitli ara¢ gereclerdir) ve tekelci bir grubun elinde yogunlastirmak olmustur. Boylelikle hi¢ emek
harcamadan, hi¢ yaratmadan, sadece devlet giicii ile tekelci bir kapitalistlesmenin temeli atiliyor.
Bu, Bati kapitalizmi ile hicbir alakasi olmayan en capulcu kapitalizmlerden birisidir. Bu,
kapitalizmin yaratmayan, ancak var olana cebirle el koyup onu dar bir tekel grubuna vermekten
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ibaret olan bir sermaye birikimi anlayisidir. Disa yonelik bir ticarete dayanarak yasanan bir gelisme
de degildir. Ciinkii, ticaret konusu olabilecek mallara sahip degildir. Bu déonemde genis ve yogun
ekonomik somiiriileri de yoktur. Her ne kadar azinliklarin mal varliklarina el konulmus, bunlar
tasfiye edilmislerse de ve Kiirdistan somiirgelestiriimeye tabi tutulmussa da, o zamanki
somiirgelestirme ekonomik degil, daha cok askeri, giderek siyasi ve kiiltiirel niteliktedir. (Ekonomik
somiirgecilik simdi biraz gelistirilmeye calisiliyor.) Boylece “cumhuriyet”e hakim olan tamamen
gerici bir kapitalistlesmenin tepeden devlet eliyle gelistirilmesi ve siniflagmanin da bu kapitalist
gelismeye bagl olarak olusturulup gelistirilmesidir. Her iki diinya savasi arasinda ve 6zellikle ikinci
diinya savasi sirasinda uluslar arast durumdan da yararlanilarak boylesine bir sermaye birikimi
gerceklestiriliyor. Tekelcilik devlet tekelciligi bigiminde kuruldugu icin, benzerlerine gore daha
hizl1 bigimde bir biiyiik burjuvazinin sinifi ortaya ¢ikiyor.

Bu simif, uluslar arasi alandaki tekellerin gelisimine bagli olarak sistemle de biitiinlesiyor ve
yaratict olmadigindan devrimci bir kapitalizmi degil de, gerici bir kapitalizmi temel aldig1 icin
isbirlik¢i bir konumu yasamaktan kurtulamiyor. Boylesi bir kapitalistlesme 6zellikle ikinci diinya
savas1 sonrasinda uluslar arasi tekellerin bir uzantis1 durumuna geliyor. Bu, iistyapiy1 da belirliyor;
demokratik bir cumhuriyet degil, tamamen despotik bir cumhuriyetin (bir de buna tekelci kapitalist
bir temel kazandirildig: icin de) ortaya ¢ikmasi baslangicta fasizme hayli elverisli bir zeminin
prototipini olusturan, ama bunu adim adim giderek bir fasist devlet bigiminde yogunlastiran bir
devlet diizenine ulasmasi s6z konusu oluyor.

1950’lerde kapitalizmin toprakta gelismesiyle hizlanan bu siire¢, 60-70’lerde montaj
sanayisine agirlik vererek biraz daha gelisme kaydediyor; mali-sinai sermaye, egemenligini
ekonomide ve devlette biraz daha gelistiriyor. Bilindigi gibi, bu konuda 12 Mart ve 12 Eyliil
diizenlemelerine ve daha ¢ok da ordu eliyle devleti ayakta tutabilme ve fasizmi daha da
pekistirmeye dogru yola aliyor. Siire¢ icinde oOzellikle devlet kapitalizmi igindeki kiiciik-
burjuvalarin orta burjuvalagsmasina olanak vermeyerek onlar1 devletten distalamasi, gilinlimiize
dogru c¢ok daha hizlaniyor. Yine, tarimin paymni gerileterek onun karsiligini daha ¢ok mali-sinai
kesimlere aktariyor ve boylelikle 6ne c¢ikan dig ticaret, banka ve sanayi sermayesi oluyor.
Digerleriyse daha c¢ok bunlara bagl kaliyor. Bu kesimlerin gelismesi, ayn1 zamanda toprakta
yoksullasmanin-proleterlesmenin artmasi, is¢i sinifi tizerindeki somiiriiniin gelistirilmesidir. Buna
kars1 gelisen miicadeleye karst da sert dnlemlerin alinmasi s6z konusudur. Ki, bunlarin iginde
ozellikle 12 Mart ve 12 Eyliil 6nem tagir.12 Eyliil’iin amaci, tamamen bu kapitalist gelismeye kars1
muhtemelen yiikselecek ulusal ve sinifsal miicadeleye karsi tedbir alma, bu kesimlerin ¢ikarlarini
otoriter-fagist bir devletle saglama almadir.

Kapitalizmin bu bigimdeki gelismesine kars1 Kiirdistan’da gelisen ulusal kurtulus miicadelesi,
Tiirkiye’de is¢i sinifini ¢ikarlarini 6ne almak isteyen devrimci bir miicadelenin sinirli da olsa ortaya
¢ikmasina yol agiyor. Bu, Tiirkiye cumhuriyeti tarihinde yeni bir donemdir. Bu, artik kapitalizmin
gelisebilecegi kadar gelistigi, Tiirk kapitalizmini mevcut uluslar arasi1 kosullar cergcevesinde ve
dayandigi iilke kosullarina gore bir ¢liriime donemine girmesi anlamina da gelir. Ciirlime donemi,
ayn1 zamanda yikilis donemi ve devrimei faaliyetlerin kendini gittik¢ce yogunlagtirmasi donemidir.
Dolayisiyla 12 Eyliil, Tiirk kapitalizminin clirlime evresine denk gelen ve bu c¢iiriime evresinde
devrimin gelismesine kars1 dayatilan gerici, karsi-devrimci, toplumun tamamen fagistlestirilmesini
amaclayan ve bunun i¢in de devletin yeniden organize edilmesiyle siirdiiriilecek bir asamadaki
rejimin adidir. Ozellikle kendisi i¢in bas diisman bildigi Kiirdistan ulusal kurtulus miicadelesiyle
Tiirkiye emekgilerinin sinifsal savagimini bastirma hareketidir. Bunlara kars1 yiirtittiigii savasimdir.
Bu savagimin baslangigta bastirma yani 6n plandadir. Daha sonra bu bastirma temelinde devleti
eskisinden de daraltmis olarak ve fasizme canak tutmaktan ve fasizm 6zellikle ordu eliyle sonuna
kadar gelistirmekten yana olanlarin ¢ikarlarini saglama alacak sekilde yeniden orgiitlenmesi, bu
kapsamda bir anayasa, se¢imler ve partiler yasasi temelinde olusturulmus bir parlamentoyu ortaya
cikarmasi, bOylece gerici niteligi en asiriya vardirilan, burjuva demokrasisinin uygulanma
esaslartyla alakasi olmayan, ama onu maske olarak kullanmaktan da geri kalmayan bir diizeni
oturtmasi, digsarida emperyalizmin ¢ikarlarina en uygun karsiligir veren bir ¢ikar birligini temsil
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etmesi s6z konusudur. Bu, i¢ginde mali sermaye, dis ticaret sahipleri, generaller ve 6zellikle de yeni
tekellesen holdingler ile uluslar arasi tekellerin temsilcilerinin yer aldig1 (ki zaten bunlarin hepsi i¢
icedir), tiimiiniin de devlet ve ekonomideki hakimiyetlerini amansiz bir karsi-devrimci rejimle
siirdiirmeyi hedefleyen bir birlestirmedir.

Bunlar, smif miicadelesi ile ulusal kurtulus miicadelesinin ezilmesinde goriis birligi
halindedirler. Ozellikle séziim ona bir bardak suda firtina koparmalarmi bir muhalefet-hiikiimet
celigkisi olarak gormemek gerekir. Muhalefet, rejime icazetli kilmmistir. Ve bazi bilimsel
aragtirmalar da daha iyi bir agiklikla ortaya koyuyor ki, Tiirkiye’nin yonetici giicii ne parlamento,
hatta ne hiikiimet, ne Ozal, ne de Evren’dir. Evet, bunlar icarcidir, ama 6ziinde bir ¢ikar planlama
gruplar1 vardir ve bunlar i¢cinde genelkurmayligin yeri ¢ok agirliklidir. Genelkurmayligin dayandigi
cevreler vardir. Bunlar ¢esitli etkili sahislardan tutalim ¢ok ¢esitli kurumlara kadar uzanmaktadir.
Ozellikle MIT grubu hayli etkilidir. ABD-Pentagon-Briiksel cevresi ve Ortadogu’nun bazi gerici
rejimleri etkilidir. Parlamento, ayibin 6rtiillmesinde bir asma yapragi roliinde olup, hiikiimet bir icra
kuvveti, cumhurbaskanligi ise onun sembolik ifadesidir. Milli Giivenlik Kurulu, bu etkili
odaklardan gelen Onerilerin bir kez daha ortaklasa gézden gecirildigi ve daha ¢ok da Onerilerin
karara baglandigi bir yerdir.

Demek ki, Tiirkiye’de rejimin isleyisini daha gergekei bir bakisla gormek gerekiyor. “Her sey
karsimizdaki Ozal ve Evren’dir, iste muhalefet de vardir, yaman ¢alisir” dememek gerekir. Zira bir
SHP, Dogru Yol tamamen bu odaklarin niifuzu altindadir. Ozellikle gerek emekgilerin ve gerekse
miicadelemizin zorladigi SHP tabani, yukaridan gelen bir emirle aniden diismanca karsiya alinarak,
miicadeleleri once tasfiye edilmek istendi, bu olmayinca da ya icinde eritme ya da atilarak
halledilmek istendi. Bu, tamamen tepeden inmeci ve fasist bir isbirlik¢ilikten baska bir sey degildir.
Bu rejimin, burjuva demokrasisiyle alakasi yoktur. Kald:r ki Tiirkiye’deki rejim, Latin-Amerika’da
goriildiigii gibi, yalniz birkag generalin yiiriittiigii bir rejim de degildir. Burada asker-sivil Kliklerin,
uluslar arasi tekellerin, yerli tekellerin, cok gerici ortagagdan kalma kalintilarin temsilcilerinden
tutalim kendini aydin, hatta solcu-muhalif gosteren kesimlerin temsilcilerine kadar hepsinin
cikarlarmi ortak ifadeye (baza) oturta, ama temelinde genelkurmayligin yer aldigi, ¢cok karmagsik
siireclerden gecen ve son derece yaniltici bir tablo ile hayata gegirilmeye calisilan bir askeri-fasist
rejim (ancak sivil kliklerin de az rol oynamadig1 bdylesine bir rejim) séz konusudur. Tiirkiye s6z
konusu edildiginde iste “cok giiclii, birinci adam™ diye tabir edilen Evren’in konumu, genelkurmay
ve bagli odaklarimi devlet diizeni i¢inde saglam bir bigimde temsil etmektir. Daha cok askeri
cevrenin temsilcilerini sivil kesime kars1 basariyla yapmaktir. Bu konum, istihbarati, karargahlari,
NATO’yu, en basta da genelkurmayi, kuvvet komutanlarim1 kendi kisiliginde en iyi bir bigimde
sentezleyerek, onlar1 uzlastirarak ve devletin resmi yapisi icinde (aslinda her tiirli kanunu,
demokrasiyi ¢ignemelerine ragmen) kitlelere ¢ok iyi yansitilmasi ve mesru-kabul ettirilmesi i¢in
yeni bir kilif giydirilerek, “nasil birinci sahis, nasil bir popliler onder, bir kurtaricidir” imaji
yakistirilarak, bu bicimde arkasindaki kurumlarin her tiirlii fasist baski ve sinir tanimayan somiiriisii
gizlenilerek temsil edilmeye ¢alisilmaktadir. Ornegin, sayfalar dolusu belgelerle de agiga ¢ikmistir
ki, en karanlik isler bu ¢evrelerin yonlendirmesi altindadir. Bir ¢irpida yiiz milyonlarca dolar talan
ediliyor. Ornegin en son bir Horzum olay1 boyledir. Bunlarin isi giicii iste budur. Her tiirlii karanlik
mafyavari igler, bunlarin giinliik isleridir. Ortaya ¢ok c¢esitli unvanlar ¢ikarmislar, toplumun
ahlakiyla oynamaktan tutalim, “vergiler yasas1” adi altinda ¢apul kararlarin1 ¢ikarmaya ve bunlara
cogu kez “Silahli Kuvvetlere Yardim Fonlar1”, “Orduyu Gii¢lendirme Vakiflar1” adlarin1 vermeye
kadar bir yigin soygun kurumu yaratmiglardir. Bu yiizden de ordu, ekonomi i¢inde de agirligini
giderek alabildigine artiran bir konumdadur. Iste biitiin bu ¢ikarlar agirlikli olarak cumhurbagkanlig
konumunda saglama alinmak istendi. Bunu giiniimiizde en 1yi bir bigimde temsil eden Evren oluyor.
Tabii ki dis ittifaklarin sozciiliiglinii ve bunlarla baglantilarin geregini de en iyi bir bigimde yapryor.

Ozal’in  durumu daha degisiktir. Ozal’in bagbakanligi, iktidar partisi adi altinda
somutlastirilan durum, daha cok sivil kesimlerin ¢ikarlarin1 orduyla ustaca sentezleme olgusunu
yakalamaktir. Ozellikle holdingler, tekeller, biirokrasi, uluslar arasi tekeller ve hatta emekgilerin
sorunlartyla ilgili kesimleri temsil eden s6zde kurumlarin ¢ikarlarini en iyi bir bicimde sentezleme

177



ve bunlar askeri klik (veya kesim) ile uzlastirarak her ikisinin de ¢ikarlarina olan en iyi dengeyi
bulma, temsil etme ustaligidir. Ozal’m biitiin hiineri budur.

Demirel, askerle uzlagsmay1 basariyla yapamadigi, ayarlamay1 temsil giiciinii olusturamadigi
icin devre-dis1 birakilmistir.

Ecevit ise bu konuda Demirel’den daha basarisiz bir konumdadir.

Bugiin Erdal inénii bile askerlerin sesini “iyi emir” olarak telakki ettigi i¢in “Ana muhalefet”
diye lanse ettirilir.

Eger Demirel kafasini galistirirsa, belki yeninde sahaya ¢ikmasina izin verilir. Eski konumunu
tekrarlarsa, onu iflah ettirmezler. Ancak bu sentezi tam temsil etmeyi becerirse firsat tanirlar.

Simdi bunlarin en “akillis’” Ozal’dir. Baslangigta “dort goriisii birlestirdim” diyor; fakat kabul
etmek gerekir ki” sivil kesim” diye tabir edilen bu giicler, diizeni saglama alinmis ve en c¢ok da
soyguna dayanan bu yeni tlireme holdinglesmelerin(ki bunlarin i¢inde artik askerle sivil kesim,
uluslararasi olanla ulusal olan karigsmistir) ¢ogu hayali ihracat ve mafya yontemleriyle olusmustur.
Bu kesimler, tam bir ¢apulculugun iiriiniidiirler. Ozal, bir anlamda Tiirk kapitalizminin ¢iiriime
asamasinda en capulcu, en iigkagitei, en karanlik islerle sivrilen, bunun igine generallerin de
alabildigine katildig1, vatan1 harag-mezat satan (ger¢ek anlamda bir partiyle degil) bir ¢ikar sebekesi
olusturarak parlamentoyu elde etmede yiizde otuzla mutlak c¢ogunlugu aglayacak kadar esi
goriilmemis hileli bir sistemi bulmak i¢in ne lazimsa onu yaptig1, “eskiyi asiyoruz, ¢agi atliyoruz”
siar1 altinda bu c¢ikarlar1 uzlastirmada hiinerli bir bakanlar kurulu olusturarak ve bunlarla
cumhurbagkanligr karsisinda, genelkurmayla, uluslar arasi tekellerle son derece uysal, uysal oldugu
kadar da akilli bir uzlasmay1 sagladigi i¢in baskanlik kurumunu temsil ediyor. Karsidevrim dénemi
kapitalizminin sorunlarin1 ordu giiciiyle en iyi bir tarzda anlasarak, uluslar arasi gerici ¢evrelerin
dayatmalarina en 1yi bir bi¢imde kulak verip bu konuda hig¢bir engel ileri siirmeden roliinii en iyi bir
bicimde kulak verip bu konuda hicbir engel ileri siirmeden roliinii en iyi bir bigimde oynayan irisi
olarak (kendisine “hanedan” yakistirmasina kadar gidiliyor; aslinda bir iktidar “hanedan1” olmak
surada kalsin, bir tefeciden Oteye gitmemesi gereken bu cevre, bu uzlasma, diiskiinlesme ve
usaklagma yetenegi sayesinde bu konumdadir), Tiirk kapitalizminin sanina yarasir bir bicimde ve bu
kapitalizmin ¢apulculugunun, karanligimin bir 6lgiitii ve her tiirlii anti-demokratik gericiliginin,
karsi-devrimci 0ziiniin bir {iriinii olarak, layik oldugu yeri ve layikiyla temsil etmek istedigi konumu
temsil edip oturuyor.

Bu anlamda, tam bir ¢ikar sebekesiyle karsi karsiyayiz. Bu kurumun temsilciligi bir
“komisyonculuga” da indirgenebilir. Dolayisiyla Tirkiye devleti, devlet olma niteligi her
zamankinden daha fazla bir tarafa birakilarak karsi-devrimin ¢ikar aracina dontstiiriilmiis ve karsi-
devrim doneminin ¢ikar sebekeliginin yonetimine indirgenmistir. Glinliik ¢ikar1 kurtarmak, giiniiliik
yasamak, isleri giiniiliik idare etmek i¢in, her tiirli i¢ ve dis politikadan tutalim holdingleri idare
etmeye, sanat politikasindan tutalim sagliga kadar hepsiyle oynayan, hepsini harag-mezat
degerlendiren bir durum yasaniyor. Bu niteligiyle ger¢ekten devlet sinirlart asilir ve artik devlet bir
karsi-devrimci karargaha, ocaga doniisiir. Devlet, toplumu uyusturma ve yozlastirma suretiyle karsi-
devrimi daha da iyi siirdiirecek bir konuma ulagmaya yénelir. Iste devlet (rejim) degisikligi de bu
temelde olmustur. Evren-Ozal kliginin el ele vererek Tiirk devletinin biinyesinde yarattig1 degisiklik
budur. Bunu, adina burjuva demokratlar dene siradan unsurlar bile ¢ok iyi goriiyorlar. “Deger
yargilar1 miithis asiliyor” deniliyor. Asilan devletin dayanaklar1 ve gercekten eski bigimlenisidir.
Fakat mecburen bdyle olmak durumundadir. Bu, gelecegi olmayan kapitalizmin siirdiiriilme
olanaklarini elde etme, devam ettirmedir.siiphesiz ki, bunun i¢in de toplum bastan cikarilacak,
toplumun Once satin alinmasi, daha sonra ajanlik temelinde geri satilmasi igin mesru devlet
diizenine bile aykir1 her tiirlii kanunsuz isler ¢evrilecektir. Bu konuda parlamento, gerekirse giintide
bir siirii kanun ¢ikarabilir. Hiikiimet, istedigi kadar “kanun giiclinde kararname” ¢ikarma yetkisine
sahiptir; ona ne anayasa, ne Danistay, ne su, ne bu kurum engeldir, aksine biitiin bunlar
ayarlanmistir. Universiteler bu temelde bir onaylama, bir suskunluk merkezi halinde tutulmustur.
Ve tabii boyle bir rejim altinda ve 6zellikle de basin-yaym yoluyla kitleler-halk yiginlart bir
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pasifikasyon ortaminda tutulmustur. Biiyiik bir aclik durumu yaratilarak “sosyal dayanigsma fonlar1”
adi altinda giinliik bir ekmege muhtag hale getirilip diizene bagl kilinmak istenmislerdir.

Ayrica bunun sahte bir muhalefetle yerli yerine iyice oturtulmasi i¢in, “danisiklt doviis”
kabilinden bir muhalefete de 6zen gdsterilmistir. Diizen i¢i muhalefetin bu ¢ikar sebekesi disinda
bir yere oturtulmasi kesinlikle s6z konusu degildir. Onlarin alternatifligi, diizeni asacak, onu
bozacak bir alternatiflik degildir. Bilakis onlara da diizen icinde bir yer verilerek, kurulan bu
sebekenin biitiin ¢ikarlarini altiist edecek bir gelismeyi 6nleme gorevi ile sorumlu kilinmiglardir. Bu
gorev geregi (sagdan olursa DYP, soldan olursa SHP, DSP), gelisecek olas1 radikal muhalefetleri ya
kendi iclerinde eritme, aldatma veya devlete ihbar etme ile ylikiimliidiirler. Bugiin SHP nin roli
neredeyse buna indirgenmistir. Kesinlikle halk muhalefetini yanlis bir kanala akitmak, orada
eritmek, ihbar lama ve devleti kontrolii altinda tutmak gibi esashi bir ozelligi vardir. Hiikiimet
birisinden digerine devredilse bile, diizenin sarsilmasi surada kalsin, taze bir kanla biraz daha ileri
gotiirtilmek veya 6mrii biraz daha uzatilmak istenir.

Diizen i¢i muhalefetten daha fazlasin1 beklememek gerekir. Bunlar arasinda ekonomik-sosyal
celigkiler yok mudur? Fasist rejimler icinde bazen kiyasiya kanli darbelere kadar yol acan celigkiler
vardir. Bugiin Pakistan’da bile bu ortaya ¢ikmistir. Birisi gider, yerine degeri gelir. Bunu, bir
devrimle eskiyi asan yeni bir gelisme olarak adlandirmamak gerekir. Siiphesiz farklar1 vardir ama,
temel politikay1 degistirmiyor.

Demek ki, Tiirk devletinin gergek bir devlet olmaktan ¢ikip bir karsi-devrim araci vasfina,
devrimi bastiran bir nitelige kavustuguna kesin hitkmetmek gerekiyor. Klasik devlet, hatta Kemalist
devlet anlayis1 glinlimiizde fasist bir karargah konumuna doniismiistlir. Glinlimiizde de Kemalizm
yine bunun temel harcidir. Bu, Kemalist devlet anlayisi temelinde gelistirilmektedir. Kemalizm’in
fasizme ne kadar alet edilecek bir akim oldugu da, daha bir kesinlikle ortaya ¢ikmistir.

Kendini biraz 12 mart’larda gosteren, 12 Eyliil’lin gelisiyle kendini daha da a¢iga vuran ve
giiniimiize dogru geldigimizde de iyice kurumlasan olgu budur. Biitiin bunlara ragmen, ekonomik
diizenden tutalim sosyal, kiiltiirel, siyasi diizene kadar (hatta ordu icine ve MiT e kadar) yaygin bir
bunalim i¢inde olan, her seyden Once kendi aralarinda didisen bir konumdadirlar. Les {lizerinde
kapisan itler gibi “en fazla pargay1 nasil kaparim” bi¢ciminde bir hir-giir i¢cinde hep birbirlerine dis
biliyorlar. Ama paylasmak istedikleri kendilerine ait degildir; yani temelde halkin mal varliklari,
emegi ve onun iizerinde kurmak istedikleri sultadir. Bunun icin kapigmalar1 beklenebilir,
hiikiimetler bile degisir, parlamento da degistirilir, hatta kaldirilir. Zira sahte oldugundan, bir ¢irpida
kaldirlabilir. Kapisma her yerde olur. Ozellikle sivil-asker kligin uzlasma noktasi olan
cumhurbagkanligi esas ve onemli bir rol oynadigindan orada bir kapisma olur. Genelkurmay
baskanliklar1 igin, basbakanliklar icin ve temel ekonomik kurumlar icin kapisma olur. Iste
hiikiimette “Semiler ile Kaya Erdem g¢eliskisi” denen ve her giin kendini yeni skandallarla aciga
vuran benzer c¢eliskiler de (ki altta daha fazladir) kendi aralarindaki ¢ikar kavgalarini yansitir. Yani
onlarin ¢ikar uzlagsmasi, ayn1 zamanda siddetli bir ¢ikar kavgasi bicimindedir. Bunun nedeni ¢ok
anlasilir ve agiktir. Zira birgok yeni yetme holdingciyi, her giinii artan sayida generali ve uluslar
aras1 emperyalist tekelleri uzlasgtirmak elbette ki kavgasiz olmaz. Bunlarin arasindaki pay
kapismasini, zaman zaman parmaklarini birbirlerinin goziine sokmadan gercgeklestirmek miimkiin
degildir.

Demek ki her karsi-devrim déneminde oldugu gibi, bu karsi-devrim doneminde de bunlar
arasindaki celiskiler bazen birbirlerini gozii kara bir bigimde tasfiye etmeye kadar da gotiiriir.
Mesela MHP’lilerin giristigi baz1 suikastlar, bir anlamda bu pay savasiminin bir sonucudur. Eski
MHP artiklar1 bu karsi-devrimei ¢ikar sebekesinin i¢inde, ozellikle mafya iligkilerinde 6nemli rol
oynarlar. Simdi bunlar i¢inde kimler kanunu temsil eder, kimler mafyay1? Kimler gayri-mesru
somiiriir, kimler “mesru” somiiriir? Kimler daha etkilidir? Giicler kendi aralarinda nasil ittifaklar,
odaklar olusturuyorlar? Bunlar tespit etmek belki zordur, ama genel olarak aralarindaki uzlagsmanin
biiyiikk bir kapismayla yiiriiyecegi agik bir gergektir. Ciinkii gasp-¢apul durumunun oldugu her
yerde, bunu paylasmak isteyenler, ancak giigleri oraninda kuvvetlerini konusturarak bunu
saglayabilirler. En giicliisii ordu oldugu i¢in, bu donemde en biiylik paya ordu sahip ¢ikmuistir.
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Holdingler giiclii olduklar1 i¢in bu rejimden en biiylik ¢ikar1 saglamiglardir. Uluslar arasi tekeller
etkileyici olduklar i¢in Tiirkiye pazarinda 6nemli pay kapmislardir.

Emekgi smiflar sistem dis1 birakildiklar1 ve haklarinda verilen karar {icretlerini-maaslarini
daha da disiirme temelinde oldugu ig¢in, yoksul distiriilmiislerdir. Hakeza toprakta-tarimda
orgiitlilik olmadigi i¢in bu kesimler de zayif diisiiriilmiistiir. Genglik daha da muhta¢ hale
getirilmigtir. Bunlar devre dis1 birakilan, “lizerinde baski ve sOmiiriiniin uygulanmasi gereken”
kesimlerdir. Bu da iyice gelistirilmistir. Geriye gii¢c sahiplerinin, gii¢ odaklarinin gii¢leri oraninda
devleti kullanarak, devleti tarihin hi¢bir doneminde goriilmemis bir bi¢imde sahsi ¢ikarlarin, yerli-
yabanci her tiirlii holdingin, asker etkinliginin, sahsiyetlerin temsil ettigi kurumlar1 bir yagma
alanina doniistiirmeleri kaliyor.

Bu giicler, yagmaciligi ortbas etmek i¢in de “enflasyon” denilen sahte bir canavari icat ederek
(enflasyon bu ¢apulculugun en goriilmez bir yontemidir) bunu yiiriitmektedir. Zorla kafaya vurarak
almak belki kitleleri ayaga kaldirir ama, bunu enflasyonla yapmak, parayi basip kitlelerin {iret,
maas, tarim pay1 gibi gelirlerini yar1 yartya diisiirmek, gidip her birisinin cebinden zorla alacagina
fiyatla oynayarak almak herhalde en akillicisidir. Enflasyon, yani hayat pahaliligi, glinlimiize kadar
hi¢cbir Avrupa iilkesinde goriilmedigi bicimde (ve bu tesadiiften olmuyor), 6zellikle 12 Eyliil
fagizminden giinimiize kadar hizindan hicbir sey kaybetmeden siirliyor. Bununu nedeni
capulculugun sémiirii yontemlerini, normal kapitalist yontemleri agmakta olmasidir. Bunun baska
bir izah1 yoktur. Cikar sebekeleri somiiriiyli ancak bu temelde gergeklestirebileceklerini bildikleri
icin, bu bdyle olur.

Hayat pahalilig1 Latin Amerika’nin biitiin karsi-devrimci rejimlerinde yiizde ii¢ yiizleri asar.
Israil’den tutalim daha birgok iilkeyle kadar, bir yerde ne kadar karsi-devrimci devletler giicliiyse
orda o kadar da hayat pahaliligi dogar. Iste Tiirkiye’de “canavar” diye tabir ettikleri enflasyon
yontemiyle somiirii, daha da ince ve daha fark edilmez bir sekilde, temsilcisinin kim oldugu,
sOmiiriiyli yapanin kimler oldugu belli edilmeyen, hayali-manevi bir kuvvetin ardinda saklanilip
“caninizi yakan enflasyondur” kandirmacasina bagvurularak yapiliyor. Halbuki enflasyon kelimesi,
insanin canim yakmaz. Bu, Bat1 kokenli bir kelimedir. Insanin canini yakan, sémiiriiyii de, baskiy1
da gerceklestiren esasen bu ¢ikar sebekeleridir. Bu ¢ikar sistemi iste boylesine bir maskelemeyle,
yeni bir agama olarak yiirlrliiktedir. 12 Eyliil fasizminin devlet biinyesinde ortaya c¢ikardigi
degisiklik ana hatlariyla bunlardir.

Stiphesiz kiiltiir de, boylesine bir sistem icerisinde yeni bir isleve kavusturulmustur. Kiiltiir,
her tirli ilerici 6zelligi yitirilerek, kitleleri aldatmanin bir arci haline getirilmistir. Bu amagla
sinema, televizyon, basin, egitim sitemi ve her tiirlii eglendirme kurumu tamamen bu karsi-devrimi
kitlelere mesru bir diizenmis gibi gostermek i¢in seferber edilmistir. 12 Eyliil fasist doneminde dine
de ¢ok signilmistir. “Din bu karsi-devrimi kutsasin” diye dinin gelismesine bu kadar ¢ok goz
yumulmustur. “Bu rejim dindardir, Evren de, Ozal da dine hiirmetkardir” dedirtmek, dolayisiyla
kitlelerin gergeklerin bilincine ulagmasini 6nlemek amaciyla din de koriiklenmistir. Ozellikle
emekgilere dayatilan son derece bir yabancilastirma, bir pasifikasyon durumu vardir. Onlar, kendi
sorunlari lizerinde diisiiniip de orgiitlenmemeleri i¢in, bir yandan yasalar agirlastirilip baskilar daha
da siddetlendirilirken, diger yandan da beyinlerine hiitkmedilerek, 6zellikle sahte yasam umutlar
yaratilarak, glindemlerine sahte sorunlar sokularak bastan ¢ikarilmiglardir. En ¢ok da ahlakla
oynanarak, goriilmemis bir ahlaki yozlasma toplumun alt kesimlerinde seferber edilerek nefes
alamaz bir duruma getirilmislerdir. Yoksulluk bunlart her tiirlii yozluga uygun bir hale getirmistir.
Gergekten bu donemde emekgilerin yasadiklar1 yasanti esas itibariyla budur. Kendi 6z ¢ikarlarindan
uzaklastirilmuslardir. Orgiitlenmeleri zaten ya zorla bastirilmis ya da yargilanma ve cezayla bu
konuda iirkiitiilmislerdir. Diger yandan is¢i sinifi, “sendikalar” adi altinda ve tamamen c¢ikar
sebekesinin i¢cinde belli bir yeri olan, onu temsil eden bir aristokrat kesim tarafindan c¢aligma
bakanligi, sosyal isler bakanligi vb kurumlarla igbirligi i¢inde siteme dahil edilmis ve biitlin bunlar,
emekgileri aldatmak, emekgilerin orgiitlenmesini, gercek sendikalasmay1 dnlemek icin yapilmistir.
Bu konuda da epey ilerleme saglanmistir. Yani emekgilerin kontrol altina alinarak tehlikesiz bir
duruma getirilmeleri, ileri bir diizeyde saglanabilmistir.
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Siiphesiz bu, giinii kurtarmaya dayali karsi-devrimci bir diizenlemedir. I¢ politikanin da, dis
politikanin da 6zii, bu diizenlemeyi korumaya ve miimkiinse gelistirmeye yoneliktir. Ornegin dis
iilkelere bir ziyaret yapildiginda Evren’in de Ozal’in da arkasinda ii¢ yiize varan bir isadami
kalabalig1 bulunur. Bir savunma bakanliginin gitmesi kesinlikle uluslar arasi tekellerin, militarist
cevrelerin ¢ikarlarini saglama baglamak i¢indir. Her bakanligin durumu bdyledir. Yani c¢ikar
sebekesi icinde dis kesimlerin ¢ikarlarini yansitma, dis politikanin 6ziidiir. Yoksa herhangi uzun
vadeli bir devlet politikasin1 hayata gecirmek icin degildir. Sistemin olusumuna destek veren basta
ABD, Ingiltere, Almanya gibi emperyalist cevrelerin tekellerinin Tiirkiye’'nin somiiriilmesindeki
paylarini artirmak igindir.

I¢ politika da bdyledir; i¢ politikanin uygulanmas: biitiiniiyle olusturulan sistemi savunmak,
ona dahil edilmesi gereken 6geleri dahil etmek, ¢ikarilmasi gereken 6geleri ¢ikarmak, bu konuda
baskiy1, igkenceyi ayarlamak, ekonomik politikada somiiriiyli ve sosyal diizenlemeleri ayarlamak,
siyasal rejimin bu bigimde siirekliligini esas almaktir. Ornegin, kiiciik-burjuva muhalefetlerden
gelebilecek sakincalar1 bertaraf etmek icin bir MIT politikas1 s6z konusuysa, biitiin bunlar1 en
inceden ve gizli olarak denetleyen, gdzetleyen, rapor eden bir sistem i¢inde tutmak, ortaya herhangi
bir bagkaldir1 ¢iktiginda sistemin biitiin birlesik giiclinii siviliyle-askeriyle, iktidariyla-muhalefetiyle
(aslinda temelde birlesen bu odaklar) ortak kumanda merkezinin “su giice kars1 sdyle davranin, su
iilkeye kars1 boyle davranin” diye emretmesiyle birlikte harekete gecirmek amaciyladir.

Televizyon bu amag i¢in emirlerinde olan bir kurumdur. Ve bu politikay: kitlelerin géziine
sokmak i¢in kullanilir. Bunda basinin da ¢ok etkili bir rolii vardir. Basin, bu gizli odaklarin belli bir
propaganda aracina doniistiiriilmiistiir. Teshir etmek istediklerini hemen teshir eder, dvmek
istediklerini hemen 6ver, lanse etmek istediklerini de lanse ederler. Bu, birgok uyduruk sanatgiya
kadar 6zellikle bdyledir. Bu “sanat¢i” denilenlerin biiyiik bir kismu1 MiT’e angaje olmustur.
Ozellikle Kiirdistan’daki gelismelere karsi kullanmaktan tutalim, her tiirlii ahlaki yozlastirmayi
saglamaya kadar bunlar da ¢ok kullanilmistir. Basin trostleri icat edilmistir. Dini kurumlar,
temsilcileri vasitastyla yar1 yartya MIT ajanhig kurumu islevi gérmektedir.

Goriilityor ki rejim, kendisini en karsi-devrimci, dolayisiyla fasist, ama ayni zamanda en
catismali, dar-giincel ve kisa vadeli ¢ikarlar temelinde siirdiirmeye calisiyor.

Rejimin asamalarindan bahsetmek gerekirse, sunlar belirtilebilir. Bu rejim, temellerini
despotik Osmanli egemenligi kalintilarindan, gittikce askerin niifuzunun artirildigi Kemalist
diktatorliikten ve tekellerin, holdinglerin etkilerini gelistirmekten alir. 12 Eyliil fasizminde bunlar,
ozellikle kendilerini tehdit eden gelismelerin ortaya ¢ikmaya basladigimi gordiiklerinde biiytik bir
ataga giristiler. 12 Eyliil fasizmini ilk déneminde, kendileri i¢in ayak bagi olarak gordiikleri gerek
diizen i¢i, gerek diizen dis1 biitiin eski kurumlar1 ezip lagvetmeyi hedeflediler. Anayasa, siyasi
partiler, secim vb bir¢cok alanda yeni diizenlemeler i¢in alani diizlediler. Bu gelismeler 80-83 arasi
donemde yasandi. 80-83 arasi yillar bastirma ve yeni bir anayasal ¢erceve belirleme donemidir.
Yeni diizenleme ve kurumlagmalar bu yillardan sonradir. Ve 1987’ye dogru geldigimizde, rejimin
ongordigii model artik oturtulup belli bir isleyise kavusturularak parlamentosu, hiikiimeti ve
muhalefetleriyle baz1 rétuslar yaptiktan sonra artik kendilerine gore “istikrar” dedikleri doneme
girmeye calistilar. 83-87 wyillar1 arast donem, bu anayasal c¢ercevenin hayata gecirildigi,
“demokrasiye gecis” denilen ve Evren-Ozal kliginin sahsinda olusturulmaya ve gelistirilmeye
calisilan yeni bir elbise ile siirdiiriilmesi 6ngoriilen kurulmama donemidir. 87 sonras1 da zaten
“demokrasinin kuruldugu istikrarin yasandig1” dolayisiyla artik “normal diizene geg¢ildigi”nin kabul
edildigi yillar oluyor. Halen i¢inde bulundugumuz bu dénem, onun iiglincii donemi ve giiya
demokrasiye tam gecisin ve istikrarin saglandigi, ortamin siit-liman oldugu doénemdir. Tabii bu
kendi mantik yapilari icinde boyledir.

Her ne kadar bu evreyi 1992’ye kadar bir denemeye tabi tutmak istedilerse de, bu donem,
fiilen, i¢cinden gectigimiz yil ve gelecek yilda tamamlanacaktir. Ama uzun vadeli bir perspektif
olarak da kendilerini 2000’li yillara dogru planlamiglardir. Bagta genelkurmayin 2000 yilina dogru
planlamasi, tabi bu temelde oturtulan, istikrara kavusan rejimin de bu bi¢imde siirdiiriilmesini
ongormeleri so6z konusudur. Fakat bu, gerek rejimin i¢ yapisindaki geligkilerin ve gerekse de
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karsilikli olarak ortaya c¢ikan gii¢lerin bilingli veya kendiliginden gelismeleri agisindan boyle
olacaga pek benzemiyor.

Ayn1 zamanda onlarin bu plan ve perspektifleri uluslar arasi emperyalist-militarist tekeller
tarafindan da onaylanmis ve desteklenmistir. Biiyilik oranda distan da onaylanan boylesi bir gelisme
modeli, emperyalizmin de ¢ikarina son derece uygundur. Zaten Ozal’in temel bir 6zelligi de, uluslar
aras1 tekmelerle olan ¢ikar birliktelerine en uygun gelen ekonomik modeli uygulamakta hig tereddiit
etmemesidir. Evren de hakeza, Tiirkiye’yi NATO i¢inde en gerici ve saldirgan cevrelerin istedigi
gibi en iyi karakol durumuna getirme ve bu roliinii de NATO i¢inde en iyi bir sekilde oynatmada
glivenilir bir kisi olarak ortaya cikiyor. Bu temelde anlasmis olduklar1 kesindir. Bu, en son
hareketimizin gelisimine karsi gelistirdikleri ortak NATO’sal tavirdir. TC’nin ¢ok zorlandig
goriilince NATO iilkelerinin kendi demokrasi ilkelerini de rahatlikla bir tarafa itebildikleri ve
Evren-Ozal eliyle siirdiiriilen TC rejiminin imdadina kostuklar1 iyi bilinmektedir.

Ozellikle bu gorevin Almanya’ya verildigi, uzun bir siire bazi figiiranlarla yiiriitmek
istedikleri; “PKK’yi gelistirmeme, gelisimini engelleme, kostekleme, pargalama” ¢abalarinda iyice
su yiiziine ¢ikti. Bu c¢abalar sonu¢ vermeyince (ki bunlar daha ¢ok istihbarat kuruluslar1 vasitasiyla
yiiriitiilen ¢abalardir) ve sonuca gitmeye yetmeyince, bu sefer direkt Alman devleti devreye girmek
zorunda kaldi. Bu, NATO tarafindan verilen bir gérevdir. Tiirkiye’nin her tiirlii anti-demokratik
uygulamalarin1 bile bile destekleme tutumu, cok iist diizeyde stratejik bir karar olarak alinip
uygulanmaya calisiliyor. PKK’yi devrimci ¢izgisinden uzaklastirmak, PKK ile miicadelesinde Tiirk
rejimine her alanda yardimci olmak i¢in bu politikay: siirdiiriiyorlar.

Ozellikle Alman hiikiimeti, bu konuda algakca bir konum i¢inde ve kendi kamuoyundan bile
gizli, sinsi, daha cok CIA’nin, MIT’in ve kendi istihbarat teskilatinin ortaklasa olusturduklari bir
tedbir taretine (demokrasiye de, hukuka da aykir1 olsa) onay vermekte tereddiit etmiyor. Bu durum
biitiin ¢iplakligi ile agiga cikmistir. Ozellikle PKK’yi Almanya’da yargilamalarinda bu gergek ¢ok
daha agikca ortaya cikacaktir. Burada miihim olan, rejimin siirdiiriilmesinde, rejimin kendisi
yetmezlige diisiince uluslar arasi emperyalist sistemin imdada kostugu ve kosacagidir. Simdilik
bunun sinirlt bir uygulanisini gériiyoruz; zorlandikca ortaya daha acik yiizleriyle ve tam kapasiteyle
cikmak zorunda kalacaklardir.

Tiirk resmi g¢evreleri, rejimi o “dev” ordusuyla, igerde olusturduklari o muazzam iskence
makineleriyle; koruculariyla, hainleriyle siirdiirmekte ne kadar aciz kaldiklarin1 gérdiikce, bunlarin
kapilarina giderek “batacagiz, Tiirkiye elden gidiyor imdat!” diye yalvariyorlar. Evren’in son
gezileri, Ozal’mn gezileri altinda yatan dnemli bir gercek de bu durumdu. Ve uzun siire tartistilar;
Tiirkiye’ye “ 6zerkligi kabul etmelisin, Kiirtlerin dilini-kiiltliriinii kabul etmelisin, biz bu temelde
sizi PKK terdrizmine kars1 destekleriz” diyerek, bir genel anlasma i¢inde kalabildiler. Ve bu genel
anlagmayi, bugiin NATO Genel Sekreteri Worner de, ilgili bir savunma kuvvetleri dergisinde,
“kiiltiirel 6zerklik NATO ilkelerine saygili olmanin da bir geregidir; biz, PKK’yi tasvip etmeyiz
ama, bu konuda Tiirkiye de bu kat1 inkarci-somiirgeci politikan1 desteklenmesini beklememeli”
diyerek, acik¢a belirtmistir. Bu, biiyiik ihtimalle NATO goriisiidiir. Zaten, ABD bu konudaki tavrini
ortaya net ve acikca koymustur. Tiirkiye’de Ozal’in da, o sahte bazi Kiirtgiiler eliyle ve hatta
Inénii’yle de anlasarak gelistirmek istedigi tedbir bu yonliidiir. “Kiirt diline karsi degiliz,
konusabilirler” gibi, bdyle ikiyiizlii ve gercekten tiimiiyle devrimci gelismeyi durdurmayi
amaclayan Onlemler iizerinde parlamentoda da anlasmaya ¢alistiklari, dolayisiyla en ufacik bir
dogru devrimci-demokratik gelismeye imkan tanimamak i¢in Tiirkiye’nin resmi ¢evrelerinin ortak
caba harcadiklar1 anlagilmaktadir.

Bu, ana hatlariyla Tirkiye i¢in Ongoriilen plandir. Bu cerceveyi 2000°1i yillara dogru
siirdiirmek ve uygulamak istiyorlar. 1990 yili iste bu agidan 6nemli bir donemeg oluyor. Su anda
gerek emperyalist sistemin kendi durumu, gerekse Tiirkiye’nin i¢ dengeleri, Evren-Ozal’in asiri
yipranmisligi, ekonomide ¢ok ¢ok derinlesen kriz ve gercekten zor bela ayakta tutulan biitiin sosyal
yapinin ¢lirlimiisliigii ve siyasi dengenin de zor bela tutturulmasi yiiziinden, rejimin, her tiirli
anlasmaya ve koltuk degnegine ragmen nefes alamaz bir konumu yasadigini, birakalim yeni
cozlimler iiretmesini giinii birlik bir politikanin siirdiiriilmesinde bile ¢ok zorlandigin1 gérmekteyiz.
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Agikea rejimin i¢ geligkileri, kendi i¢inde yenilenmeyi ve bir rétusu gerektiriyor. Kaldi ki yalniz
rejim i¢i nedenler degil, esas ve belirleyici yan olarak, keskinlesen sosyal celiskiler muhalefetin
gelismesini koriiklemektedir. Siiphesiz, biitiin bunlar1 belirleyici bir tarzda tahrik eden, biitlin
bunlar agiga cikarmada kilit rol oynayan, baslatma, ilerletme etkeni olan giic devrimci ulusal
kurtulus miicadelemizdir. Buna da partimiz Onderlik etmektedir. Rejimin 2000°1i yillara dogru
gidisatinin TC’nin uygun gordiigii planla miimkiin olamayacagini miicadelemiz ortaya koymustur.
Yine miicadelemiz, “dengeyi kurduk, istikrara kavusturduk™ safsatasini i¢ yiiziind, i¢ ¢eliskilerini de
aciga ¢ikarmistir. Yine halka, devrime umudunu canli tutup devrimi yeniden esas almasi ve bundan
vazgegmemesi gerektigini de géstermistir.

Biitiin bunlarin zincirleme etkisi Evren-Ozal rejimini epeyce sarsmis ve artik sistemi bunlarmn
eliyle siirdiirmenin sistemin aleyhine olacagi ortaya c¢ikmistir. Dolayisiyla cumhurbaskanligi
meselesi ¢cok ¢ekismeli gegecege benziyor. Yine de, geligkilerini ortbas ederek, kendilerine gore en
1yi birisinin iizerinde anlasmayi ¢alisacaklardir. Veya Evren’in siiresini biraz uzatacaklardir. Biitiin
bunlar, o muhalif gecinenlerin, hatta Evren’in kendisinin bile “iki tane Evren ¢ikt1” bigiminde bir
yutturmaciya kalkismalarinda da kendini gostermektedir. Yeni gelismelere sol tandansh (egilimli)
yaklasma zorunlulugunu duymaktadirlar. Ozal yine kendisini tiimiiyle demokratik ¢dziimlere acik
bir tip olarak yansitmaya calisiyor. Bunlar aslinda devrimci gelismeni, demokratik gelismenin
yiikselecegini ¢ok iyi bildikleri i¢in, bunu 6ziinden bosaltmaya g¢aligiyorlar. Yine bu dolu de daha
cok SHP’ye oynatmak istiyorlar. Olas1 bir devrimci kabaris1 SHP nin eliyle dizginlemek istiyorlar.
Nitekim biraz daha demokratik goriinimlii baz1 6geleri daha simdiden hizaya getirmeleri, bu
konuda kontroliin kendi ellerinden ¢ikmamasi i¢indir.

Egemen gerici fasist blok i¢in isler boyle gelisirken, bunlarin sinif ¢ikarlar1 geregi en amansiz
bir baski, somiirii ve zorun tizerlerine yoneltildige kesimler ezilir, sindirilirler; ama durmazlar.
Ciinkii, rejimin neden oldugu c¢iirime, kendi iginde en basta emekgilerin direnis tohumlarini
tasimakta ve bunlar gelistirmektedir. Rejim sozciilerinin “istikrar donemi”, “demokrasiye tam
gecisin saglandigi donem” dedikleri bu evre, su anda goriilityor ki diizeni en biiyiik bir bunalim
icinde oldugu bir dénemdir. Bunu bizzat diizenin cesitli sézciileri “ekonomide, sosyal yapida, devlet
yapisinda yasadigimiz en 6nemli kriz devresi” diye adlandiriyorlar. “En biiyiik istikrar” dedikleri
donem, “demokrasiye gecis” dedikleri donem, kendileri icin istikrarin da, demokrasinin de
dogusuyla birlikte yitirilisinin ortaya ¢iktigi donemdir. Belli ki kendi dediklerine kendileri de
inanmiyorlar. Demek ki, burjuva diizenin “ebediyete kadar yasayacagi” edebiyatini bir yana
birakalim, giinii bile kurtarmaktan uzak olduklarini ve kendileri i¢in birer mezar kazdiklarin1 daha
hayattayken gormektedirler.

Karsi-devrimcei zor her zaman siirli bir 6neme sahiptir. Eger toplumda zorla halledilecek,
asilacak, bastirilacak ne varsa onlar1 agmis ve bastirmissa, yine soyup talan edilecek ne varsa onlari
soyup talan etmisse, eskiyanin isi bitmistir. Eskiyanin diizeni olur mu? Baskiyi, iskenceyi, soyup
sogana cevirmeyi bir sistem haline getirebilir mi? Eger getirirse, o zaman eskiyalar arasi8nda biiytlik
bir catisma kacinilmaz olur. Ciinkii, onlar ancak gasbetmesini bilirler. Diizen dahilinde somiirti,
bunlarin tabiatina aykiridir. O zaman iki sey yaparlar; ya durumu daha mesru giiclere teslim ederler
( ki, onlart da kendi eleriyle yok etmislerdir.mevcut muhalefet, s6ziim ona yeni mesru bir devlet
giicii olmak istiyor ama, bunlar daha bagtan beri kendilerinin su¢ ortagi oldular. Muhalefet diye
ortaya c¢ikarilip yasallastirilanlar fasizmin sug ortaklaridir, dolayisiyla bunlar lekeli dogdular, mesru
bir gii¢c olmay1 kendi elleriyle yitirdiler) ya da yeni isbirlik¢i bir giice yerlerini terk ederler. Ama
bunlarin hepsi de diizen i¢indedirler. Yeni bir generaller darbesi kime kars1 yapilacaktir? Darbelerin
de tarihsel kosullar1 vardir. Hepsi de birbirlerinin ¢ikarlarin1 sug ortakligr ile ayarlayan, onaylayan
niteliktedir. Yani, 12 Eylil fasizmini g6z oOniine alirsak, hepsinin emir-komuta zinciri altinda
uzlastigi bir sistemdir; dolayisiyla darbe kime karsi yapilacaktir. Herhalde generaller kendi
kendilerine kars1 darbe yapacak degiller. Bunu kigkirtacak bir sermaye-holding ¢evresi de yoktur.
Ciinkii ¢ikarlart uzlasiyor. Cumhurbaskani, basbakan, genelkurmay, diger etkili generaller ve is
adamlar1 hemen bir masaya gelip “ne celiskiler varsa ¢ozelim” diyorlar. Siiphesiz her seyi
cozmilyorlar ama, “uzlasma” noktasinda anlagmiglardir. Dolayistyla oniimiizdeki yakin dénem ig¢in
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bir darbe olasilig1 da yoktur. Ancak “yoktur” derken, “birisi digerini bastirmaz” demek istemiyoruz.
Aksine, bunlar olur, hatta birbirlerinin ayagin1 da kaydirdilar. Bunlar, yeni bir darbeden ziyade ayak
kaydirma, fasist kliklere yer degistirtme hareketleridir. Ve bunlar, “daha ilerici bir cunta” veya
“daha fasist bir darbe” bi¢iminde degerlendirilemez. Muhalefet de daha bastan bu sistemi
yiiriitmekle miikellef kilinmistir. Hem bunu goriiniiste kabul etmiyor, hem de buna baglanip “kanat”
diye anilarak sistem, muhalefetin bir alternatif olmasini degil, sagiyla soluyla, hatta TBKP’siyle,
icazet altina alinan biitiin “sol” oOrgiitleri ve din-geriat taraftarlarinin tiimiiyle mevcut diizene taze
kan verip onu siirdiirmeyi amaglayan devrim karsit1 bir blok olmasini saglamistir.

Dolayisiyla icten bir c¢iliriime vardir ve sitemi siirdiirmek icin alternatif iiretemez bir
konumdadirlar. Alternatif tiretmeyi kendi elleriyle sinirlandirdilar; eger burjuva demokrasisine biraz
icazet verilseydi, devlet disi muhalefete gelisme imkani taninsaydi, ortaya belki bir alternatif
cikabilirdi. Demirel biraz dykiinmek istiyor, fakat o da ¢ok zor gibi goziikmektedir. SHP bagtan beri
kendisini devlete bagh kilmistir. Dolayisiyla alternatif iiretmeye, kendini yenilemeyi daha bastan
sakat hale getirmistir. Boyle olunca da ¢iirlime, istikrarsizlik, 6lgiin, sahte bir muhalefet ve giderek
devletin devlet olmaktan ¢ikmasi s6z konusudur.

Sosyal-demokrat maskesi altinda olsun, icazetli solculuk bigiminde olsun, bazilari,
“demokratik bir diizene ge¢inmistir”, hatta “Evren’in kendisi bile degisti, eskiden sOyleydi, simdi
boyle oldu, Ozal da degisebilir” diyorlar. Bunlar hepsi aslinda birer yakistirmadir. Diizenin kendi
kendini degistirmesi, ayni sahislarin, tepeden tirnaklarina kadar bir karsi-devrim diizenini
oturtanlarin burjuva-demokratik bir diizen ger¢eklestirmeleri olast degildir. Tiirkiye ortaminda
boyle bir burjuva sinifi da yoktur. Hepsini ¢ikarlarini, basta biiyiik tekellerin, holdinglerin, adi
gecen biitlin ¢ikar sebekelerinin ¢ikarlarina baglamislardir. Bunlar yeni bir demokrasi kuvveti
olamazlar. Demirel’in dayanacagi simif kuvveti, Ozal’m dayandiginin aymsidir. Demirel ile Ozal
arasinda ancak bir klik celiskisi olay1 olabilir. “Ayn1 sinifi su akilli klik mi yonetir, bu akilli klik
mi” segeneginden baska bir durum degildir. SHP nin, Inénii’niin sdzciiliigiinii yaptigi sif da farkl
degildir. Onlar da sosyal-demokrat bir klik olarak daha maskeli bir bigimde ortaya ¢ikarlar. Eger
bazi sahte, icazetli sol giiclere ihtiya¢ duyulursa, onlar da, ¢ikarlar1 bu sekilde uzlasanlarin sozciisii
olmaktan kurtulamayacaklardir.

Burada oOnemli olan goriintiiye aldanmak degil, 6zde birlesen ve celisen c¢ikarlar
gorebilmektir. Bu ¢eliskiler, kendi icinde bir par¢alanmaya, derin bir savasima yol acabilir mi?
Devrimin eli kilaginda olduguna gore, bunlar, uzlasmay: siirekli gelistirmek durumundadirlar.
Catlak genislerse devrimin fiskiracagini bilirler. Bu durum bir-iki 6rnekle daha iyi anlagilabilir.

Miicadelemizin genis kesimlerde yarattig1 etki onemli devrimci geligsmelere yol act1 ve birgok
partinin tabanini da etkiledi. Bu, Cankaya zirvelerinde hemen ele alind1 ve ¢6ziimlenmeye calisildi.
Ornegin, artik ok sag, burjuva liberalizmi bile diyemeyecegimiz bir bicimde de olsa ulusal soruna
bir-iki lafla atifta bulunmak dahi, sert yasalarla ve SHP i¢inde de mahkum ediliyor. Demek ki, bu
konuda siitte birlik saglanmis, karar alinmistir. “Bu durum hepimizin ¢ikarmi tehdit ediyor,
tehlikelidir, buna kars1 ortak politika lazimdir, eger karar verilecekse 6nce genelkurmay vermeli, bu
konu Milli Giivenlik Kurulu'nda, isadamlarinin diizenledigi Taksim toplantilarinda tartisilmali ve
hepimizin kabul edecegi bir sonuca varilmali, bundan gayrisine kimse kendi partisinde, ordusunda,
parlamentosunda, etkili oldugu neresi varsa orada miisaade etmemeli, tespit ettigimiz politikay1
siirdiirmelidir” diyerek, bugiin onemli bir sorun olarak gordiikleri ve hepsinin ¢ikarina karsit
oldugunu bildikleri boylesine bir gelismeye kars1 tavir almislardir. Ornegin, iskencelere kars1 da
uzlasmislardir; SHP, iskencelerin iizerine bile eskisi kadar gitmiyor. Bu ne demektir? iskencenin
iizerine giderse ¢ikar birlikleri bozuluyor, dolayisiyla maskeleri diisliyor. S6zim ona sistemi daha
iyt gotirmek icin, “bunu aramizda ortak bir politikayla halledelim” dedikleri problemlerin
goriisiildiigl sistem i¢i bir istisare mekanizmasi yaratmislardir.

Biitiin bunlar, kendi aralarindaki ¢atismalarin, dyle bazi sahte sol muhalif giiclerin sandig1
gibi bir egilim bi¢iminde de olsa, yine de burjuva-demokrasisi olarak degerlendirilemeyecegini
gosterir. Bunu tersi tamamen gergek disi bir hayaldir. Evet bunlarin celigkileri vardir, siddetlidir,
yaygindir ama, diizeni tiimiiyle kendilerinin elinden gitmesine yol agacak kadar siddetli olamaz.
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Eger devrimin gelismesi kendisini daha fazla dayatirsa, bunlar bir¢ok konuda hemen ortak bir tavra
ulagirlar. Bunu, kendi miicadele prati§imiz de zaman zaman gostermektedir.

Iste biitiin bunlar bir kez daha gdsteriyor ki, diizen kuvvetleri kendi icinde biraz ¢atisma ve
yogun olarak yozlagsma durumundadirlar. Bunalima ¢6ziim getiren degil, bilakis bunalimi kigkirtan,
toplumu bastan ¢ikaran, devleti devlet olmaktan ¢ikaran ve bu anlamda devrimin objektif sartlarini
alabildigine hazirlayan kuvvetlerdir. Bu dénem, eger siibjektif kosul da olusursa devrimin adeta bir
ongiiniinii, bir arefe giinilinii temsil eden, bu anlama gelen bir donem oluyor. Eger karsilarinda gii¢li
bir devrimci hareket yoksa, bu, istikrarin var oldugu, krizin olmadigi anlamina gelmez; bilakis
boylesine bir rejim karsisinda ve devrimin objektif sartlar1 alabildigine olgunlasmisken, ancak eksik
olan bir durumdan, emekgilerin sozciiliigliniin olusamadigindan, alternatifinin gelistirilemediginden,
emekgilerin devrim partisini, devrim giiciiniin ortaya ¢ikarilamayisindan bahsedilebilir.

Biz, bu rejimin gelecegini kestirirken, tamtamina bu karakterde oldugu ve her zaman bir
devrimci gelismenin ortaya ¢ikmasinin zeminini hazirladigi, daha genis bir objektif temel yarattigi
ve kendisine karst ¢ikmasi gereken kuvvetlerin daha fazla tahrik ettigi i¢in, en krizli bir durumu
yasiyor ve gelecegi yoktur deriz.

Dolayisiyla, boyle bir rejimin tek alternatif kuvveti, onu yikacak kuvvet olan devrim
kuvvetleridir. Nereden bakilirsa bakilsin, kurtarilmak istenen Tirkiye, bir karsi-devrim
Tiirkiye’sidir. I¢te ve dista hayata gegirilmek istenen biitiin politikalar, karsi-devrimci politikalardir.
Bu politikalarda birlesen kesimler, karsi-devrimci giiglerdir. Bu giiclerin oturttuklar1 rejim
fagizmdir. Karsi-devrim (fasizm), yasadigi bunalimin bir geregi olarak, kendi iginde her tiirlii
yozlagsmay1 daha da gelistirecek, ciirlimeyi daha da hizlandiracaktir. Hayat pahaliligi ve issizlik
artacak, yasami ¢ekilmez hale getirecektir. Bu durumlar, bundan en ¢ok zarar gorenlerin una artik
bir yerde “dur” diyecekleri asamaya kadar siirdiiriilebilir. Bunun ic¢in de temel gii¢ olarak emekei
smiflar (isciler, yoksul koyliler, issizler), simdilik ©nemli bir potansiyel muhalif, giic
konumdadirlar. Yarmsa aktif savasan gii¢ olarak miicadelede yer alacaklardir. Bundan otiir,
Tiirkiye’nin giindemindeki sorun, karsi-devrimin olasi gelismesi degildir. Zira o, varacagi yere
kadar varmus, artik kendisine kars1 dikilecek ve kendisinin sonuna getirecek olan giiclin gelisimini
beklemektedir. Kendilerine karsi oldugu, kuvvet kazandigi, calip cirptigi, ezdigi, mahvettigi
emekgilerin ne zaman Orgiitlii bir duruma ge¢ip kendisiyle iktidar savasimima gireceklerini
beklemekte ve bunun korkusunu yasamaktadir. Onun i¢in, Tirkiye halki agisindan sorun, her
zamankinden daha fazla dayanilmaz hale gelen baski ve somiirli ortamina cevap vermek, bunun
eylemine, Orgiitiine yonelmektir. Dolayisiyla demokratik kabaris, devrimci hareketlerin yeniden
filizlenmeleri ve en basta da bizim bu yillara 6nemli bir devrimci gelismeyi dayatmamiz, onu
miimkiin kilmamiz s6z konusudur.

Rejim, kendi acisindan Omriinii, bir erken se¢im, yenilenmis bir cumhurbaskanligi, hatta
parlamento, dolayisiyla hiikiimet ile uzatmak ister. Bu, onlarin gorevidir. Kendileri i¢in en
uzlagmali, en ehveni ser konumu yaratmay1 esas alacaklardir. Yalniz halihazirdaki yipranmigligiyla
rejimin 90 yilin1 agsmasi ¢ok zor goriinmektedir. Ekonomik, sosyal ve siyasal ¢eliskiler, rejimin i¢
bilinyesinde ¢ok biiylik skandallara, patlamalara, birbirlerini harcama ve diisiirme olaylarina
kesinlikle yol agacaktir. Halkin sosyal ve siyasal muhalefeti ¢cok ¢ok gelisecektir. Hi¢cbir zaman, bir
yil sonraki istikrari, bir y1l dnceki istikrar seviyesinde muhafaza etmek miimkiin olmayacaktir.

Rejimin yasanan bunalimi onlimiizdeki yillarda daha da derinleserek devam edecektir. Bu,
kendiliginden olusarak patlamalara yol agabilir mi diye sorulursa, bunun kendiliginden geligsmesi
zordur deriz. Devrimci, bilingli bir Oncli olmadik¢a, Tiirkiye’nin somutunda bu tip
kendiligindenliklere bel baglamak dogru degildir. Olsa bile, devrimci bir orgiitiin onderligi
olusturulup dayatilmazsa, kolay ezilmeye mahkumdur. Dolayisiyla bu olasi1 patlamalarda devrimci
bir orgiitiin 6nderligi 6énem tasir ve kaldr ki daha aktif halk muhalefeti de bu tip orgiitlerin planl
caligmalariyla olur. Ama higbir zaman, gecen yilarda oldugu gibi, sézde istikrar gibi goziiken,
gercekte ise halkin her tiirlii pasifikasyonu derinliine yasadigi, ses cikaramadigi, alabildigine
vurgunun, suiistimalin, riigvetin kol gezdigi bir ortama kimse tahammiil etmek istemeyecek, bu
pasifikasyon asilacaktir; bu, kaginilmazdir.
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Devrimin siibjektif sartlarinin gelismesi, devrimcilerin bilingli iradelerinin bir sonucudur.
Ozellikle Tiirkiye’de, Tiirkiye i¢in dogru bir program, érgiitlenme ve miicadele anlayisi gelistirilir,
dogru bir gegmis degerlendirmesi yapilir, yetmeyen ve yenilen devrimcilik yerine yenilenmesi sart
olan ve bizim Ornegimizde oldugu gibi gelismeyi miimkiin kilan bir devrimci hareketlenme
yaratilabilirse, siibjektif kosullarda da epey mesafe alinmis olur.

Fakat simdilik, bu konuda halk 6nderligi adina yola ¢ikanlarin muhalifligi, eski aligkanlik ve
yapilanmalarini agsmis degildir. Ge¢gmislerinden ¢ok az ders ¢ikariyorlar. Ve daha koétiisii de, giincel
somut durumlar1 degerlendirip sinifsal savasimi gelistirmenin ¢ok gerisindedirler. ideolojik-politik
faaliyetleri kapsamli bir diizeyde degildir. Orgiitliilik ve eylemlilikleri ¢cok zayiftir. Devrimci
olmak, demokrat, hatta sosyalist olmak isteyen genis bir potansiyel olup, kendini bdyle sananlar da
coktur. Irili-ufakli hemen biitiin gruplar varliklarini siirdiirmektedirler. Yeni katilimlar olmaktadir.
Ama biitiin bunlarin bir muhalif devrimci potada bulusmalar1 ger¢eklesmiyor. Giincelligi dogru
tespit eden, karsi-devrime gore devrimin hedeflemesini tam yapan bir oOrgiitlenise, eylemlilik
diizenine kavusmaktan heniiz uzaktirlar.

Biz, onlarin bu durumlarini daha 6nce de degerlendirmistik. 12 Eyliil fagizmi bastirirken,
buna, bunlarla ortak direnis cephesi bigiminde karsilik vermek istedik. Ancak yetmezliklerini,
tasfiye olmusluklarini gérmekten baska bir sonu¢ alamadik. Kendilerini yenilemekten,direnen anti-
fasist bir gii¢ haline getirmekten yoksunlar. Zira yenileme olmadigi gibi, yeni durumu karsilayacak
kuvveti olusturma ¢abasi da yok ve var olan da oldukca noksandir. Yani kendi kendilerini ayakta
tutmaktan yoksundurlar. Emek¢i sinifin yeni kosullara gore Onderligini saglamaktan haliyle
uzaktirlar.

Bizim 6nemli bir siire¢ olarak agmak istedigimiz donemi ve “demokrasiye gecis” dedikleri bir
asamada fasizme karst olusturdugumuz silahli miicadeleyi de, bunlar, giiglii bir bicimde
kargilamadilar ve bunun kendileri i¢in sagladigi muazzam olanaklar1 gormediler; cekingen
yaklastilar, “ezilip yok olur” dediler. Dolayisiyla da gereken devrimci tutumu takinmadilar.
“Demokrasiye ge¢is” sahtekarligina, kendilerini daha da 6n plana ¢ikarip halkin devrimci
secenegini yaratarak karsilik vermeleri gerekirken, bunu yapamadilar veya yapmak istemediler.
Iste, “demokrasiye gectik” denilen donemde de soruna halen ge¢misin bu agir yamlgilar1 biciminde
yaklastilar.

Bu son donemlerde tekrardan bazilar1 goriigmek istediklerinde, onlara oOnerdigimiz eski
dogrularin yeni kosullara uyarlanarak bir kez daha sdylenmesi oldu. Giin, yine fasizme ve onun
temsil ettigi karsi-devrime karsi,devrimi temsil etme ve bunun Orgiitiinii, 6nderligini olusturma
giintidiir. Biz, kendimiz 6ncii 6rgiit olma yerine, ancak Tiirkiye emek¢i halkinin miittefiki, yardimci
giicii, destekleyici giicii olarak roliimiizii oynayabilir, bu konuda elden geleni yapariz dedik. Bu
konumu baz1 gruplarla toplantilar, goriismeler bi¢giminde halen siirdiirliyoruz. Ama goriilen o ki,
halkin devrimci secenegi ortaya Oyle kolayca c¢ikmayacaktir. Her seyden once, biitiin yoniiyle
sadece karsi-devrimi tahlil etmeleri degil, (bunu kismen yapabiliyorlar), ama daha ¢ok da halkin
uygun Orgiitlenmesini ve bunu Onciiliiklerinde kendilerini yenileyerek saglamalar1 biiyiikk 6nem
tastyor. Bu konularda ornegimizi izlemelerini salik veriyoruz. PKK’nin oncii gelismesini kendi
kosullarinda nasil yaratmalar1 gerektigini, devrimci bir Orgiitiin karsi-devrime karsi ancak bu
temelde dikilebilecegini, PKK’de ispatlanan gergegin kendileri i¢in de biiylik bir ¢oziimleme
oldugunu 1y1 bilince ¢ikarir ve ancak buna benzer bir ¢oziimlemeyi saglarlarsa, saglam bir devrim
orgiitlenmesine ve bunun onderliginde kitlelerin eylemine yol agabilirler. Yapilmast gereken, dogru
devrimci tutumu uygun yontemlerle Tiirkiye devrimci faaliyetlerine yansitmak, gerekirse bu konuda
daha Ozel orgiit birimleri gelistirmek, Tiirkiye kosularina uygun tarzda miicadeleyi gelistirecek
orgiitlilliik-eylemlilik ortamin1 agmaktir. Hi¢ olmazsa Tiirkiye’nin devrimci miicadelesi, dogru
orgiit ve eylemleri gelisinceye kadar kendi 6rnegimizi Tirkiye’de de 6rnek olmak kabilinden
harekete gecirmek Onem tasir. Bu, bir yol gosterme, onii agma gorevidir. Zaten kismen bunu
yapmaya calistyoruz. Bu, daha geliskin olarak da Oniimiizdeki dénemde yapilabilir. Meselemiz,
Tirkiye’de onciiliigii ele gecirmek degil, bilakis boyle bir 6nciiliigii ortaya ¢ikarmaktir. Kendi 6rnek
yapimizit giindemlerine koyarak, kendilerini ideolojik-politik dilizeyden tutalim orgiitliiliik,
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eylemlilik yapilarina kadar coziimleyici bir yapiya ulastirmalarmi saglamaktir. Tarih bugilin
onlimiize boylesine bir gorevi de koymustur. Siiphesiz temel bir gorev degildir ama, saglam bir
yedegi yaratmak, uzun vadeli ortak bir miicadeleyi olanakli kilmak acisindan bu yedekligin
harekete geg¢irilmesinin Onemini gbdz Oniline getirerek bu alandaki gorevlerimizi dikkatle
degerlendirmek gerekir. Ve hi¢ siiphesiz, Kiirdisatn’in genis emek¢i yiginlarinin  Tiirkiye
metropollerinde yogunlastigin1 da géz oniine getirirsek, Kiirdistan devriminin buradan beslenmesini
saglamak i¢in de bdylesine bir gdrevin Oonemi daha biraz aciga cikar. Tirkiye ile Kiirditan
emekgilerinin ¢alisma diizenleri i¢ icedir. Bu igigelige uygun olara, hem Kiirdistan devrimini
yararlandirmak, hem de Tiirkiye emekgi ve is¢i smifinin devrimci gelismesine katkida bulunmak
icin gorevlere daha iyi yaklagsmak yerindedir. Baz1 fedakarliklar yapmak, enternasyonalizmin dogru
bir uygulanmasidir. Baz1 anlayigsizliklar yasansa da (ki ¢ok yasaniyor, daha da yasanabilir), yine de
dogrulari 1srarl bir bicimde dayatmak gorevdir.

Oniimiizdeki déneme yénelik olarak Tiirkiye halkinin devrimci demokratik miicadelesine
iliskin perspektif de budur.

Yiiriitilmekte olan ¢abalarin daha da yogunlastirilip daha ¢ok orgiitlendirilmesi, planlamamiz
icinde anlamli bir yere sahiptir. Bu yedekligi ise iyi kosturmak, genel planlamanin basariya
ulagmasinda 6nemli bir konumu ifade edecektir. Bunu gz ardi etmemek 6nem tasir. Ne roliinden
daha fazlasini beklemek, ne de bu roli oynatmamak dogru degildir. Ne kendimizi oranin
kosullarina hapsedip her seyi tamamen Tiirkiye’nin devriminden beklemek (ki bu eski bir
yanilgiydi), ne de kendimizi tamamen oradan koparmak dogrudur.

Bir yandan genis emek¢i yiginlarimizda, diger yandan i¢ ice gelismesi gereken Tiirkiye
devrimci  gii¢lerinden  “hatalidirlar, sOyledir-boyledir” deyip uzaklasmak, yiriittigimiiz
miicadelenin ¢ikarlarina uygun degildir. Iyi 6lciip-bicerek bu kesimlere rollerini oynatmak,
devrimimizin gelismesinde, Ozellikle dis yedeklerin kullanilmasinda birinci sirtya konulmasi
gereken bir mevzilesme diizeyidir.

Gegmiste, bu mevzi sinirli kullanildi. Ozellikle sosyal-sovenizm, bunu kullandirtmamak igin
cok caba gosterdi. Miicadelemiz bunu belli oranda asti. Gilinlimiizde bu yedekligin kendi
mevzisinde, dogru devrimci ¢Oziimlemeler temelinde savasiminin —siirdiiriilmesinin  oni
diizlesmistir. Siibjektif ¢abalarin, orgiit bilingliliginin daha da gelistirilmesiyle bu yedeklik, hakiki
roliinii ortaya ¢ikarabilir, halklarin ortak miicadelesinde arzulanan yerine getirebilir.

Kisaca, niimiizdeki donemde Kiirdistan ulusal kurtulus miicadelesinin gelisme perspektifi
cizilirken, Tirk fasist rejiminin durumu ve olast gelismesi boyledir. Buna karsi birincil elden
miicadele temasi gereken Tiirkiye halkinin devrimci-demokrasi miicadelesi de ancak boyle
gelisebilir.

Ocak 1989

TURK OZEL SAVASI VE
DEVRIMIMIZIN YASADIGI GELISME

Tiirkiye’de rejimin karsi-devrimcei niteligi, Kiirdistan somutu s6z konusu edildiginde fasist-
somiirgeci bir karakter kazanir. Bu, kaynagin1 Tiirk egemenliginin kurulusundan ve bunu gesitli
tarthi donemlerde daha da pekistirip giiglendirmesinden alir. Bunu Osmanli merkezi feodalitesinden
cumhuriyet devralir. Ve buna, kapitalist somiirii sisteminin Tiirk burjuvazisi eliyle sagladigi
gelismenin sonuglar1 da eklenerek, Tiirk kapitalizmini 6zelliklerine uygun bir Kiirdistan iizerinde
somiirgecilik sekillendirilmeye calisilir. Devletin olusum 6zellikleri somiirgeciligin de olusumunu
beraberinde getirir. Tiirk kapitalizminin bir devrimle gelismeden fasist bir somiirgecilige ulagima,
daha bagtan gerici bir kapitalist gelismeyi yasmasindan ileri gelir. Dolayisiyla Kriidistan’da
uygulanan somiirgecilik de, Tiirk kapitalizminin bu tarzdaki gelisimine dayali olarak, feodal
donemdeki somiirgecilikten daha amansiz bir gelismeye yol acar. Tiirk kapitalizminin alt ve
istyapisiyla yasadigi her gelisme donemi, daha katmerli olarak Kiirdistan’daki somiirgeciligin
pekistirilmesine gotiiriir.
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12 Eylil fasizminin Kiirdistan’daki baski politikasinin esasin1 bu somiirgecilik olusturur.
Ama, daha fazlas1 da s6z konusudur. Bu da, bu donemde Kiirdistan’da gelisen ulusal kurtulusa
yonelik olarak, klasik bir fasist somiirgeciligin 6zel savas bi¢iminde ortaya ¢ikmasidir. Kokleri
yakin ge¢miste olmasina ragmen, esas olarak 12 Eyliil sonrasinda gelistirilen 6zel savastir. Artik
buna Tiirk somiirgeciligi demekten ¢ok, yine bir devlet egemenligi demekten de Gteye, sicagi
sicagina siirdiiriilen bir 6zel savas durumu demek ve boyle gormek gerekir. Hig¢ sliphesiz daha once
de goriilmemis baskilar1 vardi. Ancak bunu giinlimiizdekiyle karsilastirdigimizda, aralarinda farklar
da vardir. Kiirdistan’in her donemdeki konumu, uygulanacak baskinin da durumunu belirler.
Uyanan ve ulusal kurtulusa yonelen bir Kiirdistan ile uykuda, teslim olmus bir Kiirdistan’a
uygulanacak baski diizenleri daha farklidir. Hareket halinde ve giderek daha da gelisecek olan bir
ulusal kurtulus hareketine dayatilacak baski, dzel savas sistemidir, aygitidir. Iste 12 Eyliil’iin de
yaptigr budur. Karsi-devrimci niteligine uygun olarak Kiirdistan’da ordusunu yeniden
konumlandirmasindan tutalim, onun teknik donanimina, orgiitlenmesine ve savas tarzina kadar her
seyi yeni durumlara gore ayarliyor ve bu cabasindan vazgecmis degildir. Hareketimizin gelisen
durumuna uygun olarak, Tiirk devleti de kendi 6zel savas aygitini gelistiriyor.

Daha da somutlastirirsak, 6zel savas sistemi ilk defa uzun vadeli ve giderek rejimin biitiin
altyapisiyla buna hizmet etmesine yonelik bir hal almistir. Tiirkiye’nin su andaki iktidari, basari
saglamak i¢in 6zel savasin tiim giiclinli seferber etmekte, biitiin i¢ ve dis politikalarinin merkezine
bunu oturtmaktadir. Ve tiim toplumsal ilgiyi bunun basarisi i¢in yonlendirmektedir. Ayrica,
ekonomik alandan siyasi kurumlarina kadar biitiin yapisin1 gozden gegirerek, buna gore yeninde
bicim vermeyi kendisi i¢in bir varlik-yokluk meselesi haline getirmistir. Kald1 ki Tiirkiye’deki
rejimin karsi-devrimci niteligi, esas olarak Tiirkiye emeke¢i hareketinin giiciinden otirii degil,
Kiirdistan’daki, ulusal kurtulusun giiciinden duydugu korkuyla gelismistir. Adeta Tiirkiye’nin karsi-
devrimi ile Kiirdistan’in devrimi karsi karsiya gelistiklerinden (devrim ile karsi-devrim i¢ ige
gelisir) hem rejim hem de devrim yapisim buna gére sekillendirmeye ve gelistirmeye ¢alismustur.

Ozel savasm diger savaslardan farki vardir. Ozel savas orgiitlenmesinin de diger ordu
orgiitlenmesinden farki vardir. Dolayisiyla yeni olan1 gérmek gerekiyor. Bu, devrimci taktiklerin
gelistirilmesinde etkili olur. Halen bu siireg, giderek Tirkiye’yi de kapsamina alacak bir bicimde
genisletilmeye c¢alisiliyor.

Son yillarda Tiirkiye’de yasanan gelismeler, ekonomiden devletin yeniden bigimlenigine
kadar tamamen Ozel savasa en iyi nasil cevap verilir sorusuna bagl olarak sekillenmektedir.
Toplumun biiylik bir suskunluga itilmesi, adeta tiimiiyle diizene muhtac¢ hale getirilmesi ve diger
tim alanlarda yiiriirliikte olan politikalar 6zel savagin kazanilmasini amagliyor. Bu ne anlama
geliyor? Tirkiye’nin ekonomik ve sosyal diizeni, 6zel savasin gereksinmelerine goére bigim almasi
anlamina geliyor. Yine iistyapisi (6zellikle siyasi yapisi, parlamento, hiikiimet) tamamen bir emir
diizeni i¢indedir. Bu, kendilerine gore bos tartigmalara girilmemesini, hiikiimetin kendini politik bir
giic olarak gérmemesini ve gizli ¢evrelerde ¢izilen bu politikalar1 uygulamakla yetinmesini temel
alan ve mahkemelerin de tamamen buna hizmet ettigi bir sekillenistir.

Kisaca tiim tiistyapt kurumlarinda da 06zel savasa gore (kendilerine hafif bir ¢eki-diizen
verilmesinden tutalim en kapsamli degisikliklere ugratilmalarina kadar) bir diizenleme igine
girilmistir. Bu yeniden diizenlenis, tiimiiyle devrimci gelismelerden duyulan korkuya gdre olmustur.
Polis-jandarma-komando-ordu giiciiniin i¢ ige gelistirilmesi ve bunun yerel milisle de tamamlanarak
stirdiiriilmesi (bir¢ok iilkede de benzerini gordiigiimiiz gibi) karsilarinda tehlike olarak gordiikleri
etkenin gelisimine bagl oluyor. Ancak bu demek degildir ki, biitiin diizenlenis saglanmistir. Hayir!
Devlet giicii i¢in i¢in bir bigim degisikligini halen yasamak mecburiyetindedir. Ordu problemlidir,
parlamento-hiikiimet bir kuruluyor bir bozuluyor, her giin yeni bigimler diisiiniiliiyor ve bunun igin
de bir esneklige ulasmak isteniliyor. Diizenlerini neden oturtulmamishigini diistinliyorlar. Tabii yeni
gelismeleri karsilayamamaktan 6tiirti bu bdyle oluyor.

Ozellikle Kiirdistan’da gelistirilen aygit, iste bu genel déniisiim i¢inde en énemli bir konuma
bu nedenle gelmis oluyor. Devletin Kiirdistan’da aldig1 bi¢imlenisi yakin dénemde tiimiiyle
yasayacagi, eger devrim gelismeyi siirdiiriir ve Tiirkiye’ye tasirilirsa, burada devrimci gelismeden
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aldig1 sonugla Tiirkiye’de de 6zel savast daha degisik bir bicimde uygulamayr (Kiirdistan’daki
deneyimlerine de dayanarak) gelistirecegi anlasiliyor. Daha onceden devletin Tiirkiye’deki
muhalefete kars1 olusan polisi, jandarmasi, istihbarat kuruluslar1 yetmezlige diistii. Bu, Kiirdistan’da
yeni bicimler alarak gelistirilmek sitendi. Bu sefer Kiirdistan’da gelistirilecek kurumlar, yarin
Tiirkiye’de devrim gelisirse oraya da uyarlanacaktir. Daha once Tirkiye’de sosyal celigkilerin
bastirilmasinda gelistirilen aygitlar, nasil ki Kiirdistan’da devrimci gelisme karsisinda yetmezlige
diistiiyse ve dolayisiyla nasil ki Kiirdistan’da 6zel bir aygita donlismeyi zorunlu gordiiyse, ileride bu
tekrar (0zellikle devrimlerin ortaklagsa gelismesi ile birlikte) genellestirilmek istenilecektir.
Kiirdistan’da gelistirilen 6zel valilik, 6zel kolordu ve koruculuk sitemini yerel savunma birlikleriyle
tamamlamak istediginde, bu daha ¢ok Tiirkiye’nin payma diisen kismi ifade eder. olast devrimci
muhalefetin etkilenerek gelismesi oraninda militarizmin giderek aygitlarini kitlelerin bagrina kadar
dayanmasi, yani bir nevi koruculuk sistemini ortada da gelistirmesi giindeme gelir.

Dogal olarak, Tiirkiye’de kirsal alandan daha ¢ok sehirlerde emekgilere dayali bir miicadele
s0z konusu oldugundan, kdy koruculugu degil, fabrika milisleri agir basacaktir. Buralarda milislerin
gelistirilmesi amaglanacaktir. Ozellikle Bati iilkelerinde drnegini gordiigiimiiz mahalli milisler,
iiretimi korumak ve gelisen sinif miicadelesini bastirmak i¢in devreye sokulmak istenecektir. Daha
simdiden bunun tedbirlerini aliyorlarsa, burada da devrimin gelisecegi korkusundan &tiiriidiir.

Kiirdistan’da yiirlirliikte olan 06zel savas Orgiitlenmesi biraz daha yetkinlestirilecektir.
Ozellikle 1989 yili ve oniimiizdeki itig-dort yil igin teknik donanimin gelistirilmesinden
bahsediliyor. Ancak yeni teknik arag-geregler fazla ¢ozlimleyici degildir. Yani kendileri agisindan
niteliksel bir gelisme degildir. Yeniden profesyonel, egitilmis jandarma birliklerinden bahsediliyor.
Bunlar da istenildigi zaman ordudan zaten devsirtilebiliyor. Ama simdi, buna biraz daha siireklilik
icinde profesyonel bir meslek gibi yaklasacaklar. Eskinin o para-militer sivil (MHP tiirii)
orgiitlenmeleri, bu sefer jandarma komandosu bi¢iminde yari-sivil, yari-askeri karsi-devrimci
birlikler (kontralar) olarak yetkinlestirileceklerdir. Bunlar simdiden hazir, belki biraz daha egiterek,
sayilarint  arttirarak ~ gelistirmek isteyecekler. Ordu birliklerinin en seckinlerini  zaten
yerlestirmiglerdir. Bunu biraz daha gelistirmeyi tasarlayabilirler. Kiirdistan’da derlemek istedikleri
gericilik yillardan beri karsi-devrimci bir gii¢ halinde orgiitlendirilmis, bagimli hale getirilmistir.
Yeniden &rgiitlendikleri koruculuk vb kuruluslar nicelik olarak gelistirilebilir. Ozel savasin yeni bir
sistemi olamaz. Sistem kendisini biitiiniiyle kurmus durumdadir. Ve hatta ondan da 6teye, devrimci
miicadelenin gelisimi agisindan sistem belli bir sinirlandirmaya da ugramistir.

Fakat, 6zellikle ekonomik yapiy1 6zel savasa gore yeninde ayarlayacak ve devletin biitlin sivil
biirokratik kurumlarimi seferber edeceklerdir. Toplum tiimiiyle devlete muhta¢ hale getirilecek,
ajanlagtirma yayginlastirilmak istenilecektir. Devletin elindeki biitiin maddi olanaklar ajanlik
temelinde dagitilacaktir. Daha simdiden i¢ine girilen bu siire¢, hizlandirilmak istenilecektir. Buna
GAP Projesi gibi baz1 ekonomik projelerle ¢6zliim getirmek isteyecekler. Acik ki el atacaklar biitiin
bu girisimler, 6ziinde Tiirk kapitalizminin ¢capuluna ¢apul katmaktan baska bir amag tasimayacaktir.
Ve gelistirdikleri kapitalist sOmiirgelestirme, savasin sinif temelini daha da giliclendirecektir.
Ekonomik somiirgeciligi, ne kadar 6zel savasa hizmet edecek bir yapiya kavusturmak ve yeniden
buna uygun olarak orgiitlemek isterlerse istesinler, bunu,devrimci savasimin objektif temelini daha
da gelistirmekten Gteye bir rol oynayamayacadi aciktir. Eski geri toplumsal yapilar1 ayakta
tutarlarsa, o zaman dayanacaklari isbirlik¢i giicler bu konuda ne kadar ¢6ziim giicli olabilirler?
Kisacasi, Tiirk kapitalizminin tekelci amaglariyla Kiirdistan’daki ortagag kalintilarinin ¢ikarlart hem
celiskilidir, hem de uzlastirmak istediklerinde halktan daha fazla tecrit olmalar1 ve hedef durumuna
gelmeleri s6z konusudur.

Tiirk burjuva siifinin, Kiirditan’daki yerel egemen giigleri sosyal temel olarak gelistirmeleri
beklenemez. Buna ne Tiirk kapitalizminin giici dayanir, ne de politik olarak buna agik bir
konumlar1 vardir. Bir otonomiye gotiirebilecek bir sinif temeline bile miisaade etmezler. Inkarcilik
politikas: yiiriirliikktedir. Bunlar i¢in Tiirk gibi olmak, Tiirk ulusal biitiinliigii i¢inde gelismek esastir.
Tiirk gibi distinen, Tiirk gibi yasayan bir Kiirtliik, bir isbirlikcilik esastir. Yoksa c¢ok isbirlik¢i bir
temelde de olsa Kiirtliik bakis agisi altinda ulusal sorunu giindeme getirmeye su anda rejim
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kapalidir. Her ne kadar bazi tartismalar gelistirilmek isteniliyorsa da, bu konuda kesinlikle
ikiytzlidiirler, tartislagsmalar, kisithdir, yapmak istedikleri agiga ¢ikartma hareketidir. TC, sorunun
heniiz otonomici yaklasimina, 6zerklik yaklagimina bile hazir degildir. Ulusal sorunun gerici bir
tarzda bile ele alinmasini engelleyici bir tavir igindedir. Kendi i¢inde simdilik bdyle bir ¢oziime
tikalidir ve simdiki durumda bunu asacak ciddi girisimleri de s6z konusu degildir.

Ancak bazi cevreler bunu dayatiyorlar. Ozellikle ABD ve AT, Tiirkiye’nin kendilerine
katilmasini ve iligkilerin gelistirilmesini istediklerinden, bu sorunu bdyle ¢6zmeyi salik veriyorlar.
Onlar, kati bir inkarcilik politikasini kapitalizmin ¢ikarina uygun olmayacagini, bundan devrimin
yara gorebilecegini belirtiyorlar. Ama, inkarci politikada 1srar eden Tiirk rejimine hala bunu kabul
ettirebilmis degiller. Yine bazi Kiirt isbirlik¢ileri, TC’ye boyle akil hocaligi yapmak istiyorlar.
Ozerklikten oteye talepleri olmayan bu cevreler, devrim karsisinda zorlandikca, karsi-devrimin
temsilcilerine boyle sirin goziikiiyorlar. Isbirlikgiler, “eger bize otonomi verirseniz, hatta bize gok
dar, sinirli imkanlar tanirsaniz, biz devrimi geriletebiliriz” demeye getiriyorlar. Ozellikle bizim
devrimci gelismemiz hizlandiginda, bunlar buna biraz fazla umut baglamisa benziyorlar.
Amerika’nin, AT nin de destegiyle Tiirk burjuvazisine bir seyler kabul ettirmek istiyorlar.

Fakat TC, hala eski politikasindan vazgecmis degildir. Isbirlikci politikay1 gerici tarzda da
olsa Kiirt problemine uygulamak istemedigi, reddettigi acgiktir. Fakat eskisi kadar tartismayi
onleyecek durumda da degildir. Kisir da olsa, lafta da olsa, zaman zaman bazi tartigsmalarin
parlamentoda, basinda, gazetelerde gelistirildigini gorebilmekteyiz. Belki bu biraz daha
gelistirilebilir. Ozellikle devrimci gelismenin hizlandig1 durumlarda bu tip ¢dziimleri bazilar1 akil
edebilirler. Kiirt isbirlik¢ileri, Tiirk burjuvazisinin bazi kesimleri, baz1 temsilcileri, Avrupa, ABD,
ehven-i ser olarak bu ¢oziime bel baglayabilirler.

Ama esasta uygulanacak olan, bel bagladiklar1 politika, yiiriirliikkteki 6zel savas politikasidir.
Tamamen fasist ve imhact nitelikte olan bir politikadir. Yeni politika olarak “demokrasiye gecis”
sorununu kabul etme bigiminde bir yaklasimlar1 kesinlikle yoktur. Bazen bu tip sozler ediyorlarsa
da, bu, saflar1 karisik hale getirmek i¢indir. Bazi isbirlik¢i heveslilere goz kirpmak ve bunlari
devrimin Oniinde engel olarak kullanmak i¢indir. “PKK’ye hayir” siartyla miicadelemizin oniine
baz1 tamponlar koymak icindir, gidisini yavaslatmak icindir. O halde mevcut durumda var olan
gelisme goriiniirdeki 6zel savasin ta kendisidir dersek, bu dogru bir saptama olur.

Buna karsi, Tiirkiye’deki durumdan farkli olarak, biz Kiirditan’da ulusal kurtulusu dayattik.
Daha dogrusu, 6zel savasin bu nitelikte gelismesinden 6nce de biz ulusal kurtulusu dayatmistik.
Baslangicta Tiirkiye’nin bazi illerini de kapsamina alan sikiyonetim Kiirdistan’daki sikiyonetimle
ayn1 diizeydeydi. Ama ne zamanki Tiirkiye’de sikiyonetim gereksiz hale geldi (karsilarinda
savasacak giic kalmadigi i¢in) ve buna karsin Kiirdistan’da ulusal kurtulus daha da gii¢lendi, iste o
zaman sikiyonetimi de asan ve bir savas hali durumu demek olan 6zel bir “olaganiistii hal
yonetimi’ne gegtiler.

Klasik ordu yonetim anlayisiyla PKK’nin bastirilamayacagi anlasilinca, ordu kendini 6zel
savasa daha uygun bir konuma getirmeye ¢alisti, buna zorlandi. Bu biraz da sarsint1 yaratti. Hem de
ciddi olara. Kisaca 6zel savas, bizim ulusal kurtulus savasimimiz iginde, onun bir sonucu olarak, bir
karsi-devrimci tedbir olarak ortaya cikar. Ve bu, anlasilir bir durumdur. Ulusal kurtulusun oldugu
her yerde sinirli 6zel savaslar gelistirilir. Bizde de bunun ortaya ¢ikmis olmasi bir gelismenin
itirafidir. Kiirdistan’a 6zgii kilinmasi, Kiirdistan gerceginin itirafidir. Ve ha bire gelistirilmek
istenmesi, lig-dort y1l sonrasini planlamayi diistinmeleri, kendilerinin bile Kiirdistan’daki kurtulus
miicadelesinin  gelisme istidadinda oldugunu itiraf etmeleridir. Dolayisiyla bu aygiti
giiclendirmeleri, giiclii olmalariin degil, zayif konumda olmalarinin bir igaretidir.

Ulusal kurtulus miicadelemiz, Kiirdistan geneli acisindan, ama daha c¢ok da Kuzey-Bati
Kiirdistan’da Tiirk fasist rejiminin 6zel savasina karsi basat bir oncli durumu yakalamig sayilir.
Ulusal kurtulmus saflarinda 6zellikle ilkel-milliyet¢i etkiler ve burjuva reformist etkiler dogru bir
miicadeleyle Onemli oranda geriletilmistir. Yine yogun olan inkarcilik ve isbirlik¢ilik de
geriletilmigtir. Daha ¢ok da savasin kitlesel temeli hicbir donemde goriilmemis bir seviyeye
cikartilmistir. Daha simdiden ulusal kurtulus savasimimiz sadece dogru bir rotada gelismekle
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kalmiyor, 6zel savast sinirlandirabilecek, geriletebilecek bir konuma da ulasiyor. Ulusal kurtulus
savasimini zayif diisiiren i¢ etkenleri bertaraf edebiliyor. Daha diine kadar ¢ok iddiali olan bu i¢
engeller, etkenler giiciinii kaybediyor, gercek yiizleri agiga ¢ikiyor. Bu da tabii ki ulusal kurtulus
savagimimizin yeni bir durumunu ifade eder. ilkel-milliyetgi etkiler, isbirlik¢ilige son derece yetkin
burjuva etkiler, son sekiz-dokuz yillik (ulusal kurtulus miicadelemizin boyutlandigl) siirecte
neredeyse silinmistir. Neden? Ciinkii, bir varlik gosterilememistir. Klasik somiirgecilik en ufak bir
isbirlik¢i diizenlemeye olanak tanimamistir. Ozellikle Giiney Kiirdistan’daki ilkel-milliyetcilik,
bunda ¢ok biiyiik bir ¢aba harcamistir. Tiirkiye’ye siginarak, bu konuda Amerika’y1r da devreye
sokarak, yalvararak, biraz da santaj saparak, 6zellikle de PKK iizerinde nasil oynayacagini canli ve
alcakca Orneklerle somutlastirmak isteyerek, radikal ulusal kurtulugculugu gelistirmemek icin her
seyini ortaya koymustur.

Tiirkiye’ye siginma meselesi, sadece bir fasist rejim karsisinda zorlanmalarindan Otiirii
degildir. Belki de daha ¢ok, kendileri i¢in Irak fasist rejiminden daha tehlikeli gordiikleri PKK
onderligindeki ulusal kurtulug miicadelesini Tiirkiye ile birlikte engellemek igindir. Bu kadar insani
haril haril Tiirkiye’ye teslim etmeleri, PKK’ye kars1 yapilamak istene bir isbirligidir. “Ttlrkiye ile
saglayacagimiz isbirligi biitiin Kiirdistan i¢in mezar olur” demislerdir ve bunu ag¢ik beyanlarina da
yansitmislardir. “Tiirkiye ile olusturacagimiz ¢6ziim, Iran’da da, Irak’ta da uygulanacaktir” diyorlar.
Bu ne demektir? Bu, PKK’nin gelistirmek istedigi ideolojik, politik, pratik 6nderlige karsi tamamen
Tiirkiye ile anlagan (dolayisiyla emperyalizmle) ve tamamen bunlarin hizmetinde ve bunlara usak
bir kesimin Kiirt¢lilik maskesi altinda kendi basit sahsi ve hanedan ¢ikarlari igin, igine
girebilecekleri en kotii duruma girerek, ¢agdas ulusal kurtulus miicadelemizi engelleme durumunda
olduklarini gostermektedir.

Daha derinligine bakildiginda, ilkel-milliyet¢iligin bastan beri radikal bir ulusal kurtulusun
Oniline tampon olarak konulmak istendigi ve bunun igin beslendigi goriilecektir. Bunlar higbir
zaman radikal bir ulusal kurtulus hareketine ulasmak istemediler. Iclerinden bazi dgeler buna
yonelmek istedilerse de, gerici feodal-asiret¢i ¢evreler bunlari imha etti. Kesinlikle ne modern bir
aydinlanma, ne de modern bir gerilla savasi asla bu saflarda gelistirilmek istenmedi. PKK’nin
1985’lerden itibaren iyice somutlastirmak istedigi durum, onlar1 dehsete diistirdii. Kirk yildan eri
icin i¢in 6fkelendikleri ve saflarinda siirekli tasfiye ettikleri bu gelismeyi dipdiri bir alternatif olarak
ulusal kurtulusta gordiiklerinde 6zel savas birliklerinden daha azginca hareket etmeye calistilar. Bu,
onemli ve yeni bir gelismeydi. Modern miicadeleyi bastirmak, bunlar i¢in hayati bir sorundu.
Bunlara kars1 yiiriittiigiimiiz miicadele, bizi son derece 6fkelendiren ama, ulusal kurtulusta verilmesi
gereken miicadelenin bir boliimiiydii. Daha az zamanda atlatmak ic¢in biiylik ¢aba harcandi.
Bunlarin temelleri 1yi ortaya ¢ikarildi ve yerinde teshir ve tecritleri yapilmak istendi. Bir de objektif
olarak Iran-Irak savasimi yasadigi ateskes durumu, zaten koksiiz olan bu giiclerin tamamen
savrulmalarina yo acti. Dolayisiyla ilke-milliyet¢ili§in uzun bir tarihi slire boyunca modern bir
ulusal kurtulus hareketine yonelik tehlikesini asabildik ve geri plana diigiirdiik. Bu ¢cabamiz tiimiiyle
devrimci savasgimi gelistirmeye hizmet etmistir. Yalmiz Kuzey-Bati Kiirdistan’da degil Giiney
Kiirdistan’da da arayis bu temeldedir. Yogun bir ilgi ve ancak PKK tiirli bir savas tarzini ¢6ziim
olabilecegine dair inang gliglenmektedir.

Glinlimiize dogru gelindiginde goriiliiyor ki, ulusal kurtulus savasimiz énemli bir niteliksel
asamaya da ugramistir. Cesitli isbirlik¢i ¢izgileri ve kati inkarci yapiyr kirmis, sadece bir elestiri
giicli degil, bir savas giicii olarak da bunlarin etkinligini paramparga etmis, kagis durumuna sokmus,
halki ¢ok genis olarak ulusal kurtulusa agmis, Kiirdistan’in Giiney kesiminde gelistirilmek istenilen
ilkel-milliyetgi veya sahte milliyet¢i egemen sinif isbirlik¢iliginin biitiin etkilerini ve olumsuz
yansimalarini simirlandirmis ve daha sonra geriletmistir. Kiirdistan ulusal kurtulus miicadelesinin
ideolojik, politik, pratik onderligini belirleyici bir konuma getirmistir. I¢ gericiligi boylece
sinirlandirdiktan sonra (ki, bu i¢ gericilik 6zel savasin 6nemli bir dayanagi durumundadir), bu
dayanag1 somiirgeciler agsindan fazla glicenebilecekleri bir dayanak olmaktan ¢ikarmistir. Siiphesiz
Tirk somiirgeciligi bu 6zel savas dayanaklarin1 eskiden beri dnemli oranda yikmustir. (ki, imha
politikasinin tam zafere ulastigina inandig1 i¢in bunu yapmustir.) Onlara hi¢bir zaman igbirlik¢ilik
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ve otonomicilik yapmak imkanini vermemistir. Bunun karsiligini simdi pahali 6diiyor. Yeni
igbirlik¢i bir sinift olugturmast o kadar kolay degildir. Bir Kiirt burjuvaligini, hem de Kiirtgiiliik
temellinde saglamasi onun i¢in intihardir. Buna yonelmek artik miimkiin degildir. Bunu 6nceden
yapmast gerekirdi. Ama kendisine ¢ok giicendigi i¢in, inkar politikasini, “ulusal birlik-biitiinliik”
politikasin1 tamamen benimsettireceginden, 6ziimsettireceginden ¢ok emin oldugu i¢in, bdylesine
isbirlik¢i bir kesime fazla itibar etmemistir. Bazi ajan kurum ve kisileri ayakta tuttular ama, bunlar
da o kadar ciirtiktiirler ki, bir fiskeyle devrilmeleri isten bile degildir. Dolayisiyla somiirgeciligin bu
kat1 inkarc1 politikasi ¢ok genis bir ulusal kurtulus temeline yol agmak durumunda kaldi.

Ulusal kurtulus savagimimizin objektif temeli tarihte boyle ifadesini buldugu i¢in 12 eyliil
fagist rejiminin genelde toplumun iizerinde yiiriittiigli yoksullastirma, liretim araglarindan koparma,
siireci en carpici bir bigimde Kiirdistan’da yasandi ve bugiin de yasaniyor. Bu dénemde topraktan
kopma, tarihin hi¢bir doneminde goriilmemis boyutlarda oldu. Sadece topraktan kopma degil, yine
iilkeden kopartilma, yurtdisina tagsirma da tarihin higbir doneminde goriilmemis boyutlara vardi.
Eski agiret duvarlari, feodal ¢itler yikildi, pargalandi. Bu, karsi-devrimin devrime bir hizmetidir. Ve
kendi iradesi disinda, karsi-devrimi yliriitiirken objektif olarak ve istemedigi halde ortaya ¢ikan
durum budur. Toprakta tutmak istese bir tiirlii, kentte tutmak istese bir tiirlii, ne orada tutabiliyor, ne
de Obiir tarafta tutabiliyor. Yurtdisin siirerse, orada da olumsuz sonuglarini ( kendine gore)
gormekten kurtulamiyor. Dolayisiyla objektif sosyal temel hi¢gbir donemde goriilmemis bir bigimde
ulusal kurtulusa agik hale geliyor. Zaten Kiirdistan’daki ulusal kurtulus miicadelesinin en ¢ok
ihtiyacinin oldugu zemin de boyle bir zemindir. Bu zemin, bu yillarda alabildigine agilmis oluyor.
Eger bugiin siirekli gelisen bir kitle desteginden bahsediyorsak, bu zeminden 6tiiriidiir.

TC’ni, tamamen eskinin asiretine, kabilesine hilkkmeden bir yapisi s6z konusu olsaydi, ulusal
kurtulus acisindan bu kadar kolay gelisme miimkiin olamazdi. Miicadelemiz bu yapilara kolay
ulasiyor ve kolayca bu yapilari etkisi altina aliyor. Neden? Ciinkii ¢6ziilmiis durumdadirlar.
Dolayisiyla tam bunlarin dagilma siireci bizim de ayni zamanda biiylik bir birlik atagimizla
karsilastyor ve birlige doniisiiyor. Bu, anlasilir bir durumdur. Parti tam da bu yilarda ortaya ¢ikti;
ulusal kurtulus adimin1 gergekgi olarak tespit etti ve emekgi, yoksul, yari-proleter kesimlerin en ¢cok
gelistigi yorelere el atti. Bunlardan hemen destek bulmasi séz konusudur. Iste giiniimiizde
eskisinden c¢cok daha fazla bu ozelliklerin gelismesinden bahsedilebilir. Baslangigta daha cok
Tiirkiye’ye yakin bolgelerde durum bdyleyken, bugiin en ticra koselere kadar boylesine bir ¢oziiliis
vardir. Dolayisiyla biz, bugiinkii objektif temeli, ulusal kurtulusun her zamankinden daha fazla ve
hizl1 bir bicimde devrimci gelismeye ugratabilecegi bir temel olarak degerlendiriyoruz.

Ozel savasa kars1, devrimci savasin gelisme evreleri s6z konusudur. Parti, savasi hi¢bir zaman
birakmadi. Savasin kesintisiz olarak devam ettigi bilinmektedir. Daha 1978’lerde mahalli baz
cetelere, fasist kisilere karsi girilen eylemlilikten, 12 Eyliil fagizmine, onun “demokrasiye gecis”
asamasina ve ‘“‘istikrara ulastim” dedigi asamaya kadar, bunlarin hepsine biz savasi daha da
boyutlandirmak karsilik verdik. Parti, bunu kesintisiz ve giderek genisleyen bir bigimde yapmugtir.
Bu konular ilgili degerlendirmelerde kapsamli olarak islenmistir.

Gortliyor ki, giiniimiizde de ulusal kurtulus savasimi her diizeyde (silahli savasim, siyasi
miicadele, i¢ ve dis alanlarda ve biitiin toplum kesimlerinde gelisme durumundadir. Hemen hemen
biitiin bu alanlarin olumlu yonde etkilenmesi s6z konusudur. Ulusal kurtulus savasiminin dnderligi,
Kuzey-Bati Kiirdistan’da Tiirk fasist somiirgeciliginin 6zel savasima karsi gelistirilmektedir.
Savasimimiz yeni bir asamaya varmistir. Ve dolayisiyla buna uygun degisim ve gelisim
gostermistir. Savasimimiz bugiin sadece dogrultuyu belirlemekle kalmiyor, gittikce biiyiik bir
uygulama giicii haline geliniyor.

Biitiin belirtiler sunu gosteriyor ki, bu dogrultuda 6zel savasi karsi devrimci savasimiz
gelisebilir. Savasin gelisebilme durumu birgok belirtide, unsurda ifadesini buluyor. Siiphesiz
bunlarin basinda parti gelmektedir; parti giiclenmistir, giiniimiize dogru niceliksel ve niteliksel
gelisimini siirdiirmiistiir. PKK’nin yakin geg¢misi tim yonleriyle degerlendirilmis, hangi temel
cizgide ondeliksel gelisimini siirdiirdiigii ortaya konulmustur. Ve bundan hareketle Parti Onderligi
yalniz Kuzey-Bat1 Kiirditan’da degil, biitiin Kiirdistan’da ve hatta Tiirkiye nin devrimci hareketleri
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iizerinde biiyiik bir prestije sahiptir. Bugiin 6nderligi tartisilmazdir ve bu bir 68e olarak etkilidir.
Gerilla savas1 6nemli bir asamaya vardirilmistir. Silahli miicadelenin kesintisiz gelismesi, gerillanin
gelisebilecegine dair kuskunun olmadigi bir konuma ulasmasi s6z konusudur. Ulkenin biitiin
stratejik alanlarinda bu miicadele bigimini saglam bir gelisme faktorii olarak degerlendirmek
gercekeidir. Halkin uyanisi ve destegi kesindir. Bir devrim i¢in ¢ok dnemli olan halk destegi
uyandirilmistir, harekete gecirilmistir, devrimi her bakimdan besleyecek halk yiginlar1 parti
etrafinda yogunlasmaktadir. Bu temel faktorlere bagl olarak uluslar arast durum da eskisi gibi
degildir. Kiirdistan gercegi ve ulusal sorunu giderek daha ¢ok taninmakta ve ilgi gormektedir.
Biitiin bunlarin lizerinde ulusal kurutulus miicadelemizin daha hizli ve daha saglam gelismesi
kacinilmazdir.
Ocak 1989

DUSMAN CEPHESINDEK
SON SiYASAL GELISMELER VE
ULUSAL KURTULUS MUCADELEMIZ
UZERINDE OLASI ETKILERI(*)

Diizen i¢i giiglerin kendi aralarindaki ¢eligkilerin ¢6ziimiinde bir arag olarak gordiikleri ve bir
nabiz yoklamasi olarak ele aldiklar1 26 Mart mahalli se¢imlerinin sonuglari, 12 Eyliil fagizmini
diizenleniginin ¢esitli acilardan biiyiik bir gerileme icine girdigini, ama buna ragmen onun yerini
tutabilecek giiclerin ortaya tam olarak halen c¢ikamadiklarini géstermektedir. Bu anlamda siyasi
diizeyde de u¢ veren bir bunalimin kendini agik¢a ortaya koydugu ve yeni bir donemin igine
girildigi sdylenebilir. Ulusal kurtulus hareketimizin, ortaya ¢ikan bu donemi direkt etkilemesi kadar
ondan onemli oranda etkilenmesi de s6z konusu olacaktir. Denilebilir ki, bu gelismeler yakin
Tiirkiye tarihinin her doneminde oldugundan daha fazla miicadelemizin etkisi altinda ortaya
cikmaktadir. Bunun sonuglarini her yoniiyle degerlendirip en uygun miicadele taktikleriyle karsilik
vermemiz gerekmektedir. Dolayisiyla gilincel durum degerlendirmesini bu yeni gelismelerin
1s18inda yapmakta yarar vardir.

(*)Turkiye’de 26 Mart 1989 tarithinde yapilan yerel secim sonrast Nisan ayinda yapilan bu
degerlendirme daha 6nce Serxwebiln’un Haziran 1989 tarihli sayisinda da yayimnlanmistir. Yeniden
kismi bir redaksiyon yaparak buraya aliyoruz. (W.S)

Yenilen “Ozal Hanedam” degil,
12 Eyliil fasizmi ve Kemalizm’dir

12 Eylil fasizmi, bas c¢eliski olarak goriildiigii PKK onderligindeki wulusal kurtulus
miicadelesine kars1 yiiriittiigii top yekun savasimi istedigi sonuca ulastirmak surada kalsin, Tiirkliik
tarihinde beklenmedik bir durumla karsilasnmustir. Ozellikle biitiin giiciiyle 6rtbas etmeye calistig1 ve
bu temelde sonug almak istedigi bir gercegin ¢arpici bir bigimde, hem de savasir bir kuvvet halinde
karsisina dikilip uzun vadeli bir savas giicii olarak ayakta durmasiyla yiiz ylize gelmistir. Bir de bu
durum ortaya ¢iktiginda, igte ve dista s6z verdigi, uzlastig1r ne kadar kuvvet varsa hepsiyle iliskisi
bozulmus; dolayisiyla yaptigi biiyiisii bozulan cadi karisint durumuna diismiistiir. Simdi herkes
soruyor: “Biz sana bu kadar kredi verdik, bu kadar destek verdik. Bize vaat ettiklerini niye
gerceklestirmedin? Kaldi ki, karsindaki ‘bir avu¢ eskiya terdrist’ dedigin bir ulusal kurtulus
giiciidiir. Bu imha politikasiyla, bu sahtekarlikla hi¢ de basar1 sansin olmadigi halde, sen ne diye bu
sahtekarca, yalanci, ¢agdas politikada israr ediyorsun?” Simdi somut olarak bdylesi bir durum sz
konusudur. Rejimin sikisikligi, Evren-Ozal kliginin en son igine girdigi durum, mahalli
secimlerdeki asilma durumu bunun en somut ifadesidir. Bugilin karsisina ¢ikan giicler daha diin
alkisliyorlardi, bir an dnce basarili olsun diye her tiirlii krediyi veriyorlardi. Bunu hem Amerika’si,
hem de Avrupa’st veriyordu. Ama bugiin, “bize vaat ettigini, belirttigin zamanda yerine
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getiremedin” diye hesap soruyorlar. Ozal dyle bir sihirbaz ki, gegen siiregte usta sihirbazliklar yapti;
toplumu epeyce uyuttu ama, bugiin oyunun sonuna geldigi i¢in herkes de onu cadi kazaninda nasil
kaynatacagini diisiiniiyor. Cok ilging bir noktadir bu. Aslinda Ozal, mahalli segimlerin sabahinda
istifa edip kacacakti. Ama yukaridan, “savas meydanindasin, istifa, kagma anlamina gelir. Bundan
da bas diismanimiz yara gorecektir. Basin toplantisina giile oynaya ¢ikacaksin; ‘92’ye kadar varim,
cekilmeyecegim, istifa etmeyecegim, var m1 diyeceginiz’ diye konusacaksin” seklinde emir geldi.
Bu aslinda basina da yansiyor, “bazi giiglerin bir yontemidir” seklinde yorumlar yapiliyor. “Bazi
giicler” dedikleri aslinda 6zel savas, istihbarat ve ordu giicleridir. Bu gii¢lerin Ozal’a talimati sudur:
“Savagtasin, savastaki komutan istifa etmez, savasin kizgin aninda son noktada kellen gidinceye
kadar da varim diyeceksin!” Ozal’in kedi gibi bir adam oldugu biliniyor, neden bu kadar cesur
davrand1? Tabii bu durumu Demirel “ddnek”, Inénii ise “demokrasi diismani, diktator, nasil basta
kalmak istiyor” seklinde izah ediyorlar. Aslinda bunlar hedef sasirtmak istiyorlar. Bilerek mi veya
bilmeyerek mi soyliiyorlar; bu, pek o kadar énemli degildir. Biraz diiriist olsalardi sunu ¢ok iyi
goriirlerdi ki, Ozal’a “istifa etme” diyenler Ozal’in kendi hanedan1 degildir. Ama her seyi hanedana
yiiklemek istiyorlar. Oysa aslinda hanedan bir sihirbazlik kurumudur ve ona Tiirk fagizmi icat
etmistir. Ozal’m Oyle giicii yoktur. Ama askerlerin cirkinligini, fasistligini, iskenceciligini 6rtbas
etmek igin biitiin giinahlar bir kegiye yiiklenecektir. O kegi de Ozal hanedani oldu. Iste, Turgut,
Korkut, Bozkurt, Ahmet, Semra, su-bu denilerek giiya hanedan olusturulmus! Gergekte ise dokiintii
bir aile. Malatya kosullarindaki bir tefeci, hatta diiskiin ailenin birdenbire hanedan durumuna
gelmesi neye benziyor? Eger Roma ¢aginda olsaydik, bunlar bir imparatorlugu ele gegirseydi belki
bir ‘“hanedan oldu” diyebilirdik. Tarihte boyle seyler c¢ikmustir. Hatirladigim kadariyla
Cemiskezek’te de boyle bir hanedan ortaya ¢ikmis. Ama bu, kdlelik ¢aginda boyledir. Cumhuriyet
caginda, burjuvazinin bu kadar kurumlastigi, devlete bu kadar hakim oldugu, krallarin ¢oktan beri
yerini yasalara terk ettigi bir devlet icinde Ozal’m hanedanlik kurmasi sahtekarliktan dteye bir sey
degildir. Ve daha ¢ok da emekg¢i siniflarin asil diismani1 gérmesini engellemek icin, hedef saptirmak
icin, askerlerin o kirli diktatorliigiinii, fagistligini goz ardi etmek igin, “vur abaliya” misalinden veya
giinah kegisi yaratma tiiriinden bir usakligin ortaya salmmmasi olayidir. Ozal, Malatya bezirgan
kafasiyla yogrulmustur. Biraz daha irdelenirse, 6zelligi sudur: Bu adam biiylime hirsiyla sonuna
kadar dolu, ama c¢ok carpik. Ailesini birlestirerek olusturduklar1 tablo da aslinda tam bir
dokiintiidlir. Yani birbirinden beterdirler. Bunlar o durumlariyla aslinda bir yerde Tirk
kapitalizminin kel basina iyi bir merhem olarak konulmuslardir. Simdi her sey bu hanedana
yiiklenmek isteniyor; sanki yenilen Ozal’'mis gibi. Hayir, yenilen aslinda Ozal degil, Evren-Ozal
kligidir, gelistirilmek istenilen 12 Eyliil fagizmidir, uluslar aras1 emperyalist sistemin Tiirkiye’de
yiikselen son derece hoyrat, sovenist, kan i¢ici, tekelci kapitalizmidir, onun dayattig1 fasizmdir. Bu
¢ok onemlidir. Ama Demirel, Indnii, Ecevit gibiler bunlar1 bdyle agik¢a ortaya koyarlar mi? Agik
ki, koymazlar! Onlar her seyi Ozal’n o hanedanina yiiklerler. Bu temelde bir siirii kitap yazarlar ve
basini da bununla doldururlar. Bunu oldugu gibi yarin da siirdiireceklerdir. Bu ¢ok tehlikeli bir
saptirmadir. Fasizmin kendini gizlemek i¢in bagvurdugu cok usta bir oyundur. 12 Eyliil fasizmi,
sanki yenilmemis gibi, sanki orduya higbir sey olmamus gibi kendini lanse ediyor; Ozal hanedanini
figliran olarak kullanip ates hattinda yenilen sanki oymus gibi bir imaj yaratiyor. Boylece sahte bir
yenilgi tablosu gelistiriyor.

Evet, yenilen vardir ve bu sembolik olarak Ozal hanedanidir. Ama gergekte yenilen, 12 Eyliil
fagist hamlesidir; 12 Eylil’iin topluma dayattifi, esas olarak da ulusal kurtuluscu c¢ikisimiza,
hareketimize kars1 yiiriittiikleri 6zel savastir. Iste bu savas basariya gitmemistir. Mahalli secimler bu
durumun kismi bir gostergesi olmussa da, aslinda biitiin sonuglar heniiz bunlar degildir. Herkes bu
temelde bazi tahliller gelistirdigi i¢in biz de bu degerlendirmeleri yapiyoruz. Yoksa, savasin
durumuna iliskin biz ¢ok c¢esitli degerlendirmeler yapmisizdir. Bu yeni sonuglar1 degerlendirirken
de diyoruz ki, 12 Eylill fagsizminin top yekun savasimi artik bir kritik doneme gelmis ve bu
donemegte o, Oonemli oranda kendini yenilmis ve toplum tarafindan desteklenmez durumda
gormistiir. Dolayisiyla, ya geri ¢ekilecek ya da yenilgisini kabul edecektir. %20’lere inen oylar
aslinda halkin ortaya ¢ikardig: bir protestosudur. Bu a¢idan da bu oran hizla ve belki de sifira dogru
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gidebilecektir. 12 Eyliil fasizminin dayattigi zorla oy oranmi %90’lara c¢ikartarak kendisini
onaylatmasi ve 83’lerde de kismen zorla, kismen de sahtekarlik ve demagojiyle bunu yeniden halka
onaylatmasinin ardindan bu oranin 1989’da %22’ye diismesi (ki alt1 ay icinde daha da azalacaktir),
onun on yilik tiim icraatinin onaylanmamasi olarak degerlendirilmelidir. Rejim, 12 Eylil’iin
karsisindaki giigleri tamamen mubhalif giigler olarak diisiinmeli ve bu muhalefeti de tamamen 12
Eyliil’tin diizenlenisine kars1 bir muhalefet olarak degerlendirmelidir. Ortaya ¢ikan sonug, on yildir
yiiriitiilen savasin ¢ok agir faturasinin toplumun biitiin kesimlerine en acimasiz bir kiilfetle
bindirilmesine halkin bir tepkisidir. Bu, yiiriitiilen savasima karsi toplumun goziinii yeni yeni
acmasi, “bu savasin yiiriitiilmesinde benim higbir ¢ikarim yoktur, ben mahvoluyorum” demesi
anlamma gelir. Daha bugiinden, sahtekarca da olsa Tiirk-is, 650 bin emek¢iyi kasteder “bigak
kemige dayandi, istedigimizi kesin vermezseniz, emekgiler {iretimi durduracak” diyor. Aslinda bu,
su demektir: “On yidir bizden aldiklarinizi artik vereceksiniz” veya bir anlamda, “on yildir
yiiriitiilen 6zel savasima bizim verdigimiz primler yeterlidir!” Gergekten Tiirkiye emekgileri,
diinyanin higbir is¢i sinifinda, emekgisinde goriilmedigi kadar bir {licret gerilemesine ugramislardir.
Kendi yasamlarini maddi olarak yeniden iiretecek bir durumdan ¢ikmislardir. Ve yiiriitiilen
savasimin yiiziinden bu duruma gelmislerdir. iste daha simdiden, en basta da bu emekgilerin diiriist
olmayan sozciilerinin de dile getirdigi gibi, “liretim duracaktir, istediklerimizi vereceksiniz”
demeleri bir protestodur. Yerine gelip gelmemesi ayri bir meseledir, ama miithim olan bir doniim
noktasma gelinmis oldugudur. Demirel’ler, Indnii’ler, “toplum sizi istemiyor, gidin” diyor. Onlarin
da tam sOylemedikleri gercek aslinda sudur: “On yildir bizim kerhen, zorla, sdyle-bdyle size
verdigimiz destekle siz toplumu i¢inden ¢ikilamaz bir duruma getirdiniz. Cekilin gidin, baska gii¢ler
devreye girsin.” Amerika ve Avrupa bile, “size bu kadar kredi verdik, bor¢ verdik” diyor. Zaten
Tiirkiye’yi de bunlar ipoteklendirdiler, onu tarihin en biiyliik bagimliligina stiriiklediler. Bu, ¢ok
onemli bir bilangodur. A¢ik ki bunlar i¢in artik geriye toren yapilmasi kaliyor. Elbette bunlar
Tiirkiye’de fasizmin bir diizenlenis bi¢imidir. Tiirk kapitalizminin yaratmak istedigi fasizmin,
Turanciliktan tutalim SHP igindekine kadar, Dogru Yol’dan tutalim Refah Partisi’ne kadar hepsinde
tohumlar1 vardir. Birisi kurur, degeri filizlenir. Ama miihim olan, burada orduya dayali, devlet
kuvvetlerine dayali ve on yildir tam hakim resmi gii¢ olan fasizmin kurumasi, asilmasi ve yenilmesi
durumudur. Siiphesiz bu, ortaya yeni bir durumun ¢ikmasi anlamina da gelir.

Su acgik ki, bizim i¢in 6liim-kalim savasimi olan bu 6zel savasa karsi biz boyle ayakta
kalmakla ve hatta kendimizi daha 1yi savagabilir bir konuma getirmekle 6nemli bir asamay1 geride
birakmis oluyoruz. Savasi biz belirttigimiz dogrultuda ytiriitmekle birlikte, aslinda istedigimiz gibi
yiriitemedigimizi, ama yenilmedigimizi de sdyledik. Her ne kadar yenilgili kisiligi defalarca partiye
dayatan ve yenilgili kisilikle yasayanlar ¢ok olduysa da, ¢izgi olarak ve esas ana hatlarda uygulama
olarak parti hareketimiz ve onun Onciiliiglindeki Kiirdistan ulusal kurtulusu yenilmemis; bilakis,
TC’nin biiylik 6zelligini, onun ¢ok kisa siireli savasa yaklasimini ve carpisma tarzini geride
birakarak savas deneyimi kazanmis ve yepyeni bir donemin ortaya ¢ikmasina da yol agmustir.
Ozellikle diigmani simdiye kadarki savasa yaklasim iislubuyla PKK’yi ve onun onderlik ettigi
ulusal kurtulus direnisini yenemeyecegi kanitlanmistir. Bu ne demektir? Diigmanin imha veya
gocertme ile bin yildan beri almis oldugu sonuglar1 PKK o6nderlikli bir direnise karsi
alamayacaginin kanitlanmis olmasi demektir. Hem de on yil gibi muazzam bir zaman siireci i¢inde
ve savagi top yekun elestirerek yiirlitmesine karsin, sonu¢ budur. Bizim ise, giic kaybetmemiz ve
yenik ¢ikmamiz surada kalsin, daha fazla gii¢ toparlamamiz ve bir¢ok alanda yengiyle es anlamli
gelismeleri yasamamiz s6z konusudur. Tam da diismanin “bittiler” dedigi noktada bir ¢ikis
gerceklestirir, onu gittikge derinlestirmemiz, kesintisiz siirdlirmemiz ve her bakimdan daha iyi
savasabilir bir konuma gelmemiz s6z konusudur.

Diisman, klasik tarzda, yani karsisindakine hayat hakk: tanimama tarzindaki bir savasimi (ki
halen Kibris’ta uyguluyor, bagka bir¢ok alanlarda emekgilerine karsi da uyguluyor) artik bize karsi
stirdiiremeyecegini santyorum kavramistir. Bundan boyle Tiirk diislinsel, siyasal ve biitiiniiyle
ulusal yasaminda yeni bir donemin gelismesinden de bahsedebilecegiz. Sagcisindan solcusuna,
fagistinden demokratina kadar tim Tirk ulusal yapist Kiirt ulusal gergegi karsisinda yeni bir
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diisiince ve davranig geregine inanmak zorunda kalmistir. Sinif diktatorliigiinii icte yine eski tarzda
stirdiirme iddiasinda giiglii ve basarili olmasina karsin, biitiin dis politikalarinda bize kars1 yliriittigii
politikanin ilk defa yetmez ve sonug getiremez oldugunu, geleneksel olarak benzer kuvvetlere karsi
yuriittiigli ve elde ettigi basarty1 bize karsi da elde etmekten ¢ok uzak bir konuma distiigiini
gormekteyiz. Bu durum onda kokli bir kendini gézden gecirme zorunlulugunu ortaya
cikarmaktadir. Cok kotii ve hem de uzun vadeli bir savasimla sonu¢ alamamasi, ona mutlaka
gercekleri gorme zorunlulugunu dayatmistir. Bu gergekleri gormemesi halinde kor bir savasi
stirdiirecektir ki, kor bir savasi siirdiirme olanaklarin1 elde edemeyecek, destek bulamayacak ve
dolayisiyla stratejik bir yenilgi almasi s6z konusu olacaktir. Simdi yaptigr aslinda stratejik bir
yenilgiyi, top yekun bir yenilgiyi yasamamak icin kendisini gézden gecirmedir. Bu kendini gozden
gecirme isine biraz baglamiglardir. Kiirt sorununu kabul etmekten tutalim, bazi sahte ¢oziimleri
simdiden allayip-pullayip giindeme siirmelerine kadar, elbirligiyle bu durum stirekli gelistiriliyor.
Yani emperyalist destekg¢ilerin de yardimi ile, hem kendilerini yeniden gézden gegiriyor ve hem de
savast daha degisik bicimlerde siirdiirmeye calistyorlar. Ama miihim olan, burada bir yaklasimin ve
bir tarzin yenilmesidir. Ve bu da artik kesinlesmistir.

Rejim ici arayislar ¢6ziim olma giiciinde degildir.

Sistemin yeni tarzi ne olabilir? Bu kez Tiirk sisteminde eski kati inkarcilik ve bastirmacilik
ayn hizda olmayacaktir. Ister 12 Eyliil fagizminin yetmezliginin asilmasi ve sonrasinda ortaya
cikan yeni gelismeler, isterse hem yeni ve hem de eskinin el ele vererek kendini restore etmesi
bigimine olsun, bu durum nasil gelisim seyri gosterirse gostersin, onlar eskisi gibi bu igleri yalinkat
idare edemeyeceklerdir. Dolayisiyla agir sorunlarla karsi karsiyadirlar. Diplomasilerinden tutalim
ekonomik sistemlerine kadar, biitiiniiyle biiyiikk sorunlarla karsi karsiyadirlar. Yerel se¢imler bu
sorunlarin boyutlarini ortaya c¢ikarmistir. Krizin her diizeyde oldugu, bir nebze olsun agiklik
kazanmistir. Bu fazla bir sey degildir, giic degistirme veya dengeleri altiist etme degildir; ama
gercegi agiga ¢ikarmistir.

Bunlar yeni bir sisteme nasil ulasacaklardir? Bu, dyle kolay degildir. igine girdikleri bu yeni
bunalim doénemine (ideolojik alandan tutalim, ekonomik alana kadar) ne bir anda diigmiislerdir ve
ne de bir anda ¢ikis bulabileceklerdir. Bu, yilarca siirebilecek yeni bir bunalim dénemidir; hem de
daha derin ve ¢cok boyutlu bir bunalim dénemidir. Ozal, dis borglari elli milyar dolara, i¢ borglar ise
otuz trilyon liraya tirmandirdi. Ama bunalimi agamadigi gibi, Tiirkiye insanin1 topraklariyla birlikte
disartya ipotek etti, igeriye ipotek etti. Sonug, daha derin bir bunalim oldu. Buna “biiyiik enkaz”
diyorlar; “12 Eyliil fagizminin enkaz1” diyorlar. Bunu ne Inénii kaldirabilir, ne de Demirel. “Nasil
kaldiracaklar1 belli degilmis” diyorlar. Bir de bu noktada sunu soyliiyorlar: “Gitmeye gidecekler
ama, peki yeni gelecek olanlar acaba gemiyi yiiriitebilirler mi? Daha dogrusu bu enkazi
siiriikleyebilirler mi?” Biiylik ¢itkmaz buradadir. Simdi palyatif tedbirlerle belki isi birkag y1l daha
idare edebilirler. Hatta bir-iki donem daha mevcut ordu bile yiiriitebilir. Ordunu yonetme giicii daha
tikenmemistir. Yeni darbe bir yonetim giicii olabilir. Ama bunlar ger¢ekten ¢ikmazi daha da
derinlestirmekten oOteye gidemeyeceklerdir. 12 Eylil donemi zaten bunun bdyle oldugunu
kanitlamistir. Iste bunalimm ¢ok boyutlu olmasi, biitiin toplumu igine ¢ekmesi (ki 12 Mart
oncesinden ve 12 Eyliil oncesinden ¢ok daha derindir) bu anlamdadir. Simdi bazi noktalarda ug
vermistir; mahalli secimler buna aciklik kazandirmistir. Kuvvetler ¢atismaktadir. Herkes on yillik
12 Eyliil fasist rejimine verdiklerini geri isteyecektir. Elli milyar dolarlik dis bor¢ sahipleri var;
onlar borglarini, faizleri ile birlikte geri isteyecektir. 30 trilyonluk i¢ bor¢ var, onlar da
isteyeceklerdir. Bir de iicret sahipleri mutlak anlamda iicretlerin artmasini isteyeceklerdir; hem de
enflasyonla asilanin ¢ok siitiinde. On yildir verdiklerinin karsiligin1 memurlar, koyliiler isteyecektir.
Rejimin bunlara verecek bir seyi var midir? Devletin hazinesi (ki hazine yok, ¢iinkii bor¢ludur) para
bastirarak verebilir mi? O, iflas1 daha da gelistirir; o zaman enflasyon tirmanir, {icretler daha da
diiser. Bu daha biiyiik bir isyana yol acar. Iste ¢ikmaz burada, tiikenmislik buradadir. Rejim
borg¢lanacagi kadar bor¢lanmis, toplumdan iliklerine kadar emmis, zuliim ve iskence ile idare
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edecegi kadar idare etmistir. Ne asma ve kesme ile, ne de baska tiirlii emme ve bor¢lanmayla
icinden ¢ikilamaz bir durum s6z konusudur. Bu nedenle, bunalimin derinligi ve i¢inden ¢ikma
sansinin azlig1 sdz konusudur. I¢inden ¢ikma sansinin azlig1 hangi temelde sdz konusudur? tekelci
kapitalizme dayanarak, 6zellikle 12 Eyliil fagizminin palazlandirip adeta taze bir kanla gili¢lendirme
k istedigi o holdinglesen kapitalistler vasitasiyla Tiirkiye’yi yonetmesi olanaksizdir. Ama yine de
bunlar devletin ve toplumun resmi hakim giiciidiirler. Oyle kolay kolay yonetimi
birakmayacaklardir. Simdi her ne kadar Evren-Ozal kligi veya 12 Eyliil fasizmi bastaysa da, uluslar
aras1 tekellerin ve isbirlik¢i kapitalizmin en vurguncu, en talanci, tekelci kesimlerinin biitiin
cabalarina ragmen, iskenceye ragmen, bunlarin ciddi diistisiinii 6nleyemediler. Ki bunlar onun i¢in
Ozal’a, “sen komutansin, ileri cephede savasiyorsun, dyle istifa ediyorum deme diye emir verdiler.
Adam zavalli; zaten basmi yazdigina gore Semra Ozal, Ahmet Ozal agliyorlarmis, “ne olur
cekilelim” diyorlarmis. Simdi bizim i¢imizde de dyle bazi sahte savascilar olabilir. Bazilar1 dyle
aglamiglardir da. Halbuki ¢ekilmek demek, 6liim demektir. Komutan kagarsa, birlikleri de arkadan
vuru. Nitekim, Giiney Kiirditan’da boyle komutanlar ¢ok c¢ikmistir, ¢ogu cezalandirilmistir da.
Bazilar1 bugiin her ne kadar TC’nin ¢anaginda yalaniyorlarsa da, haindirler. Yani savas cephesini
terk edeni ihanetle yargilayip oldiiriirler. iste bugiin Ozal’in durumu da bu. Onun igin giiliimsiiyor,
“cekilmek yok” diyormus. Bu, tamamen bir taktik numaradir. Boyle taktik tavirlar, cokca goriiliir.
Onunki de dyledir. Onemli olan, bu rejimi on yilda gdriilmemis hunharlikla, somiiriiyle siirdiiren
giiclerin “kal” talimatina uymasidir. Ki bu konuda ayni aksam Sabanci’nin demecini dinledik;
“stirdlirecektir, anayasaya gore 92’ye kadar basta kalabilir” diyordu. O da emri almistir ve vermistir.
Almada ve vermede etkilidir. Bunlar, “bu hiikiimeti siirdiirsiin” diyorlar; fakat énemli bir kuvvet
kaybina ugradigini1 ve mesruiyetini tamamen yitirdigini de biliyorlar.

Simdi yerine yenisini hazirlamaya calisacaklar. Yenisi kim olabilir? Bunu ortaya ¢ikarmak
Oyle kolay degildir. Eger bu kesim iktidari siirdiirmek isterse, bunalimin ¢ikmazi agikca ortadadir ve
¢oziim yoktur. Muhtemelen yakin bir donemde asilacak, yerine simdi yenisini hazirlayacaklardir.
Yenisi Demirel mi olacak, inénii mii? Indnii-Baykal ehlilestiriliyor; Demirel, sagin lideri olabilir mi
sorusuna cevap araniyor. Olmasa da yeni bir sag parti kurulur. Ne de olsa, sagin oy orant %55’tir.
Bu arayislar ¢ok yogun. Aymi smif temelinde, yeni elbise giydirilerek hiikiimet degistirilmek
isteniliyor. Lakin gerek Demirel, gerekse de Inénii’yii yeniden dirilten halkin muhalefetidir,
tekellerin kendileri degil. Tekellere gore Ozal-Evren isi 2000 yilina kadar gotiirmeliydi. Tiirkiye bir
Giiney Kore, bir Japonya olmaliydi. Onlarin programi budur. Ozal’in da son umudu istikrardir;
“eger istikrar siirerse bir Giliney Kore, Japonya olabiliriz” demistir ve en biiyilik tekelciler,
holdingciler de bunu destekliyorlar. Her bir sefer yaptiginda 300 kisi ucgakta yanindaydi. Onlar
kendi egemenliklerine bu kadar giicle yaklagsmiglardi. Bunun da 2000 yilina kadar uzatip, ondan
sonra da, “iste bir sistem olduk™ diyerek bunu oturtup egemen kilma bi¢iminde bir planlama ve
tasarruf durumlari s6z konusuydu. Simdi birdenbire bu kesildi. Bunlar biiylik bir sarsintiy1
yasiyorlar. Acilan gedigi tamir etmeye ¢alisacaklar. Tamir etmek igin ise dnce, “Indnii-Baykal’1
kendimize daha ¢ok ¢ekip bir-iki y1l i¢in kullanalim” diyecekler. Aynen Ecevit’i 78’de kullandiklar
gibi, bunlar1 da bir-iki yi1l kullanacaklar, tiikendikten sonra da atacaklardir. Eger bu olmazsa yeni
sag parti denenir. Tabii ki halkin canmnin ¢iktig1 bunlarin umurunda degildir. Halk, 12 Eyliil
fagizmini basindan atmak i¢in 6nemli bir ¢ikis yapmis, ama kendi sozciileri olmadigi i¢in ehveni-ger
olarak bunlara oy vermistir. Yani karsisinda demokratik bir halk secenegi, boyle bir halk onderligi
olmadig i¢in bunlara oy vermistir; yoksa bunlar1 destekledigi i¢in degil. Ama bunlar da fagizmin
bir giiciidiirler. Fasizmin eski uygulayicilari ve yeni adaylaridirlar. Béyle olunca da halk ehveni-
serci bir yaklasim icinde eskiyi ast1 ki, bu olumlu bir yaklagimdir. Bunlar ise, simdi deneyecek,
ama aslinda denenecek yanlari da pek yoktur.

Peki bunlar yeni gelismelere ne kadar karsilik verebilirler? Bir yandan halkin beklentilerine,
diger yandan sermayenin beklentilerine bakacaklar, yani en soven, en ¢apulcu tekelcilerin ¢ikarlar
ile halkin ¢ikarlarin1 dengelemeye calisacaklardir. Uluslar arasi sermayenin ¢ikarlariyla halkin
cikarlarin1 birlikte gotiirme yolunda cambazliklara giriseceklerdir. Simdi bunun hesaplar
Tiirkiye’ni giindemindedir. Erken se¢im denilen olay, bunu ¢oziime gotiirmede bir yontemdir. Bir
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ihtimalle bu yontemi deneyecekler, bu yontemle sonu¢ almak isteyeceklerdir. Bu temelde yeni bir
askeri darbe s6z konusu olamaz. Acik orduya dayali yonetim 12 Eyliil’den daha fazla basarisizliga
ugrayacaktir. Bu nedenle en son basvuracaklar1 bir ¢aredir. Onu simdilik kullanmaya ne zamanlari
ve ne de olanaklar1 vardir. Dolayistyla erken se¢imle (ki 6zellikle erken se¢ime kadar da anlagsmaya
calisacaklardir) ya sagin Demirel 6nderligindeki yeni iktidarini hazirlayacaklar, ya da indnii-Baykal
iktidarin1 hazirlamaya calisacaklardir. Ama mutlak olan bir sey varsa, o da ¢ok ¢esitli hesaplarin
yapilacagi ve yeni dengelerin olusturulmaya calisilacagidir. Cok dikkatli davraniyorlar. Halkin
beklentilerini bir patlamaya doniistirmemek i¢in 6lmeyecek kadar agzina birka¢ damla damlatmak,
bu anlamda deger boliistimiinii yeniden goézden gecirerek (ki bu daha ¢ok SHP’nin formiiliidiir)
biraz diizeltmek yoluna gidilecektir. Aslinda Demirel daha iddiasizdir, verecegi fazla bir sey yoktur.
Ancak SHP’nin de verecegi fazla bir sey yoktur. Ciinkii ortada deger diye bir sey birakilmamistir.
Gecgen on yil biiyiik bir vurgun doénemidir. Vurgun donemi, dengeleri altiist etmistir. Kimden ne
almacaktir? Vurgun donemi, dengeleri altiist etmistir. Kimden ne alinacaktir? Almak i¢in devrim
gerekir; devrim de SHP ve Demirel’le olmaz; aksine onlar kendilerini devrimi engelleme
pozisyonunda gormekteler. Dolayisiyla bunlarin durumu da dyle kokli bir ¢oziim degil; devrimci
patlamay1 onlemek i¢indir. Halk se¢eneginin zayifligini ve bu nedenle halkin mecburen kendilerine
oy verdigini onlar da biliyorlar. Halkin bu caresizligini kullanarak rejimin émriinii uzatabilecekleri
kadar uzatmayi deneyecekler. Baski ve iskenceyi belki biraz yumusatacaklardir; ama kesinlikle
devrimci patlamay1 dnleme geregine bagli olarak bunu yapacaklardir. Yoksa demokrat olduklar
icin, bunalimdan koklii ¢ikisa aday bir giic olduklari i¢in degil. Cok kati bir bicimde uygulanan
rejimin ekonomik, sosyal, kiiltiirel, politik yaklagimlarini yerine yenilerini oturtmaya
calisacaklardir. Ozde bir doniisiimden ziyade bi¢imde bazi degisiklikleri deneyeceklerdir. Bu
degisikliklerin amaci, son tahlilde, bu bunalim déneminde biiyiik bir devrimci patlamay1 6nlemeye
yoneliktir. Ve bunun i¢in zamanlama ¢ok énemlidir. Daha ¢ok zorla siirdiiriilen politikalarin yerine,
“acaba bazi tavizlerle toplumu ne kadar oyalayabiliriz” mantigina dayali olarak politika
gelistireceklerdir.

Bu bicimde politika gelistirme isi ne kadar basaril1 olabilecektir? Bir defa bunalim ¢ok kokli
ve ¢ok derin oldugu i¢in bazi kiiciik diizeltmelerden 6teye gidemeyeceklerdir. Bunlardan bir devrim
kuvveti ve devrimci bir ¢oziim bekleyemeyecegimize gore, bunlarin bunalimi ¢ézmedeki rolleri,
sadece bunalimin 6mriinii uzatmak olacaktir. Bunalimin 6mrii uzad: mi, bu ortamdan beslenecek iki
kuvvet cikacaktir: Yeni temelde bir fasist karsi-devrimci kuvvet ve halki kurtulusa gotiirecek
devrimci kuvvet.

Mevcut olan diizenlenmis fasist kuvvet, savasmis, 6nemli oranda yipranmis ve yenilmis bir
kuvvet olarak geri ¢ekilirken, halkin ise, biraz da tepkiyle, heniiz zor bela bunlara kars1 6fkesini dile
getirmekten 6teye giden bir kuvveti yaratmadig1 gbz Oniine getirilirse, goriilecektir ki, devlete veya
topluma dayali gerici baz1 kuvvetlerin tezgahlanis1 giindemdedir. MHP yeniden 6rglitlenmis ve bazi
kritik bolgelerde belediye baskanligini almistir. Hatta eskisinden daha gii¢lii bir bicimde hizla
orgilitlenen bir giictiir. Refah Partisi de dine dayanarak taban bulan bir giigtiir. Bunlarin
Kiirdistan’da ozellikle ta 1980’lerden beri, MIT raporuna dayali olarak, bir gerici kuvvet halinde
orgiitlendirilmek istendigini biliyoruz. Fasist igbirlik¢iler, 6zellikle Kiirdistan’daki ulusal uyanisa
kars1 orgiitlendirileceklerdir. Bir MIT raporu da bu temeldedir. Dini, Kiirdistan’da fasizmin
orgiitlendirilmesinde kullanma cabas1 vardir. Tiirk¢iiliikk Kiirdistan’da zor orgiitlenir, ama dincilik
rahat Orgiitlendirilebilir. Asirt Tiirkgiilik daha ¢ok Tiirk azinligin oldugu Kiirdistan kesimlerinde
orgiitlenebilir. Ama din daha ¢ok zemin bulmaya elverislidir. Dolayisiyla, Refah Partisi’nin daha
cok oy almasi anlasilirdir. Onlar da eski tarzda fasistlesmeyi biraz gelistireceklerdir. Kemalist SHP,
o eskiden olusturdugu Tiirk isbirlik¢iligini biraz daha semirtecek; bize kayis1 6nlemek i¢in de, “Kiirt
diline, Kiirt kiiltiiriine serbestlik ad1 altinda s6ziim ona biraz izin de tantyarak kendisine baglamaya
calisacaktir. En az sansi olanlardan Demirel’in partisi ise, Tiirk burjuvazisinin klasik partisidir.
Iktidar klasik yaklasimlar i¢inde siirdiirmeye calisacaktir ama, ordu dahil biitiin fasist kesimlerle de
isbirligi yapacaktir. Siiphesiz ordu iginde yeni fagist darbeler planlanacaktir. Zaten ordu emir-
komuta zincirine gore her an darbe yapabilecek kadar bu ise hazir ve nazirdir. Fakat Tiirkiye nin
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icinde bulundugu duruma gore agik miidahale yapmasinin yararn bir iken, zarar1 ondur. Iradesi
disinda bu hale getirilmistir. Demek ki, o6zellikle SHP’ye veya DYP’ye dayali hiikiimetler
gelistirilirken (koalisyonlar da olabilir), bu arada iki tane 6nemli kuvvet ic¢in i¢in gelisecektir.
Bunalimi bu sefer daha katmerli olacak, ister sivil-toplumsal kokenli, ister devlet-ordu kokenli,
isterse karmasik bigimde olsun, boylesi bir fasist kuvvet yeniden gelistirilecektir. Iktidara her an
darbe ile veya se¢imle ya da her ikisini de kullanarak boyle fasist bir kuvvet konabilecektir. Zira,
Tiirkiye pratiginde secim veya darbe ayrilig1 fazla anlam ifade etmez. Generaller de se¢im diizenler,
goriintiiye aldanmamak gerekir. Burada miithim olan bdylesi bir kuvvetin gelisecegidir. Tiirk tekelci,
holdingci kapitalizminin en ¢apulcu, en soven ve en kan igici kesimlerinin, iktidar1 sonuna kadar
gotiirme ve iktidardan vazgegmeme egilimine bagli olarak bu kuvvet bu smif temelinde ortaya
cikacak ve bunlar, acimasiz bir savagimi gormeden ve bu savagimda yenilmeden toplum {izerindeki
egemenlikten kesinlikle vazgecmeyeceklerdir.

Madem Ozal dénemi sonun baslangicindadir, o halde sorunu biraz daha derinlestirmekte yarar
vardir. Bu olguyu biraz daha derinligine ele almak bir de su nedenle gereklidir: Burjuva basin tam
bir demagojik yaklasimla, bu adamin gercekligini, ne oldugu ve nasil ortaya ¢iktigin1 gercekei
yansitmiyor. Biz, yaptigimiz birka¢ konugmada buna degindik. Ve en azindan ana hatlariyla
tanimin1 yapmaya c¢alistik. Simdi donem sona ererken soruna biraz daha gercekg¢i yaklasabiliriz.
Ozal sahsinda Tiirkiye devleti ve toplumu bazi yeni &zellikler kazanmistir. Ana hatlariyla sunlar
belirtilebilir: Ozal Tiirkiye’yi emperyalist sisteme daha fazla baglamistir. Ozellikle ABD
emperyalizmine daha fazla bagimli kilarken, Avrupa emperyalizminin de destegini nemli oranda
almis ve onlara yaranmada da oldukg¢a ileri gitmeye calismistir. Aynm1 bicimde Tirkiye’yi
Ortadogu’nun gerici yonetimlerine daha fazla baglamaya calismistir. Tiirkiye’yi tlilke olarak, tabii ki
onun somiirgesi Kiirdistan’1 da, bu odaklara baglarken, bu paylasimda zenginliklerini, olanaklarini
oldukca peskes c¢ekmis; bir isbirlik¢i-tekelci kapitalist kesimi hem yaratmis, hem de onlari
gelistirmistir. Bundan dis mihraklar 6nemli oranda yarar gérmiislerdir. Bu arada kendi hanedanini
da biraz sisirmistir. Ozellikle “turizm sektdrii” adi altinda Tiirkiye nin biitiin giizelliklerini ve
yasama olanaklarin1 bu odaklara ve sermaye sahiplerine peskes ¢ekmistir. Yine, insan giiciinii
goriilmemis bir bicimde bu odaklarin hizmetine sunmustur. Adeta, “lizerinde azami somiiriiyii
birlikte gelistirelim” dercesine Tiirkiye emekgilerini her tarafa savurmustur. Tiirkiye nin diger yer
alt1 ve yeriistii zenginliklerini yine bu temelde yagmalattirmistir. Ulke halkina ise, gercekten ¢ok az
vermistir. Bilinen agir borglarla iilke halkinin gelecegini ipotek etmistir. Ucretlerini gok ileri
diizeyde diisiirmiis, dolayisiyla eski yasam statiilerini ellerinden almistir. Ve gercekten tarihin en
onemli bir evresinde Anadolu halklarinin varligim1 bdylesine disa satma, yagmalattirma ve
kisiliksizlestirme olayina tanik olunmustur. Tiirkiye halki, her zamankinden daha fazla bu donemde
sekilsiz, kimliksiz, uydu bir halk durumuna getirilmistir. Ozellikle karsi-devrimin pasifikasyon
yontemleri Tiirkiye insanini oldukga kiiciiltmiis, ekonomik-demokratik haklarina sahip ¢ikamaz,
orgiitlenemez, miicadele edemez duruma getirmistir. Bir de buna fasist, soven, gerici ideolojilerin
beyin yikama faaliyetlerinin siirekli hakim kilinmas1 eklenince, onu, diinyada ¢ok az rastlanan bir
tarzda 12 Eyliil fasizmine boyun eger ve hatta bu rejimi uzun siire savunan bir konuma da itmistir.
Kim ne derse desin, Tiirkiye’de kisilikler gegen bu on yilda muazzam yitirilmeyle kars1 karsiya
gelmis, her bakimdan diigmiistiir; ideolojik, siyasal, ekonomik yonden bircok sey kaybetmistir.
Simdi yeni yeni biraz uyaniyorlar. Cok dfkelidirler ama, on yil boyunca diisiiriildiikce diisiiriilmtis,
her tiirlii oyunun kurbani olmus, her tiirlii degerlerine el atilmigtir. Halk, “vatan-millet tehlikededir,
kurtarmak gerekiyor” yaklasimi i¢inde buna biraz da mecbur edilmistir. Halk agisindan durum
simdi ¢ok degisiktir, fakat is isten gecmistir. Halk 6fkeli, saldirmak istiyor, ama 6rgiitli yok, dnderi
yok, tecriibesi yok; kimsesiz ¢ocuklar gibi, yarim-yamalak adamlar gibi, yar1 fel¢gli durumdadir.
Biraz kendine geliyor ama, yumruk sikacak durumda degildir.

Biitiin bunlar en somut ifadesini yine Tiirk devletini durumunda ortaya ¢ikarir. Tiirk devleti,
bu dénemde adeta devlet olmaktan ¢ikmistir. Her zamankinden daha fazla vurguncunun, talancinin,
holdingcinin ve de generallerin bir aract durumundadir. Devletin eskiden o siniflardan biraz kopuk
(tam degil tabii) smirli 6zerkligi tamamen silinmis, en gerici, en ¢apulcu ¢ikar gruplari tarafindan
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parsellenmistir. Devlet, bu temelde, halk iizerindeki itibarini, mesruiyetini ¢ok 6nemli Olciide
yitirmistir. “Devlet baba”, “kutsal devlet”, “ordu-millet” felsefesi, her zamankinden daha fazla bu
donemde maskesini ¢ikarmig, kimin bir aract oldugunu, kime hizmet ettigini ortaya koymustur.
Halk, tarihte ilk defa olarak ¢ikar ayriligini sezebilme durumuna gelmistir. Efsanevi “ordu-millet”,
“devlet baba” safsatas1 yikilmaya en azindan ¢6ziilmeye ugramistir.

Iste biitiin bunlar 12 Eyliil fasizminin ortaya ¢ikardig1 yeniliklerdir. Ozal olay1 veya Evren-
Ozal donemi degerlendirilirken konuya iste bu gercekler 1s18inda yaklasmak gerekiyor. Bunlar
topluma bir fagist sitemi dayattilar. Fakat bu ne Musolini, ne de Hitler’e benzeyen, bir nevi sahsina
minhasir bir sistemdir. Bunun, agababaligini, akil hocaligint ABD emperyalizmi yapmistir. NATO-
Briiksel ¢evresi de buna dahildir. Generallere bu konuda inisiyatif tanidilar. Generaller asayisi
saglamakla miikellef kilinirken, yani baski ve iskence ile toplumu yildirma goérevini {istlenirken,
Ozal’a verilen rol de, emperyalist tekellerin ¢ikarryla yeni yetme Tiirk tekelci burjuvazisinin
¢ikarini sahsinda en iyi temsil edecek adam olmaydi. Bunu biraz egittiler ve gergcekten bu anlamda
iyi yetistirilmistir. Emperyalizmin kopekligini iyi yapmak i¢in, kulagini sahibinin sesine iyi diken
ve efendisi ne soylerse onu hemen anlayan birisidir. Demirel, bu konuda o kadar “anlayigh”
degildir. Fakat Ozal, “akilli"dir. Ve &6zellikle askerlerin buyruklarini harfi harfine ¢ok iyi anlayip
uygulayan birisidir. Emperyalizm ve ordunun ¢ikarlarini gereklerini iyi temsil etme kabiliyetinde
oldugunu gostermistir.

Simdi daha da somutlastirirsak, Ozal’in bir biirokrat olarak biitiin hiineri sudur:
Emperyalizmin gii¢ odaklari, ordu, bolgesel gericilik, Tiirkiye’nin i¢indeki en ¢apulcu, en gozii kara
kapitalist vurguncular, vb bunlarin hepsinin ¢ikarlarini en iyi bir bigimde ben goriiriim, alternatifi
ben olustururum diyor ve ortaya bir “Ozal olgusu”, “Ozal donemi”, “baskanligr”, “hanedanlig”
cikiyor.

Aslinda Demirel bu kadar uyanik degildir. Mesela Demirel, zaman zaman orduyla takistyor.
Herhalde &yle olmasaydi kendisine karst bu darbeler yapilmazdi. Yine ABD’ye karst belki Ozal
kadar duyarli degildir. Yine Ortadogu rejimlerine karsi hakeza dyledir. Zaten bunu i¢indir ki, bu
biraz “can sikt1” ve “sen yerine otur, bize daha iyi laf anlayan, s6z dinleyen birisi lazim” dediler.

Ozal, iyi bir usaktir ve iyi bir uydu kisiligi vardir. Bu gevreleri en iyi o anlayabiliyor. Tabii
bunu yetisme tarzina da baglayabiliriz. Ozal, ¢ok silik bir aileden geliyor. Bu ailenin bireyleri
cikarlar1 neyi gerektiriyorsa hemen ona déniisiim yapiyorlar. Ornegin, anasinin da Alevilikten
donme oldugunu soyliiyorlar. Bunun ne kadar dogru oldugunu bilemiyoruz ve o kadar énemli de
degil, ama ailenin olusumuna bir drnek teskil etmesi agisindan buna deginiyoruz. Yine bir kardesi
var, ABD’de bir mezhebin maddi ve siyasi giiciinii kavramis, hemen gelir gelmez Naksibendicilige
0zeniyor. Bunu hem siyasi hem de parasal kaynak olarak degerlendiriyor. Parayla siyaset arasindaki
iliskiyi 0grenmisler; din-para-siyaset arasindaki iliskiyi iyi gérmiisler. Velhasil ¢cagdis1 ve ¢agi¢i ne
kadar capulcu, soyguncu yaklasimlar varsa, bu aile (biraz da okumusluklar1 var) onlara ulagsmak
dogrultusunda yol kat ediyor. Tiirkiye’de bdylesi yeni yetme biirokrat burjuvalar var. iste bu yeni
yetme biirokrat burjuvalarin en istahlis1, gozii doymazlarindan birisi de Ozal’dir; yiikselme hirsi var,
para vurmak istiyor, sermayedar olmak istiyor ve biitiin bunlar i¢in de mevkii gerekiyor. Bu
konularda midesi alabildigine ¢ok seyi yutabilecek cinstendir. Dikkat edilirse bu, daha Onceki
politikacilardan farkli bir tip oluyor. Demirel de dahil daha dncekilerini biraz kendilerine has ve
kolay kolay yontulmayan, doniistiiriilmeyen ozellikleri vardir. Bunun Oyle yontulmayacak,
doniistiiriilmeyecek hicbir 6zelligi yoktur. Gerekirse (ki goriilmiistiir) “ben devrim yaptim” diyor;
“Sovyetlerle en 1yi iliskiyi ben kurdum”, “TKP’ yi cagirdim” diyor ve TKP ile de uzlasmay1 goze
aliyor. Hatta “Kiirgiiliik” yapiyor! Iste Nurettin Yilmaz vb.ni aliyor, bunlara da “Kiirt¢ii” diyor ve
bunlarla uzlasiyor. Aslinda biitiin bunlar sahtekarliktir, fakat Ozal’in midesi de oldukga genistir.

Burada hemen sunu da ekleyelim: Ozal bu kadar yetenekli midir? Hayir! Yetenekli degildir,
ama usaklig1 1yi ezberledigi goriiliiyor. Toplumun fasist bir cendereye sikistirilmasinda iyi bir alet
olacagmi toplumun fasist bir cendereye sikistirilmasinda iyi bir alet olacagin1 gosteriyor. Bunlari
bircok yonden amerikan emperyalizmi egitmistir. Bilindigi gibi, Amerika’da filmcilik sanayi
gelismistir. Reagan da bir aktordii ve toplumu o aktorliigiiyle 6nemli oranda etkiledi. Bu, tesadiif
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degildir. Ozal’1 da bu konuda biraz egitmislerdir. Biraz izledik: Bu aileyi egitirken, iizerinde
olduk¢a durmuslar. Her seye, “bu, Ozal’m, Semra’nin marifetidir” dememek gerekiyor. Toplumun
karsisina nasil ¢ikacaklarini bunlara harfi harfine ezberletmislerdir. Yoksa dyle kendiliginden ortaya
cikan bir aile degildir. Bunlar, Amerika’nin gercekten iyi makyajlayip piyasaya siirdiirdiigii
figiiranlardir. “Yerine gore dini kullanmayi, muhafazakar olmay1 bileceksiniz, fakat diger yandan
liberal olacaksiniz, 6zel miilkiyetci olacaksiniz” diye ne kadar ders varsa hepsini vermislerdir.
Bunlar da bunu maymuncasina taklit etme durumunda kalmislar. Kesinlikle bunlara 6yle burjuva
liberalleri dememek gerekir. Ciinkii, 6yle bir durumlar1 yoktur. Bunlar1 en silik, en sahsiyetsiz bir
aile olarak da almak gerekiyor. Zaten tekelci sermaye i¢in de boylesi aile gereklidir. Biraz kisiligi
olan birisi, 12 Eyliil fasizmine herhalde bu kadar hizmet etmezdi. En iyi hizmeti (6zellikle de
ekonomik alanda) vermesi i¢in, leb demeden leblebiyi anlarcasina buyruklart anlamasi i¢in
boylesine kisiliksizlere ihtiyac vardi. Iste tepede basbakanlik diizeyinde Ozal ve bir kéyde de koy
koruculuguna kadar, biitiin bunlar boyle orgiitlendiler. Toplumun i¢inde boyle sahsiyetsiz kisiler
devlet adami oldular. Ve bunlar1 da “yeni kadrolar iiretiyoruz” diye lanse ettiler. Yeni kadrolar
koyde nasil kdy koruculari olarak somutlasmigsa, tepede de Ozal gibi devlet adamlar: bigiminde
somutlagmistir. Elbette fasizmden de bundan baskasi beklenemezdi. Fasizm, toplumun en dokiintii,
bukalemun gibi kilik degistiren, en ¢ikarci kesimlerinin kadrolastirilmasi ve toplumun basinda
orgiitlendirilmesidir de. Ve olan da budur. Siiphesiz daha kapsamli olarak degerlendirilecek bir
konudur ama, ana hatlariyla fasist rejimin 6zt budur.

Tiirk toplumunun askeri ve sivil (sivil de denemez buna aslinda) yanagsmanin elbirligiyle
getirildigi noktayr bugilin ¢ok iyi goriiyoruz. Yerel secimler bu rejimi tamamen lanetlemistir.
Gergekten toplum, adeta tecaviize ugramis olmanin 6fkesiyle bunlara yonelmek istiyor. Bu, ¢ok
onemlidir. Aslinda bunlar her diizeyde toplumun namusuyla oynadilar, toplumu aldattilar. Simdi
toplum ayaga kalkmistir ve “basimiza ne geldi” diye sormaktadir. Emperyalizm, generaller ve igteki
ickagitcilarin timii milyarlar vurdular, simdi ¢ogu piyasadan tiiymek durumundadir. Bunu
toplumun basina bu yonetim getirdi ve her seyini elinden aldi. Yerel segimlerde halk, oylariyla biraz
buna kars1 tepkisini gosterdi. Evren’in de bundan ¢ikardigi sonug, “Bir an once kaybolayim”
seklindedir. Cok 1yi biliyor ki, toplum artik kendilerini istemiyor.

12Eyliil fasizmi bdyle bir savasimi neden yiirtittii ve neye kars1 ytirtittii? Tiirk rejimi, 6zellikle
hareketimizin yenilgisine tam gitmek i¢in toplumun iizerine bdyle yiiklendi. Ancak siireyi asiri
uzattilar. 1990 veya 1992’lere kadar siireyi biraz daha uzatmak istiyorlar. Bununla da daha azal
batacaklar1 agiktir. Toplumun zaten geldigi diizey, kesinlikle bunlar1 kabul edemez bir diizeydir.
Demirel bile, “halk sizi istemiyor, patlama mu istiyorsunuz? Cekilin” diyor. Bunlar ise, “biz savasi
sonuna kadar gotiirelim” diyorlar. Biraz da savasin mantigi boyledir. Simdi Tiirkiye’nin orta
kesimleri de bu konuda biraz kendine gelme durumundadir. Baslangicta orta kesimlerin bunlara
oldukea alet oldugu ve bunlar1 destekledigi bilinmektedir. Yerel se¢imlerde ise, artik bu destegini
cektigi ortaya ¢ikmistir. Aslinda aldatilmish@ini gordi, fakat is isten gegmistir. Simdi bastiriyorlar,
“hiiklimet boyle gidemez, erken se¢im sart” diyorlar ama, durum uluslar arasi, bolgesel ve
Tiirkiye’nin stratejik konumuna gére ayarlanmustir. Ozal ¢oktan kagmaya hazir. Nitekim segim
sonuglartyla birlikte Ozal, bu y&nlii egilimini yansitt, ama hemen kendine emir geldi: “Yok, savasi
dyle birakip kacamazsin. Biz organize bir kuvvetiz. Sen, bos ver. Istenmiyorsan, mithim degil, biz
seni zorla da tutariz. Zaten 6ziinde de diktatorliik vardir. Sen se¢imle basa gelmedin ki!”

Gergekten de Ozal’m Oyle secimle basa gelme durumu yoktur. Generallerin tepeden
hazirladig1 sahte partilerde (bu partilerin burjuva liberalizmiyle bile iligkisi yoktur) basa getirilenler
yine generallerin tayin ettii bazi gorevlilerdi. Bunlar, Sunalp, Calp ve Ozal’di. Ki Ozal igin ta
Amerika’dan gelip, “bu bizim has adamimizdir, bu da secime girsin” dediler. Bu, basina da
yanstmistir ve dogrudur. Dolayisiyla bir demokratik se¢imle Ozal basa gelmemistir; tersine, tayin
yoluyla bilye bir goreve atanmistir. Ama “secim” adi altinda halk uyutulmustur. Bu, tipik bir
emperyalist oyundur, geri birakilan bagiml tilkelerde sergiledikleri oyundur. Bu oyun, Tiirkiye’de
daha pervasizca sergilenmistir. Ama yerel se¢imle ortaya ¢ikan bu istenmezligi, yine de halkin bir
hosnutsuzlugu olarak degerlendirmek gerekir.
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Simdi bunlar, bu noktada muhtemelen bir ayarlama yapacaklardir. Topluma dayatilan fagist
arsi-devrimci savasimin fazla hayirlh olmadigini, toplumu bu kadar cendereye sokmanin
sonuglarinin patlamalara doniisebilecegini, daha ¢ok da bizim yliriittiiglimiiz savasimin bir on yil
yedigi gibi bir on yil daha yiyebilecegini ve yine de sonug¢ alamayacaklarini kavramislardir. Bu
nedenle, ABD’nin ikide bir Kiirt meselesine el atmasi tesadiifi degildir. ABD el atarken, rejimin
temel bas agrist oldugumuzu biliyor. Burada o kati inkarci politikani tehlikeli oldugunu biliyor ve
bazi reformlarin devreye sokulmasini istiyor. Zaten bunu basma da epeyce yansittilar. Avrupa
devletleri de bunu eskiden beri istiyorlar; “bu kati inkarci politikayla diinya ¢apinda biz nasil
zorlandigimizi biliyoruz, sen karsinda biiylik bir devrimi alevlendiriyorsun, seni bu politikan biiyiik
bir devrime yol agabilecektir” diyorlar. Iste PKK’nin 6nderlik ettigi olay da budur. Bunu agik
belirtiyor ve “o halde burada bir politika degisikligine ihtiyag¢ vardir” diyorlar.

Halkin dilini bile yasaklayacak kadar gaddar, burjuva mantiginda bile yeri olmayan bir bask1
tiirtine, NATO’nun itirazina ragmen siirdiiriilen bir baski tiiriine kars1t NATO Sekreteri Worner bile
sunu belirtti: “Sizinle tarihte ortak askerlik hatiralarimiz var. Birlikte savastik, sizi sever, sayariz;
ama kor ve ¢ikmaz bir yoldasiniz, degismelisiniz. PKK nin terérizmine, bagimsizlik hedefine biz de
karstyiz. Ama bunu akillica yapalim. Kiiltiir 6zerkligi politikasi ile tehlikeyi durdurabiliriz.” Bu da
diinya kamuoyuna acik¢a yansitildi. Simdi “askerler bu konuda ¢ok sert, ama Ozal yumusak; bazi
gelismeler diistliniilebilir” diyorlar. Biliyoruz ki biitiin bunlar sahtedir, ama miihim olan devrimin
gelismesini  gostermesidir. Devrimin gelismesiyle birlikte baski politikasinin zararli olmaya
basladig1 goriilerek, iyi niyet ve reform amaciyla degil ama devrimin gelismesini engellemenin bir
yolu olarak bdyle politika degisikligini hedefliyorlar. Iste igine girdikleri bir durum da budur. ABD,
Tiirkiye’de istikrarsizligin temel kaynaginin “Dogu problemi”, “Kiirt problemi” oldugunu ve onun
da bizim tarafimizdan bir devrime doniistiiriildiigiinii ¢cok iyi biliyor. Bunu bildigi i¢in de, Talabani
vasitasiyla bizleri etkilemeye calistt. “Bazi reformlar {izerinde durulabilir” diyerek “Kiirt
meselesine” miidahale etti. Bu miidahale halen devam ediyor; ABD’ye bazi Kiirt 6rgiitlerini ¢agirip
goriisme yapabiliyorlar. Olasidir ki, bunu biraz daha gelistirmek isteyecekler. Tiirkiye’yi de buna
er-geg razi edeceklerdir. O bildigimiz reformcu arayislar, sagdan-soldan bu konuda ajan-isbirlikgi
orglitlenmeleri toparlama arayist iginde olmalart bunun {irtiniidiir. Bu durum temelde Tiirkiye’deki
igbirlik¢i rejimin istikrarsizligini  bir devrimle sonug¢landirmamak icin yoneldikleri yeni
yaklagimlardir. Tutar mi1, tutmaz mi; bu, ayr1 bir meseledir. Burada bizim iddiamiz sudur: Biz,
biitiin bunlardan devrimi daha da giiclii ¢ikaracagiz. Nasil ki, kat1 inkar ve imha politikasina karsi
devrimi bugiine kadar gelistirebildiysek, sahte reformist yaklasimlardan da devrimi daha fazla
yararlandiracagiz. Iste yeni gelismelerin bir boyutu da budur.

Eski tiir Tirk tarzi ile baskaldirilari, direnmeleri ezmenin PKK gercegi karsisinda
tutunamadi@inin ve sonug alamayacaginin, bunun yerine yeni yaklasimin gelistirilmesi gerektiginin
miicadelemiz karsisinda ayan-beyan ortaya ¢ikmasiyla birlikte, Tiirkiye’de yeni arayislar donemi
basliyor. Ve bu siirece gercekten hazirliksiz yakalandilar. Evren-Ozal ile 6rgiitlendirmek istedikleri
toplum yapis1 tutmadi ve asiliyor. Fakat yeni bir iktidar alternatifi de olusturmus degiller. Bu
nedenle de Ozal’a, “yeni iktidar odaklarini biz ortaya ¢ikarincaya kadar sen isbasinda kalacaksn;
kesinti olamaz, cephe komutanisin ve 0yle cepheyi birakip geriye ¢ekilmek diisiiniilemez” diyorlar.
Ozal’1 bu anlamda tutuyorlar, fakat dnemli bir asinmayla yiizyiizedirler. Cepheler hep fire veriyor.
Toplum bunlar1 hizla birakiyor. Neredeyse ordusuz generallere doniisecekler; ordunun toplumdan
kopusu, ekonomik-politikanin toplumu tliimiiyle karsisina alisi s6z konusudur. Bu konuda g¢ok
sikigiktirlar. Bunalim biitiin diizeylerde yepyeni bir asamaya gelmistir.

Oniimiizdeki dénem ve
Basarmamz gereken politik gorevler

Yeni bir doneme girildiginde yapilmasi gereken isler vardir. Karsidevrim, yeni darbelerden

tutalim yeni fagist hareketlere kadar bircok secenegi hazirlamak ister. Devrimciler de bdylesi
donemlerde devrim secenegini hazirlamaya calisirlar. Toplum, yeni bir fasist secenegi sessizce
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kabul edecek durumda degildir. Bu nedenle, boyle bir sey zayif bir olasiliktir. Bundan ziyade daha
cok gerici yaklagimlar iizerinde durulmasi s6z konusudur. ANAP temelindeki zoraki olusturulan ve
“dort goriistin birligi” dedikleri fagist biitiinliik parcalaniyor. Bu kesindir. Yeni fagist bir birligin
olusturulmasi i¢in bunlarin biitiiniinii sag bir parti iginde birlestirme senaryosu vardir; ancak bu
kolay gerceklesecege benzemiyor. Demirel’in bunu tek basina saglamasi da biraz zor goziikiiyor.
Yani kisacasi, yakin bir donemde uzun vadeli sag veya fasist bir secenegin yeniden topluma
dayatilmasi kolay degildir.

Sosyal demokrat se¢enck ise, aslinda yani politikalarin siirdiiriiciiliginii kabul etmesine
ragmen, yine de o kadar tam olgunlagsmis degildir. Muhtemelen tekelciler 78’lerde nasil Ecevit’i
kulandilarsa, aym tarzda Indnii-Baykal’1 da kullanmaya ¢alisacaklardir. Yine bu arada Demirel’i
kullanmay1 deneyebilirler. Ama bunlar ger¢ekten gecici, belki de bir donem igin kullanilacak
(secenek de demeliyim) hiikiimet bi¢imleri olarak disiiniilebilir. Tiirkiye’deki bunalim bdylesi
hiikiimetlerle kesinlikle asilamayacag1 gibi, daha da derinlesecektir. Demirel de gelse, indnii de
gelse bunalim daha da kizigacaktir. Karsi-devrim, fagist segenegi ordu icinde, devletin biitiin
kurumlarinda, fagist MHP’nin devami Milliyet¢i Caligma Partisi’nde ve diger bir siirii yeni
olusumda gelistirmek igin ¢aba sarf ediyor. Ozel savas kurumu, bunlarm hepsinde dalli-budakli
orgiitliidiir. Hemen burada sunu da belirtelim ki, karsi-devrim son tahlilde MHP’nin iginde
gelistirilmedi, 6zel savasin kurmaylari tarafindan gelistirildi. Ozel Harp Dairesi denilen olay, bir
taraftan MHP’yi harekete gecirdi ve yeni bir ad altinda orgiitlemeye basladi, diger taraftan da bir
kolunu dinci akimlar i¢inde, Refah Partisi i¢inde orgiitlendirdi. Eger hatirlanirsa, Demirel hiikiimeti
déneminde Ihsan Sabri Caglayangil bir ara soyle diyordu: “Altimizi oymuslar da haberimiz yok!”
Kontr-gerilla diye de tabir edilen Ozel Harp Dairesi zaten Ecevitlere nefes aldirmadi. Urkiitmek icin
birka¢ defa suikast denemesi de yaptilar. Dizginleri hep elerinde tutmak igin, gerekirse bir giinde
bile bunlari bitirirler. Fakat bu giicler acik yiizleriyle ortaya ¢ikmazlar; “biz, Ozel Harp Dairesiyiz,
Tiirkiye’yi yonetmeye geldik” diyemezler. Bunu Kiirdistan’da “olaganiistii hal yonetimi” ile
yaptiyorlar. Ama biitliin Tiirkiye’de yapmiyorlar; Tiirkiye’de bunu yapmalari i¢in bir¢ok dengenin
altiist olmas1 gerekir. Bunu daha ¢ok gizli yaparlar, ciinkii kontr-gerilla, Ozel Harp Dairesi gizli bir
orgiittiir. Gizliligi gayri-mesrulugundan 6tiiriidiir. Devlet i¢indedir ama, yine de gizlidir. Gizli
olmasa toplumun biiyiik tepkisini toplayacaktir. Onun i¢in de bu daire, fasizmi ¢esitli bi¢cimlerde,
cesitli gortiniimler altinda orgiitlendirmeye ¢alisacaktir. Ordu i¢inden tutalim emniyet dairelerine,
isadamlariin ic¢inden tutalim iiniversite gencligine, din kurumlarindan tutalim asir1 Tiirkgii
kurumlara kadar hepsinin icine kendi adamlarmi yerlestirecek; gerektiginde ordu darbesi,
gerektiginde se¢im oyunlariyla, koalisyonlarla bir fagist secenegi hep canli tutmak isteyecektir.
Diger yandan ara iktidarlar1 da denemeye calisacaktir. Tiirkiye kapitalizmi mevcut sdzciilerini
gecici olarak deneyecektir. Ornegin, sosyal-demokratlar (sahte sosyal-demokratlar diyelim) devrimi
frenlerlerse, solu tamamen etkileri altinda eritirlerse iktidar olabilirler. Hatta bdyle bir gorev i¢in
iktidar olabilirler. Bu da kiiciimsenemez bir tehlikedir. Bir Dev-Yol pratigi bunu erkenden
gostermistir. Bugiin tlimii SHP i¢inde erimistir. TKP hakeza erimistir, digerleri de erimeye diinden
razidirlar. Ornegin, provokatorler bizi de bu aygit iginde eritmeye ¢alistilar. Basarmis olsalardi,
belki biraz zaman alirdi ama, son tahlilde, PKK’yi de “ilimlilik” adi altinda Avrupa’da ve
zindanlarda eritip, daglarda ¢okerttikten sonra kalan artiklart SHP i¢inde eritip diizenin iyi bir aleti
haline getirebileceklerdi. Bunu denediler, bu yontemi kendi pratigimizde ¢ok 1yi gordiik.

Demek ki, sosyal-demokratlara bir eritme gorevi verilmis durumdadir. Eger basarilarsa ¢ok
zor oldugu i¢in ve bunlardan daha ¢ok devrim yararlanacagi i¢in (nitekim biz yararlandik), bunlar
daha da gerici, tutucu hallere girebiliyorlar ve de zayifliyorlar. iste bu durumlarda Demirel’i ve
bunlar biraz kullanacaklardir. Eger birisi sag1 iyi temsil ederse ve digeri de solu biraz eriterek
yiirlitmeye ¢aligirsa sermaye bunlara tahammiil eder. ama, eger Demirel doneminde muhalefet daha
artarsa, sagin parcalanmishigi devam ederse onu ikinci plana itebilirler. Sosyal-demokratlar solu
eritme gorevlerini yerine getiremezlerse, onlar da agilir. Bu durumda geriye yine iki segenek
kaliyor: Karsi-devrimci fasist segenekle, devrimci halk segenegi. Bu durum 1970’lerde vardi,
1980’lere yaklasirken de vardi. 1970’lerde devrimecilik biraz gelisti ama, fasizm de orgiitleniyordu.
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12 Mart’ta bir adim attilar. 1970-80 arasinda devrimci dalga biitiin noksanliklarina, yanlisliklarina
ragmen gelisim gosterdi. Buna kars1 12 Eyliil fagizmi ¢ok daha planli, tertipli bir bigimde duruma
hakim oldu.

Icine girilen yeni dénem de istikrarsizligm her diizeyde daha da genislemesi dénemidir.
Devrimcilik biraz gelisecektir. Hatta giderek daha niteliksel bir adim atacaktir. SHP, bunu fazla
onleyecek durumda degildir. Yine Demirel de dyle bir burjuva demokrat secenek olarak Tiirkiye
glindeminde uzun vadeli tutunamaz. Ama hem SHP’ye ve hem de Demirel’e, Hiristiyan
demokratlarla sosyal-demokratlar gibi Avrupa tiirii bir muhalefet yaptirmak istiyorlar. Fakat
Tiirkiye kosullar1 buna fazla kaldiramaz. Dolayisiyla, yine 12 Eyliil fasizmine benzer bir deneyim
kaliyor; ancak onun golgesi bile daha gitmemis ki, yenisi denensin. Zaten on yil denenmis, bu
nedenle yeni bir darbe, askerlerin giidiimiinde sivil klikler (en azindan 12 Eyliil fasizmi tipinde)
miimkiin goziikmiiyor. Demek ki, bundan sonra yapilan hazirliklar biraz daha derinden olacaktir.
Fakat yine de belirtmek gerekir ki, fasizmin ¢ok sayida denemesi olmasina ragmen, toplumu tam
kontrol altina almaktan da uzaktir. Daha ¢ok da hareketimizin ortaya ¢ikmasiyla birlikte halki
kontrol altina almasi daha da giiglesmistir. Son yirmi yildir devrimci ¢ikiglara biiyiik bir fasist
dayatma s6z konusu olmasina ragmen, tam sonu¢ alinamadi. Bu ¢ok oOnemlidir. Devrim, tam
ezilmedi. Ozellikle PKK’nin devrim bayragmi devralmasiyla birlikte apayri bir durum ortaya ¢ikt1.
Kiirdistan birdenbire bir direnme merkezine doniistii. Kiirdistan, glinimiizde devrimin gelistigi bir
saha oluyor. Bu, ne demektir? Eski karsi-devrimci tedbirlerin 6nemli oranda bosa ¢ikmasi1 demektir.
Gerek orduya dayali olsun, gerek MHP’ye dayali olsun, ¢esitli fasist klikler, hatta sag
muhafazakarlar, sahte sosyal-demokratlar, Kemalizm’in biitiin tiirevleri sonu¢ alamiyorlar.
Dolayisiyla en gergekei olasilik devrimle karsi-devrimin i¢ ige gelisme gergegidir. Orta burjuvazi,
ozellikle SHP gibi orgiitler eliyle biraz pay almaya calisacaklar. Sahte burjuva demokratlig1 yine
Demirel orneginde biraz yasamak isteyecektir. Ama bunlarin kalici, siirekli alternatif olma
durumlar1 s6z konusu olamaz. Eger Tiirkiye igin 6zellikle devrimci segenek illegal-legal planda
giiclendirilirse, (Tirkiye siyasal savasiminda, iktidar savasiminda ¢ok Onemli bir konumdur)
devrimci se¢enegin her zamankinden daha fazla gii¢ kazanmasi zor degildir. Daha simdiden bunun
belirtileri vardir.

Bu yeni kargasa doneminde, istikrarsizlik doneminde bizim de daha simdiden biiyilik bir
atilima yoneldigimiz biliniyor. PKK hamlesini gelisim halinde oldugu, giiniimiizde bu kadar karsi-
devrimci savasimi, 6zel savasimi yasamasina ragmen kendi devrimci savagimini siirekli kildigi,
gelistirebildigi ortaya c¢ikmistir. Elbette bdyle bir istikrarsizlik doneminde ¢ok c¢esitli klikler
dalagsma durumunda kalacaklardir. Unutmayalim ki, bunlar on yil bize kars1 yek viicut savastilar.
Emekgileri bile kuyrukcu yaptilar. iste bu yeni donemde biitiin bunlar altiist oluyor. Bu
miicadelemiz ag¢isindan ¢ok Onemli bir husustur. Bu donemde herkes sorunlarinin ¢oziimiini
dayatacaktir. Orta kesim, SHP, Tiirk-Is daha simdiden “iiretim duracak” diyorlar. Bu ne demektir?
Eski dengelerin altiist olmas1 ve yepyeni bir durumun ortaya ¢ikmasi, halk gili¢lerinin “birlik-
biitiinliik” edebiyatindan ¢ikarlarini fazla olmadigin1 gérmeleri, TC’nin bize kars1 kullandig1 bu ¢ok
tehlikeli birligin asilmasi demektir. Unutmayalim ki, on yildir toplumun ezeni de, ezileni de dis
dayanaklar1 ile birlikte bize karsi yek viicut oldular; dinden tutalim en soven milliyet¢ilige,
ahlaksizlagtirmadan tutalim en muhafazakar yaklasimlara kadar hepsini bu is i¢in kullandilar.
Ellerinde ne kadar silah varsa hepsini toplumun cesitli kesimlerine dayattilar. Bunun asilmasi
onemli bir siyasal durumdur. Bu durumda en ¢ok korktuklari sey, “bu istikrar gider ve birlik-
biitiinlik dagilirsa”, o zaman kimin sonu¢ alacagidir. Kendilerine gore, baskalar
umutlanmamalidir; kendileri yine temel sorunlarda ittifak halinde hareket etmektedirler. Lafta bu
mimkiindiir, ancak toplumun ilgisi parcalanip on yildir bir araya getirdikleri ve bir amaca dogru
gotiirdiikleri kesimler birbirlerine girince ve hak arar duruma gegince, kolay kolay beraber hareket
edemeyeceklerdir. Daha simdiden ortaya ¢ikan yeni ve énemli siyasi durum budur. Bu daha da
kizisacaktir; dolayisiyla, bize karsi kurulan birligin ideolojik-siyasi temelde zayiflamasi ve
dagilmasi, miicadelemizin oldukc¢a genis temellerde giliclenmesine yol agacaktir. Ki, bu konuda
parti, ¢izgisi ve uygulamasi ile kendini kanitlamis, ¢ok onemli desteklere sahip olmustur. Nitekim
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80’lerin basinda PKK’ye az ¢ok itibar eden halkin, simdi ezici bir ¢ogunlugu PKK’yi esas aliyor;
PKK’nin o zamanki deneyimi yok denecek kadar azdir ama, simdi ¢ok giiclii bir deneyimi vardir.
Gegmiste dis iligkisi yoktu, simdi genis dis iliskileri vardir. Gegmiste kirk tiirlii sol bize karisi
savastyordu, giinimiizde sol adma ortaya ¢ikanlarin tiimii partimize yekinen miittefik olmak
durumundadir. Biitlin bunlar, PKK’nin on yilda sagladigi énemli kazanimlar olarak ortaya ¢ikiyor.

Bu yeni donemde eger parti taktigimiz dogru hayata gecirilirse diisman cephesi giderek
asinacaktir. Diisman kendini daha toparlamadan biz bir¢ok alana, gerillanin korunmasi ve
gelistirilmesi temelinde siyasi miidahale yaparsak, somiirgeci rejimden daha fazla otoriter gii¢
haline gelecegiz. Sadece Kiirdistan’da degil, Tiirkiye’ni siyasal yapisi ve iktidar savasimi iizerinde
de cok ileri diizeyde bir agirlik giiciimiiz olacaktir. Bu ne demektir? Devrimin bu dénemde ¢ok
gliclii gelisme sansma sahip olmasi demektir. Dolayisiyla devrimci seg¢enegin sanst her
zamankinden daha fazladir. Ozellikle Tiirkiye emekci seceneginin bir demokratik cephe
platformunu, demokratik bir halk birliginin yaratilmasina énem vermek durumundayiz. Zaten bu
yonlii noksanlik vardir ve bu noksanligin giderilmesi siyasi savasimi hizlandiracaktir.

Ulkemiz zemininde 6zelikle gerilla cephesini giiglendiriyoruz. Gerillanin ¢ok daha genis
kesimleri siyasi miicadeleye ¢ekmesi ve aktif savastirmasi s6z konusudur. Demokratik bir halk
birliginin yaratilmasi, devrimci-demokratik halk gii¢lerini devrimci faaliyetlerin igine daha cesur
cekebilecektir. Zaten 12 Eyliil fagizminin en biiylik korkusu buydu. Bunu 6nlemek i¢in tiim giiciinii
seferber etti ve savasi da bu kadar uzatabildi. igine girilen yeni dSnemde bu olanak artik elinden
gitmis bulunmaktadir. SOmiirgeci rejimin temsilcileri bunun etkisiyle derinden derine korku
icindedirler. Eger devrimci se¢enek bu temelde kendini iyi hazirlamissa, yani karsi-devrimin her
tirlii fasist seceneklerine, 12 Eylil’tin kalintilarina, (ki biz bunlari 6nemli oranda astik, ama hala
var, kalintilar1 giiglii) sahte sosyal-demokrat se¢eneklere karsi kendimizi iyi hazirlarsak, ne karsi-
devrimin terdriine, ne de sosyal-demokratlarin sahtekarliklarina aldanmazsak (reformculugu énemli
oranda dayatabilirler), reformculugu da devrimin hizmetinde iyi kullanirsak, goriilecektir ki, iktidar
savasiminda devrimci se¢enegin sanst daha fazla olacaktir. Devrimei se¢enegin iktidar tizerindeki
agirlhigl, hakimiyeti kesinlikle artacaktir.

Peki, nihai zafere kadar gidebilir mi? Onun i¢in kahin olmaya gerek yoktur. Onu, gilinlik
devrimci pratigin pes pese basarili gelismesi belirler. Ama sansinin yiiksek oldugu da tartisma
gotiirmez bir gercektir. Karsi-devrimei fasist secenegin tam zafer kazanma sansi yoktur. Aslinda
bastan beri Tiirkiye’de Giiney Kore fasist modelini denediler, ama basaramadilar. Biitiin ordu
miidahalesiyle bagarilamayan bu segenegin oniimiizdeki donemde basarilmasi zor géziikmektedir.
Bunlar, iktidar savasimlarini birakmayacaklardir. Daha ¢ok tutunmaya, daha fazla mevzi
kaybetmemeye giiclii bir devrimin gelisimini engellemeye, miimkiinse bazi uzlagmalarla dmiirlerini
uzatmaya calisacaklardir. Tam hakimiyet saglayabilmeleri i¢in en basta ulusal kurtulus savagimizin
ezilmesi gerekiyor. Miicadelemizin ezilmesinin olanaksizlig1 ortaya ¢iktigina gore, reformlara daha
da agirlik tanimalari, dolayisiyla Tiirkiye’nin de yakin glindeminde fasist secenegin tam zaferinden
ziyade bazi reformlarla durumu kurtarmak cabasi Oonem kazanacaktir. Bu konuda kararsizlik
icindedirler. Ciinkii reformcu yaklagimlarin hep derime hizmet edecegini diislinliyorlar. Bu agidan
da tlizerimizdeki agirlik daha fazla artirilacak; ve “biz reformlari vermeye haziriz, komiinist
partisine yasallik taniyacagiz, Kiirt meselesini serbestge tartisilmasina, kiiltiirel 6zerklige, hatta
otonomiye bile evet diyecegiz, fakat Demeklesin kilic1 gibi basimizda duran bu PKK belas1 olmasa
bunlar miimkiindiir” diyecekler. Iste o zaman bizim, bu gelismeler karsisinda partimizin varligimni
cok 1yi korumamiz, gelistirmemiz, olasit reformist gelismelere ¢ok ustaca yaklagsmamiz gerekir.
Ciinkii PKK, zor gelisen bir harekettir. Yogun zorluklar i¢inde demokratik savasimi siirdiiriiyor ve
fasizme kars1 direnebiliyor. Dolayisiyla onun taktik ve stratejik diizeydeki biitiin yaklagimlarinda
adim adim kazanmay1 ¢ok iyi bilmek, degerleri korumay1 ¢ok iyi saglamak, ne ¢ok sert, ne de
kuyruk¢u yaklasmak 6nem arz eder. Yani reformlara karsi, hem “biitlinliyle karsiyiz, ezer-geceriz”
diyen anlayis ve hem de “variz, ¢cok dogrudur, yiprandik, bize bir reform sansi ¢ikmistir, hemen
yapisalim, ruhumuza kadar kendimizi reformculuga batiralim” diyen anlayis tehlikelidir.
Miicadelemizi zorlayabilecek her iki tehlikeli anlayis da ortaya ¢ikabilir. Zaten kuyrukgu
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yaklasimlar, kii¢iik-burjuva reformistlerinde mutlak anlamda hakimdir. Kiigtik-burjuva reformistleri
bir kiiltiirel 6zerklige her seylerini verebilecek yapidadirlar, hatta bir af cikip, “serbest gelin”
deseler, bir gazete cikarsalar, serbest bir-iki tiirkii sdyleseler orgiitlerini de, her seylerini de ¢oktan
dagitmaya hazirdirlar. Otonomiyi dogru diiriist savunabilecek giigleri bile yoktur. Bunlar reformist
yaklagimlara alet oluyor ve pesi sira birgok devrimci degeri de eritmenin pervasizligini, tehlikesini
yasatiyorlar. Bunlar i¢in bu tehlike daha biiyiik bir olasilik olarak vardir.

Partimiz saflarinda, partimizin ideolojik-politik diizeyi goz Orline getirildiginde PKK’yi
reformist bir giice doniistiirme sans1 ¢ok azdir. Yalniz bu, partimiz iizerinde bunun denemesini hig¢
yapmazlar anlamma gelmez. Tersine, Avrupa iizerinden yogun denemeler yaptilar. Ozellikle
“demokratik, 1limli PKK’yi yaratma savagiminin bir parcasi olarak ortaya ¢ikan son provokatoriin
pratiginde goriilen olay, ¢ok palanli bir bi¢cimde partimizi bir “islahat¢1 Orgiit” durumuna
doniistiirmek cabasidir. SHP i¢inde de “Dogulu parlamenterler” adi altinda ortaya ¢ikanlarin 6zel
olarak bu islere hazirlandiklarini bilmek gerekiyor. PKK’yi diizen i¢ine ¢ekmekte SHP’yi iyi bir
alet olarak diisiindiiler ve bunun icin de onlarla ¢esitli baglar i¢inde olanlar1 PKK’nin ig¢ine
sizdirarak, PKK’nin ¢izgi diizeyindeki devrimciligini asindirmak, “goriis farkliliklarimiz vardir,
sorunlar vardir, PKK’ye evet Onderligine hayir, PKK biraz daha yumusamalidir” tarzindaki
sahtekarliklar1 gelistirmek istediler. Fakat bilindigi gibi, 6nemli oranda teshir-tecrit ve tasfiye
oldular. Belki yeni denemeler ortaya cikarabilirler ama, ona karst da partimiz son derece
hazirhiklidir. Ozellikle yasamis oldugu yiiksek tecriibeden otiirii bu tip gelismeleri daha belirti
halindeyken goriip mahkum etmesi isten bile degildir.

Sekter yaklasim (ki bu, bizi daha ¢ok tehdit ediyor) kitle iliskilerinde, 6zellikle de bir¢ok
egitim-orgiitlenme faaliyetlerinde etkisini siirdiirmektedir. Miicadeleyi halka baglamama, yeni orgiit
bicimleriyle zenginlestirmeme, dar bir grup halinde kalma, bu politikayla fazla iliskiyi
gelistirememe, gelistirilen iliskilere cevap veren bir devrimcilige ve bir politik esneklige ulagma
bi¢iminde karsimiza ¢ikiyor. Halbuki, politik yonden alabildigine esnek olmaliyiz. ideolojik katilik
kesinlikle dar politik gorisliiliige dontismemelidir. Her tiirlii kuruma-kurulusa girebilmeli, burjuva
partilerinden tutalim tabanlarina kadar her tarafa girmeyi becermeliyiz. Tiirkiye devleti bazi
reformlarin1 dayattiginda, o reformlar icine hemen sizilmali ve o reformlarla baglantilar
kurulabilmelidir. Baglantilarin kurulmas1 demek, “reformlar i¢inde yutulacagim” anlamina gelmez.
Tersine “o reformcu yaklasimlarin devrimin hizmetinde kullanilmasini bilecegim” demektir. Bu
konuda Lenin’in ¢ok iyi bir yaklasimi vardir. Bunlarla uzlagsmada ustadir. Lenin déneminde icine
girilen uzlagmacilik dogrudur, fakat tehlikesi de vardir. Tehlikesi de “kullanayim” derken
“kullanilma” durumuna diismedir. Eger bu tehlikeye kars1 ¢cok uyanik davranilirsa, reformcu bir
yaklagim gelistiginde gider bizzat iliski de kurariz, goriismeler de yapariz, hatta bu yillar1 da
alabilir. Unutmayalim ki, bdyle bir uzlasma zeminini biz de yakalarsak bundan devrimi
yararlandiririz. Bu hususta bir gazeteci gorilis sormak istediginde biz, “sizinkiler boylesi gercekleri
tartigmaya varlarsa, buna haziriz” dedik. Ciinkii, biz kendimize giiveniriz. Kendisi bir gafildi.
Nitekim daha sonra goriildii, “siz silahtan ve terérizmden bagka bir sey tanimiyorsunuz” denildi.
Hayir, ne alakasi var! “Sizin ordunuz dursun, biz de silahlar1 kullanmayalim, buna haziriz” dedik.
Bunu kabul etmeyeceklerini biliyorduk ama, 6zellikle, “PKK silahtan baska sey diisiinmez, politik
yontemlere itibar etmez” iddiasin1 bosa ¢ikarmak i¢in agiklama yaptik. Ama onlar kamuoyuna
yansitma cesaretini bile gdsteremediler.

O siralarda ortaya ¢ikan provokatdr, “bagimsizliktan taviz veriliyor” diye sdziim ona
veryansin etti. Halbuki kendileri her seyleriyle kirk bin kere diismana baglidirlar; bagimsizlik
diistincesini zerresi ruhlarinda yoktur. Fakat, bu soruna ustaca yaklastigimizi, ufak bir uzlagsma
arayis1 i¢ine girdiklerinde bizim bunu nasil kullanacagimiz1 anladilar. Bunu i¢in hemen tiimii derhal
cekilerek o bildigimiz numaralarin igine girdiler.

Politik goriisme yontemini veya politik esnekligi iyi kullanmak 6nemlidir. Yarin ¢ok ¢esitli
uluslar arasi giiglerle, 6zellikle Sovyetlerden tutalim ABD’sine, AT’ sinden tutalim diger ¢esitli gii¢
odaklarina ve birtakim basit kiigiik gruplara kadar goriismeler olur, uzlagmalar olur. “Goriisme
yoktur” ilkesi yanlistir; gorligme vardir ama, goriisme boyun egmek degildir, gériisme kullanilma
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degildir. Ben su anda en yaramaz yaratikla da iliskiye girsem kendimi fazla ezdirmem, tersine gii¢lii
¢ikmanin yolunu bulurum. Burada yaptigin goriismede hedef, oOrgiitiinii ve anlayisini giiclii
¢ikarmaktir. Giiniimiiziin devrim diinyasinda bu, halen gecerliligini koruyan bir ilkedir. Salt devrim
teorisi tek basina yeterli degildir. Siirekli iliskisizlikle ve salt askeri yontemlerle diinya
kapitalizminin devrilemeyecegini Sovyet deneyimi ortaya koymus ve uzlasmaya girmistir. Ama
bliylik bir uzlasma dalgasina kapilmistir. Bu wuzlagma sosyalizme ne getirecek, ne
gotiirecekti?elbette bu uzlagsmanin hem verecegi ve hem de gotiirecegi c¢ok seyler vardir.
Uzlagmalar1 Lenin de kullanmistir. Kuruscev de kullanmistir. Birisi sosyalizmi kurmus, birisi
sosyalizmden ¢ok taviz vermistir. Giiniimiizde ise Gorbacev uzlasmalar dénemini yasatiyor. igine
girilen donemde reel sosyalizmin bir¢ok gariplikleri de olabilir, devrimin yargilanmasi da soz
konusu olabilir. Biitiin bunlara bakip, hi¢ uzlasma olmamali demekten ziyade, uzlagmalardan
devrimin nasil yararlandirilabilecegini ortaya koymak oOnem tasiyor. Dolayisiyla Oniimiizdeki
donemde ulusal sorunda, hatta demokrasi sorununda olasi bir yumusamaya girdiklerinde, durumu
cok iyi kullanmak, goriisme yontemlerine, siyasi yontemlere oldukca agirlik vermek kaginilmaz bir
zorunluluktur. Ama biitiin bunlar1 yaparken de, drnegin bir silahli devrimci savasimizi daha da
giiclendirmek, nicelik ve niteligini gelistirmek, bunu i¢in de adeta elinin uzanabildigi her yerde
devrimi tamamen dengeli yararlandirmak, biiyiik bir ustalikla iliskileri gelistirmek 6nem tasir. Bu,
bizde daha somut olarak kendi kitlelerimizin orgiitlendirilmesine yonelik de boyledir. Kendi
kitlemizin siyasal cephesini gelistirmeden gerilla cephesini tam olarak gelistiremeyiz. Kitleler
icinde cephe calismasi demek, uzlagmaci yaklasimi ustaca uygulamak demektir. Cok ¢esitli
unsurlara, aileleri, kabileleri donemin ¢ikarlari etrafinda uzlastirmasini bilmek demektir. Bu konuda
cok usta olmak, bilingli hareketin sahibi olmasini bilmek demektir. Herkese Oncii calismasini
dayatmak dogru degildir; dogru olan, cephe calismasini toplumumuzun her kesimine dayatmaktadir.
Bu, yapilmasi gereken, oniimiizde duran temel gorevlerimizden birisi durumundadir. Bu anlamda
cephe caligsmast demek, az sayida insanin kadrolagmasiyla halkin cephesel orgiitlenmesini farkini
goriip, uygulamasini bilmek demektir. Hele hele ordu insasinin daha da farkli bir olay oldugunu
bilerek roliinii ona gére oynatmak demektir. Biz kendi halkimiz i¢inde bile dogru diiriist uzlagmalari
yiiriitemezsek, yarin TC hiikiimetleri ile bir goriismeyi yonetmede teslimiyete kadar gitmek isten
bile olmayacaktir. Hele bu kiiltiirle, Kemalizm’den bu kadar etkilenmis yapilarla bu son daha da
kaginilmaz olur. Onun i¢in de bu konuda olduk¢a hassas davranmaya calisiyoruz. Iste partimiz
saflarindan bazilar gittiler, séziim ona bazi agalarla, ilkel-milliyetcilerle iliski kurdular. Ve s6ziim
ona bunlar partimizi temsil edenlerdi. Iliski ad1 altinda neredeyse biitiin partiyi peskes ¢ekeceklerdi.
Ustelik bunu iyi niyetlerine gore, sdzde “daha fazla parti ¢izgisine sahip ¢ikiyoruz” adi altinda
yaptilar. S6ziim ona agalardan yararlanacaklardi. Ama o agalar kendilerini kullandilar. Ve ¢ogu
militanimizi mahvettiler. Bu, su anlama geliyor: Basit uzlagmalardan bile yararlanmasini
bilmeyenler ¢ok 6nemli konularda vatam1 da satarlar. Bizim direkt miidahalemiz olmasaydi,
PKK’nni yerinde ¢oktan yeller eserdi. Ki bazi provokatorler bunu belirtiyorlardi da. Eger biz
bulundugumuz zeminde isleri biraz kontrol etmeseydik, cogu KDP ile birlikte Tiirkiye’ye teslim
edilmisti. Nitekim o donemlerde 5-10 kisi Tirkiye’ye teslim edildi. Miidahalemiz olmasaydi,
oldiiriilenler dldiiriilecek ve geriye kalanlar Tiirkiye’ye teslim dilecekti. Iste 0 zaman da biitiin parti
teslim edilmis olacakti. Biz bu durumlari birkag¢ y1l dncesinden goriip uyarmamiza ragmen, sdzim
ona bizden yetki alanlar sanki otoriteleri ellerinden alinmis gibi, partiye kars1 diklenmeye basladilar.
Oysa ki en giizide degerlerimizi emirlerine verdik. Fakat adamlar onderlik nedir, politika nedir
bilmiyorlar. Adeta kendine sevdalinin biri, tam bir amatér veya onderlik sanatinda stirekli yemeye,
icmeye asina edilmis bir ¢ocuk, simarik bir ¢ocuk gibi saflarimizi toz duman etmeye calistilar.
Ancak zor bela bunlarin yakasindan tutarak, gergekler budur dedik. O zamanlar miidahale etmemis
olsaydik, bunlarin ¢ogu TC’nin mali olmustu veya vurdurulmustu. Bizim teoride ¢ok giiclii
dedigimiz arkadaslar, maalesef pratikte birakalim basit bir politik iliskinin kurulmasini, bizim kurup
da emirlerine verdigimiz iligkileri dahi idare etmesini beceremiyorlar. Bu konuda sorunlarimiz az
degildir ve gergekten bir politik goriigme hususunda bile insan, bu 6zelliklere sahip yapiy1 tagiyan
arkadaslar1 gorevlendirmekten ¢ekiniyor. Ciinkii kag giin ayakta kalabilecekleri belli degildir.
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Diinya son derece politik bir diinyadir. Son derece acimasizdir. Politikada cikarlar1 dilinden
baska hicbir dil konusturulmaz. Biitiin bunlara da bos ver dersek, bos verme birgok seyi bitirir.
Iliskilerde ne kadar sabirli olmak, ne kadar sonuca dogru gitmek, nerede kesmek gerektigi
konularinda kesinlikle biiyiik yanilgilar i¢inde olanlarimiz ¢oktur ve karsi taraf gii¢lii oldugu icin de
kaybetme durumumuz vardir. Onun i¢in diyoruz ki, politik yontemde c¢ok usta olmak gerekiyor.
Biraz “PKK’lilestik” diye, “her bakimdan gelistik” diye kendi kendimizi aldatmamak gerekir. Parti
tecriibemizi ve yine bu konularda ¢ok sayida politik miicadele deneyimini inceleyip sonug ¢ikarmak
Oonem tagsir. Yiizyillardan beri devrimle reformlarin birbirleri ile savagimi vardir. Onlart incelemek,
gerek halk kitlelerini 6rgiitlemede ve gerekse de halk saflarindaki celiskileri gidermede, 6zellikle de
diismanla olan ¢eliskilerin ¢oziimiinde politikanin giiciinii konusturmak ve yetkinlestirmek 6neme
haizdir. Bunun i¢in de biitiin militan yapimiz bu konudaki darliklarini asip birgok sorunun
¢coziimiine cevap teskil eden yaklagimlarin sahibi olmak zorundadir. Ama unutmayalim ki, parti
icinde dogru diirtist bir egitimi bile icra edemeyenlerimiz vardir. Yine genel kitlemiz i¢inde bir¢ok
iliskiyi idare etmek bir yana, kagirtma durumunda kalanlarimiz vardir. Bunlar kabul edilemez
bliylik eksikliklerdir. Bdylesi bir konumla olast bir diisman sizmasina karst kendimizi bile
koruyamayiz. Bu yetmezlikler yiiziinden en degerli kadrolarimizi yitirdik. Diismanin teshis
edilememesi, bilinen kayiplarimizin ortaya ¢ikmasina yol agiyor. Bu, kisinin belli bir zaafi yagsadigi
icindir; savasirken dahi diismanini iyi teshis edemiyor; derli toplu olsa, Kemalizm’in her tiirli
belirtilerine karst kendini daha saglam bir pozisyonda-mevzide tutsa, bu yetersizliklerden
kaynaklanan nedenler sonucu kayiplarimiz olmaz. Provokator 6geler bir¢ok Ogemizin kulagina
egildiklerinde, hemen alet oluyor.ar. neden? Kisiliklerini tam politiklestirmemisler de ondan.
Diisman1 tantyamadiklarindan dolayi rahatlikla alet oluyorlar.

O halde bunlardan ¢ikarilacak sonug, Ozellikle Oniimiizdeki donemde gelisecek siyasal
savagimda, siyasal savasim kuralin1 ¢ok ustaca kullanabilen yetkinlige ulagmaktir. Birtakim genel
dogrularla savasimin iyi idare edilemeyecegini ve biraz silahin kullanilmasiyla da devrimci
savagimin tam yetkinlikle gelistirilemeyecegini bilerek, partinin ideolojik-politik-askeri savasim
silahlarin1 halk icinde, diigmana karsi, dostlar arasinda ustaca kullanmay1 6nemli bir yetkinlesme
cabas1 olarak degerlendirmek biitiin militan yapimiz i¢in vazgegilmezdir. Bu konuda biz ittifaklar
sorunu tizerinde epey kapsamli durmaya calistik.

Oniimiizdeki dénemde pratik konuda daha fazla yapici olmak gerekir; ne eski sekterizmi
uygulama durumuna diismek (ki bu ¢ok daha fazla zarar verir), ne de kuyrukc¢u yaklasimlara
diismek kesinlikle yasanmamalidir. Clinkii bu, hi¢ kimseye bir sey kazandirmaz; tersine, sahibiyle
birlikte partiye de bircok sey kaybettirir. Bu durumlara diismemenin yolu, parti tecriibesini her
zamankinden daha iyi Oziimsemek ve yine giincel somut durumlart objektif olarak cok iyi
degerlendirmek ve bunun 1s18inda biitlin grevlere sarilmaktir. Bugilin biz, yaptigimiz bu
degerlendirmelerle, sosyalist sistemden tutalim emperyalist sisteme, Tiirk diizeninden tutalim
Ortadogu diizenine kadar kimlerle nasil bir miicadele ve uzlagsma igine girmemiz gerektigini tayin
etmeye calistyoruz. Yine kayiplarimizi asgariye indirmek, bunun i¢in en uygun orgiite ve en uygun
eylem bicimlerine ulagmak, bunlar iizerinde uzaman kesilmek icin kiigiimsenmeyecek cabalar
harciyoruz. Taktik onderligin, esas olarak bu konularda yapmakla miikellef oldugu ve yapabilecek
konuma da sahip bulundugu gérevler iizerinde duruyoruz. Iste simdiye kadar bir tiirlii
tutturamadigimiz, gereklerine gore kendimizi hazirlayamadigimiz gorevlerden bahsediyoruz. Bu
gorevlerimiz, esas olarak, doneme gore oOrgiit ve eylem gelistirme, biitiin yonleriyle buna sahip
cikma gorevleridir. Bunlara daha bir yetkinlikle yaklasmak ve ileri diizeyde bazi taktik adimlar
atmak biiyilk 6neme haizdir. Bu taktik adimlar, ulusal kurtulus savasimiza karsi dayatilmasi olasi
bir reform tedbirine yaklasimda, uluslar arasi1 alanda, Tiirkiye somutunda, 6zellikle Tiirkiye nin
devrimci-demokratik giigleriyle iliskilerde olabilir. Bu da taktik bir adimdir. Ornegin, Tiirkiye’de
sosyal-demokratlar yonetime gelir ve, “gelin ne derdiniz varsa goriiselim” derse nasil
davranilacaktir? Militan yapimiz, simdiden sorunun iizerine diisiinebilmelidir. Ne “dciidiirler,
yilandirlar, semtine ugramayalim” demek, ne de bdyle bir durum ¢ikt1 diye bunu umut 15181 olarak
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goriip kendini kaptirmak gerekir. Hayir! Biitiinliyle dengeleri géz Oniine getirerek, hareketin
stratejisini yararlandiracak tarzda yaklasilacaktir.

Iste bu anlamda PKK onderligi stratejik onderliktir diyoruz. Kendimizi gelistirmeye
calistyoruz. Boyle olmasaydi herhalde PKK gelisemezdi. Biz de diger grupcuklar gibi kalmis
olsaydik, su veya bu giiciin ilk hamlesinde etkisiz duruma diiserdik. O kadar giic TKP’yi
desteklemesine ragmen, iste ABD’nin, CIA’nin degerlendirmesiyle bile “aciz ve deginilmeyecek
durumda” olduklarin1 goriiyoruz. Halbuki ¢ok sayida gii¢ arkasindaydi. Peki niye dyle oldu? Iste bu,
cok O6nemli bir husustur. Bizim i¢inse, “en tehlikeli orgiittiir” diyebiliyor aym giicler. Demek ki
stratejik onderligin belli bir gelisiminden bahsetmek gerekiyor. O da, diinya ¢apinda diisiinebilmek,
politika belirleyebilmek, uygulama ve yonetme giicii durumunda kalmasini bilmektir. Bu PKK’de
saglanmistir. PKK genis bir miicadele sahasin1 agmistir. Onun ne kadar zor yaratildigini bilen,
giinliik gelismeye militanca yaklagim gosterir. Bu, yasami devrimcilestirmekten tutalim ¢evremize
kadar adim adim orgiitlemek, koyii-kenti, dagi-ovay1 orgiitleyerek savastirmaktir. Bunun igin de
cephe silahini, gerilla silahini ¢ok iyi kullanmayi bilmektir. Giinliik olarak kurtarilmasi gereken
durumun azamisine ulagmaktir. Iste bunun igin de politik dnder olmak gerekir. Ornegin sosyalist
iilkelerle yarin iyi bir iliski ortaya ¢ikabilir. TKP yetmis yildir iligki halinde ama varlig1 ile yoklugu
bir olmustur. Bizimle de daha ayr iligski gelistireceklerdir; bundan hareketle, “sosyalist dostlardir,
ardina kadar kendimi dayatayim, kirk yillik yorgunlugu ¢ikarayim” yaklasimi gosterilemez. Hayrr,
kirk yillik yorgunlugu degil, kirk giinliik yorgunlugu bile hi¢ kimse ¢ikarmaz. Yine burada
yapimizin ¢ok dikkatli, duyarlt olmasi sarttir. Belki bu iligkilerle bir seyler elde eder, bir seyler olur
insan; ama sosyalist iilkeler kapisin1 agsa gidenlerin acaba kag tanesi devrimci olarak geri doner,
belli degildir. Cok sayida 6grenci gidiyor; kag tanesi devrimci olarak geri doniiyor? Bunu ¢ok az
sayida ornegi vardir. Demek ki reel sosyalizme kars1 da goriismeleri veya iligkileri ¢ok iyi yiirlitmek
gerekir. Buradaki hata devrimcilerin sonunu da getirebiliyor.

Biitiin bunarli biraz daha agmamizin nedeni, 6nemli bir politik gelisme donemine girdigimiz
icindir. PKK’nin kendisi zaten 6nemli bir politik gii¢ olarak gelisim gdstermistir. Bu donemde daha
fazla politik miicadeleyi yasayacaktir. Bu, her diizeyde saglam politik kadrolarimizin olmasim
gerektirir. Ve yine yasama sigca, darca yaklasmani, partinin hak ettigi gelismeleri engelleyen
yaklasimlarin agilmasi gérevini 6niimiize koyuyor. Iste bu temellerde hazir olan parti, dniimiizdeki
donemde devrim segenegini daha giiclii bir bigimde somutlastirabilecektir. Gerek Tiirkiye emekei
seceneginin ortaya ¢ikarilmasinda ve giliclendirilmesinde, gerekse Kiirdistan ulusal kurtulus
hareketinin bolgesel ve uluslar aras1 alanda gelistirilmesinde yetkince roliinii oynayabilecektir. Oyle
inaniyoruz ki, bu asamada eger partimizin ¢ekirdegi bu konuda donanimini 6lgiilere gére yapmaissa,
basarili olabilecektir. Bunu basarmada hepimizin vazgecilemez gorevleri vardir. O gorevlerin
gereklerini, kesinlikle ne erteleyerek, ne sag ve ne de sekter bir yaklasimla baskalarinin omzuna
yigarak yerine getirebiliriz. Gorevlerimizin bizden basar: istedigini bilerek ve kaldirabilecegimiz
kadar ytlikii omuzlayarak gereklerini hakkiyla yerine getirdigimizde, yasanan basarilarda hepimizin
onemli bir pay1 olabilecektir.

Nisan 1989

GUNCEL SIYASAL GELIiSMELER
VE DEVRIMCI SAVASIMIZ
UZERINDEKI ETKILERI(*)

Glincel siyasal durumun 6zelliklerini ve ulusal kurtulus miicadelemiz iizerindeki etkilerini sik
sik degerlendirmemiz, bu temelde savas taktiklerimizi daha da yetkinlestirmek i¢indir. Bunu
yapmadan, dogru ve yeterli bir taktik gelismeyi yasamak miimkiin degildir.

Tiirkiye Cumhuriyeti, 12 Eyliil fasizmi ile icine girdigi c¢oziillis siirecinden kurtulma
cabalarini glinlimiizde de silirdiirmektedir. Biz, Tiirkiye Cumhuriyeti olgusunu basindan beri giderek
derinlesen bir ¢oziimlemeye ugrattik. Keza bu cumhuriyetin, kapitalist sistemin hangi agsamasinda
ortaya ciktigini ve Tiirk egemen siniflari1 burjuvalagsma siireci ile onun 6zelliklerini inceledik.
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TC’nin, ulusal kurtulus savasi asamasinda nasil evrimlestigi, Kemalist diktatorliikle vardigi diizey,
bunu 6zellikleri, daha sonraki siirecte bir yerde gelismeyi ifade eden Kemalist donemle daha da
bliyliyen bir kapitalizm ve burjuvalagsmanin olgunluk donemine tekabiil edecegi (tabii kendi
capinda), ama 70’lerden itibaren de agir bir bunalimin igine girdigi, Tiirk kapitalizminin kendini
sirdiirmede artik zorlandigi, bir¢ok ¢iirlime belirtisini ortaya ¢iktigi, ayn1 zamanda bunun
emekgilerin hareketine de yol actigi, buna 12 Mart darbesiyle karsilik verilmek istendigi ortaya
konmustur. Daha sonraki

(*)12 Eyliil rejiminin 10. yilina girisi ardindan ve Tiirkiye’de cumhurbagkanligi se¢iminin
ongiiniinde yapilan bu degerlendirme, daha 6nce Serxwebln’un Ekim 1989 tarihli sayisinda da
yayimlanmigtir. Kismi bir redaksiyon yaparak buraya aliyoruz. (W.S.)

siirecte gelismeler, bir yandan diizenin ¢iirimesi ve bunalimin derinlesmesi bigiminde
olurken, diger yandan ise buna tepki olarak gelisen, bunu agma rolii ile yiikiimli olan emekgi ve
halklar segeneginin kendini devreye koymasi bi¢iminde olmustur. Buna da daha derin ve daha
kapsamli bir miidahale olan 12 Eyliil askeri darbesi ile karsilik verilmistir. 12 Eyliil askeri-fasist
diktatorliigiiniin esasta ¢okiis ¢agindaki cumhuriyeti zorla yasatmak, cok sinirli olan burjuva
parlamenter (demokratik, hatta sivil bile diyemeyecegimiz) yonetimin yerine askeri yonetimi bir
kez daha, hem de uzun ve kalict bir bicimde devreye sokmak oldugu daha 6nce tarafimizdan
belirtilmistir.

TC, askeri bir devlettir

Gergekte TC, bir anlamda askeri bir cumhuriyettir. Hatta eger bir de burjuva anlamda ve o
gorlintiide bir demokrasicilik oyunu oynaniyorsa, bu da askerin miisaadesi Olgiisiinde bir
demokrasiciliktir. Nitekim, Tirk ulusal kurtulus savasi sonrasindaki deneyimler, tamamen ordu
hakimiyetindeki bir sivillesmedir veya eger demokrasicilik denilen bir sey varsa, bu tamamen
ordunun himayesindeki bir denemedir. 27 Mayis’tan sonra bu boyledir. 12 Mart’tan sonra da bu
boyledir. Ve daha kapsamli olarak da 12 Eyliil askeri yonetiminden sonra bdyledir. Yani, kurulan
cok partili yasam, s6ziim ona burjuva parlamenter demokratik yasam, tamamen askerlerin korumasi
altinda ve icazeti ile, onlarin gézetim ve denetimi altinda yiiriitiilmektedir. Bu, Tiirkiye gercegidir,
TC’nin temel bir 6zelligidir. Askeri bir cumhuriyet tanim1 bu anlamda gercek¢idir. Bu askeri
cumhuriyet, zaman zaman bazi parlamenter maskelerle kendini demokrat gibi gosterirken, bazen de
bu maskeyi atarak, apoletleri ve militarizmi ile apagik siritmaktadir. Ama higbir zaman ordunun
denetimi azalmamustir, geriletilmemistir. Bilakis, kapitalizmin gelisim siireci boyunca yayginlik
gostermistir. Ordunu militarizasyonu, yani toplum iizerindeki etkileri, kapitalist gelismeyle orantili
olarak artmistir. Bazilar1 sivil goriiniime aldanarak, hatta “demokrasicilik de yapilabilir” oyununa
aldanarak partiler kurmuslardir. Hatta iktidara da gelmislerdir. Ama, Bayar-Menderes olayinda
goriildiigli gibi, bu yanilgilarin cezasini idam sehpasinda ¢ekmislerdir. Yani, asil giic ve otorite
sahibinin ordu oldugunu, onun emrinde olmak gerektigini, bunu astiklarinda ise baslarina nelerin
gelecegini kestiremediklerinden 6tiirti bu duruma gelmislerdir. 12 mart’ta olsun, 12 Eyliil’de olsun,
yine kendini bir sey sanan, s6ziim ona demokrat ordunun politikacilarin emrinde olmasi gerektigini
sOyleyen bir Demirel 6rnegi vardir. Onun da hemen bir “h6t” demekle nasil sapkasini alip kagtigini,
koltugunu nasil terk ettigini iyi biliyoruz.

Dolayistyla, politik yasam iizerinde tamamen agirlikta olan gii¢ ordu oluyor. Bu konuda
ortaya ¢ikan yanilsamalar, 6zellikle bircok yanlis taktige de yol agiyor. Hatta bazi sol gruplagmalar,
sozde Tiirkiye’de bir burjuva demokrasisi varmis gibi kendilerini gruplastirmaya calistyorlar.
Sadece legallesmenin bu temelde ele alinisi, TKP 6rneginde de gordiigiimiiz gibi, hatta illegalitenin
Oyle sakat bir temelde kavranisi, yani Tiirkiye Cumhuriyetinin gercek 6ziiyle degerlendirilip ona
gore bir Orgiitlemenin, bir miicadele tarzinin yaratilamamasi, sadece diizen i¢inde degil, diizen
disinda oldugunu iddia edenlerin de biiyiik darbeler yemelerine ve bunu ¢ok agir 6demelerine yol
aciyor. Bu onemlidir. Bugiin PKK, PKK olusunu, Tiirkiye cumhuriyetini saglam kavrayisina
bor¢ludur. Onu saglam kavrayis, ona karst doru tutum alig, bizi onun karsisinda ayakta tutmustur.
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Ama bunun dogru olmayan kavranisi, diizen i¢i sivil giliclerle diizen dis1 s6ziim ona muhalif
giiclerin (bunlar solcu da olabilir, dinci de olabilir)ezilmelerine yol agmistir. Karsilarindaki gergegi
biitiin yonleriyle kavrayip ona gore tedbir, orgiit, taktik gelistiremediklerinden Otiirii bu boyledir.
Dolayisiyla, bizim bastan beri TC tizerine kafa yormamiz yerindedir. Basta Kemalizm ve Kemalist
donem olmak iizere, kapitalist gelismenin biitiin 6zelliklerini adim adim takip etmemiz ve bu
gelismenin politika iizerindeki, politiklesme iizerindeki etkilerini ortaya c¢ikarmamiz, ordu ile
baglantisin1 aragtirmamiz isabetli olmustur. Tiirkiye cumhuriyeti, bu anlamda Giiney Amerika’daki
cumhuriyetlerden daha ¢ok askeridir. Ortadogu’nun diger iilkelerindeki rejimlerden daha fazla
askeridir. Hatta hepsini onciiliidiir, prototipidir.

Esas itibariyla toplumun iizerinde ordunun hiikmii icra edilir. Orduda tutturulan yasam tarzi,
disiplin, toplumu etkiler. Subay ailesi, subay ahlaki, giderek toplumun ahlaki, disiplini haline
getirilir. “Asker-millet” edebiyati da buradan ileri geliyor. Tiirk milletini esasta sekillendiren
ordudur. Dolayisiyla orduda olup biten, ordunun yasam felsefesi, yasam aligkanliklari, ona hakim
olan disiplin, tabii ki egemen siniflarin lehine, emekgilerin aleyhinedir. Bu topluma da agilanir ve
sonucta olduk¢a boyun egmeci, militarist otoriteyi goklere c¢ikaran, “asker her seydir, bir onlu
kurtaricidir” formiiliinde ifadesini bulan ve zorda kaldik¢a, “ordumuz gelsin bizi kurtarsin”
tutumunda dile getirilen, esasta sonuna kadar despotizme boyun egmeyi ifade eden bir yapi1 ortaya
¢ikar. Bunun da demokratik tutumla higbir iliskisi yoktur. Iste giiniimiizde de goriildiigii gibi,
muazzam bir somiirli ortamina karsi edilgence bir tavir iginde bulunmaya kadar goétiiren bir durum
ortaya ¢ikar. Bugiin Tiirkiye’de devrimci hareketin ve daha da otesi emekgilerin tepkilerinin ¢ok
sinirli olmasinin altinda bu gercek yatiyor. Aile ortaminin, kdle iligkilerinin tiretildigi bir yatak
olmasi bu gercekle baglantilidir. En siradan bir halk miicadelesinin gelistirilemeyis¢inin altinda bu
gercek vardir. Bu diinyada esine ender rastlanilan bir durumdur.

Iste cumhuriyetin bu karakteri, 70’lerin sonlarina ve zorlanma sonucunda bir kez daha kendini
gostermek zorunda kaldi. Roliin asil sahibi olan ordu, dislerini gostererek kendi ucubesi olan bu
varlig1 bir kez daha kurtarma, hatta yeniden kurma sevdasina diistii. Bu agidan 12 Eyliil rejiminin
amaci, cumhuriyeti bir anlamda yeniden kurabilmektir. Ciinkii, ¢coziimsiizliikk i¢indedir.er. nasil
kurduklarini 1yi biliyoruz. Rejim 10. yilina girdi. Simdi cumhuriyetin yeniden kurtulusunun 10. yili
yasaniyor. Ve bu ¢ok nemli bir yasamadir. Biiyiik bir ¢ikmazi, her giin kendileri de itiraf ediyorlar;
“darbeler ¢oziim degildir; darbeler toplum sorunlarini daha da koétiiye gotiirmekten oteye bir rol
oynamiyorlar; dolayisiyla, yeni bir yaklasima ihtiyacimiz vardir; yeni bir felsefeye ihtiya¢ vardir”
diyorlar ve bu temelde Tiirkiye somutunda tam bir kargasa ve arayis yasaniyor.

Ordunun da bir secenek olmaktan ¢ikmasi ¢cok dnemlidir. Ordunun, toplumun sorunlarini ve
kordiglimii ¢ozen bir kilig olmadigmmin anlagilmast ¢ok oOnemlidir. Ve hareketimizin bunu
gostermesi de en onemli basarilarindan birisidir. Bir toplum ki, temel ekonomik, sosyal, siyasal
gelisim sorunlarinin ¢éziimiinii tiimiiyle zor giiciinden bekliyor, ordudan bekliyor, kiligtan bekliyor;
o toplum en koétii bir durumu yasayan ve bunu yasamaya kendini mecbur eden bir konumdadir. Bu
konumun ortaya ¢ikardig1 anlayis ve yaklasimin dogru olmadigi, toplumun bu kétii beklentisinin
her tiirli demokratik, dolayisiyla toplumsal gelismenin Oniinde engel teskil ettigi ¢ok iyi ortaya
cikmustir. Tiirk kamuoyu, ordu gergegini simdi daha 1yi tartisiyor; bir tabu olmaktan ¢ikarilmasi
gerektigini sOyliiyor; gelisme esaslarinin ve maddelerinin yeni arayislarla ortaya cikarilmasina
onem veriyor.

Ozellikle bir burjuva liberalizmi gelisecekse, gercege bu yoniiyle yaklasamaya calismalidir.
Yine bir emek¢i secenek, devrimci segenek ortaya g¢ikacaksa, bunu her zamankinden daha fazla
kavramaya calisacaktir. Ve tabii ki biz, ordunun bodyle bir ¢éziim giicii olmadigin1 gdstermekle,
bunlara en biiylik yarari saglamis oluyoruz. Cok Onceleri belirttigimiz bir s6z vardir; bizim
eylemlerimizin en 6nemli bir sonucu da, ordunun bir ¢ézliim giicli olamayacagini kanitlamakti. Ve
bu artik ¢ok iyi kanmitlanmistir. Simdiye kadar toplum zorda mi1 kalmis, kriz, bunalim m1 var, bunu
burjuvazinin veya devrimci bir tarzda emekei siniflarin ¢ézmesi gerekirken, bu gergek en ucuz bir
bicimde gelistirilmistir. “Ya sag cunta, ya sol cunta gelir, kurtardi” diyerek, distan bir kuvvete, ordu
icindeki kuvvete bel baglamiglardir. Kendi asli rollerini, diisiincede, siyasal bir orgiit gelistirmede
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ve devrimcei bir orgiit kurmada gostermemislerdir. Hep “hazir kuvvetler gelsin kurtarsin” mantigi
hakim olmustur. Hazir kuvvetler de (hele bu orduysa) aslinda ¢iplak zoru uygulamaktan bagka bir
sey yapmazlar. Ordular hi¢gbir zaman iiretemezler, yaratamazlar. Ordular var olan1 ele gegirirler; var
olan eger egemenlerin ve somiiriiciilerin hikmetinde ise, onlara peskes cekerler. Zaten halklarin
ordusu varsa, bu ordu halklarin hakkini, emeklerinin karsiligini somiiriiciiden alir.

Tiirk ordusunun bastan, yani Osmanlilardan bu yana, en kodaman ve sOmiiriicii kesimlerin
hizmetinde oldugu bilinmektedir; 6zellikle emekgiler, hatta orta kesimler bile, eger deger
yaratmiglarsa, bu degerleri onlarin elinden tekrar almak i¢in kullanilan bir ara¢ olmaktan 6teye rol
oynamamustir. Nitekim, 12 Eyliil askeri yonetimi doneminde, orta siiflardan tutalim is¢i sinifina,
koyliilikten tutalim aydinlara kadar hepsinin yasam diizeylerinde %50’den asagiya bir kayma
olmustur. Ve bu da sunu gosteriyor ki, ordu toplumda biriken degerlerin ¢ok biiyilik bir kesimini
egemen list tabakaya aktarmaktan Oteye bir roliin sahibi degildir. Bunu i¢in iskence yapmuistir,
politika yapmuistir, baskin yapmaistir, her giin otoritesini pekistirmistir. Yoksullasmanin esas nedeni
budur. Toplum bugiin bunu biraz daha iyi anlamaya calisiyor. Tiirk toplumunda egemen olan yargi,
ozellikle ordunun bu roliinii boyle gérmek yerine, “geldi bizi kurtardi” big¢iminde bir yargidir.
Halbuki elindekini de aldi, egemen burjuvaziye tasidi. Bu yargiya ulasmasi, bu gercegi kavramsi
gerekirken, geleneksel ordu hakimiyeti, halki diinyanin higbir iilkesinde goriilmeyen geri bir
diisiinsel ve hatta siyaset dist kalma ortami i¢inde tutmustur. Demek ki, ordu meselesinin
giiniimiizde anlasilmasi, biraz TC gerceginin anlagilmasidir. Aynm1 zamanda, TC gerceginin
anlasilmasi da ordunun anlagmasidir. Ve bu konudaki kavrayis, toplumsal siniflarin kendi rollerini
daha iyi anlamasini, kendi ¢ikarlarini daha iyi goérmesini ve giderek politikayr kendi ¢ikarlar
temelinde diisiinmesini, orgiitlenmesini, tavir i¢ine girmesini dogurmaktadir. Giiniimiizde ortaya
c¢ikan budur ive bu konuda biiyiik bir kargasalik ve arayis vardir.

Toplum, ordudan ve 12 Eyliil diizeninden uzaklasiyor

1990’lara dogru giderken, eskiden kopma, bir anlamda ordu denetimindeki despotik, anti-
demokratik toplum bi¢imlenisinden kurtulup herkesin biraz da kendi gercegine yonelmesi ve bu
temelde bir seyler olmaya c¢abalamasi anlamlidir. Herkesin ¢eligkilerinin ¢6zlimiinii bdylesine bir
zor giicline havale ettigi donemin geride kalmasi, herkesin kendi ¢eliskilerini bizzat gérmesi ve bu
celigkilerin ¢oziimiinde biling sahibi olmasi, gii¢ sahibi olmas1 gercegi, aslinda giiniimiizde en ¢ok
olumlu karsilanacak ve sonu¢ alinabilecek bir gergektir. Gelinen bu nokta ve ulasilan sonuglar, bu
temelde anlamlidir. Orduya dayali kafa yapisinin (aydin1 olsun, profesorii olsun, solcusu olsun)
olumlu higbir sey liretemeyeceginin agiga ¢ikmasi, bu gelismenin 6nemli bir parcasidir. Toplumun
artik kendi adina diisiinmesi, toplumsal siiflarin kendi ¢ikarlar1 adina ve 6z giigleri ile diistinmek
zorunda birakilmalari, Tiirkiye toplumu i¢in ciddi ve tarihsel bir asamayi teskil ediyor. Bu anlamda
bir olgunlasmadan bahsedilebilir. Saglikli arayis icinde bulunanlar1 gelisme sansinin daha fazla
oldugundan da bahsedilebilir. Iste bu yaklasim cercevesinde giinliik olup bitenlere baktigimizda,
durumlar1 daha iyi kavramak ve anlamak kolaylasiyor.

Evren-Ozal rejiminin vardig:i bir nokta vardir: Evren orduyu temsil ederken, Ozal’in ise
burjuva liberalizminin uyduruk ve giidik bir sampiyonu olmaya calistigi goriiliiyor. “Serbest
toplum, liberal toplum” diyor, fakat gece giindiiz orduyla ¢ok siki ve i¢ ige bir yasami soz
konusudur. Burada su gercek ortaya ¢ikiyor: Aslinda ordu, ¢oziimsiizliiglinili, bu kadar uzun siire
yonetmesine ve kendini dayatmasina ragmen, iyi goriiyor. Evren sahsinda biiyilik bir gerilemeyi
yastyor. Birakalim her diizeyde sorunlarin ¢éziimiinli, muazzam bir ¢okiisiin yasandigini her giin
vurguluyor. Ekonomik, sosyal, siyasal, kiiltiirel alanda toplum bu kadar bozulmus, bu kadar bastan
cikarilmig, yani yoksulluklar i¢inde tutulmustur. Anayasa zaten bunlarin anayasasidir, yasalar
bunlarin yasalaridir. Aslinda tam bir ¢oziimsiizliik rejimi olmaktan Gteye gidemedigini, ordunun
bdylesine biiylik bir iflas1 yasamaktan ve yasatmaktan 6teye bir kurum olmadigini ortaya ¢ikarmis
oluyor. Ama gelisecek bir sivil secenege, eger o gelismezse gelisen devrimcei secenege karsi da
kendisini koruyacaktir. Ciinkii, o da dyle kolay sahneyi terk etmeyecektir. Eger devrimci segenek
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gelisme durumunda ise, buna karsi ordu nasil yeniden bir tepki ve bir darbe girisiminde bulunabilir?
Ayni zamanda, eger bir burjuva sivil secenek gelisecekse, bununla nasil bir uzlasma iginde
olmalidir? Bunlar diisiiniiyorlar. Bunlar1 halletmek ic¢in ¢ok yogun bir tartisma yliriitiiyorlar. Dilizen
ici muhalefetin iddiasi; Ozal ¢oziimiinii kabul etmemedir. Bu anlamda ordu karsisinda biraz da
eskiyi yasama durumu sz konusudur. Bu, aym zamanda geri bir admm teskil ediyor. Ozal ise;
biitiiniiyle orduya dayali olarak bir sivil se¢enegi, hatta kendi deyisiyle bir “demokratik segenegi”
cumhuriyet tarihinde ilk defa gerceklestirmeye calistyor. “gerekirse bir Ozal da feda edilebilir”
ifadesi bu anlamdadir. Cok sahtece de olsa, ¢ok uzlasmaci da olsa, bu bir gergektir.

Muhalefetin Inénii’sii ve Demirel’i istiyorlar ki; kendilerinin sdz sahibi olduklari, ordunun
kendi sozlerini dinledigi bir statii olsun. Bunlar bir yanilgi i¢indedirler. Ordu, hi¢bir zaman onlarin
anladig1 tarzda, onlarin emrine girecek bir giic degildir. Tiirkiye’de ordu, cumhuriyetin asil sahibi
ve koruyup kollayan giicii olarak, bunlar1 denetim altinda ve uzlasma i¢inde tutacaktir. Bunlar ise,
daha fazla s6z sahibi olmayi dayatiyorlar ve sunu diyorlar: ordu her tiirlii baskiyi, iskenceyi
siirdiirsiin, fakat bunu bizden emir alarak yapsin, belirleyici olan bizim politikamiz olsun. Iste buna
fazla meydan verilmek istenmiyor. Nitekim, Genelkurmayin, yeni cumhurbaskani se¢imine iliskin
tespiti vardir: “Anayasa uygulanacaktir” diyor. Bu, su demektir: 12 Eyliil askeri yoneticileri ile
uzlasma iginde olan Ozal secenegi basarabilir, buna biz engel olamayiz, ordu ile uzlasmayan,
ordunun istedigi bir bi¢imde uzlasmayani esas alamayiz. Fakat bu, ayni zamanda bir kargasa
durumudur da. Séziim ona burjuva muhalefeti ise, Ozal’in segilmesine katilmayacagini, ona
mesruiyet kazandirmayacagini belirtmektedir. Dolayisiyla, Ozal’in temsil ettigi devlete bir anlamda
objektif olarak kars1 duracaklar. Ve bu da gercekten bir ikilik dogurur. Ayn1 zamanda da devlet i¢in
cok agir bir bunalim durumunu ifade eder. bu temelde, eger tutumlarinda diiriistlerse ve 1srarla
siirdiiriirlerse, Demirel-Inénii, DYP-SHP, kendi iradeleri disinda yol agtiklar1 bunalim nedeniyle
devrimci secenege muazzam bir imkan hazirlamis olurlar. Ozal segeneginin cumhurbaskanligina
kabul edilmemesi, iradeleri disinda da olsa kendiliginden de olsa, devlette (Tiirkiye
Cumhuriyetinde) yeni bir durumun ortaya ¢ikmasina yol agiyor. Eger bu tutum siirdiiriliirse,
Tiirkiye Cumhuriyetinde ilk defa askersel konuma karis, sivil bir konumun gii¢c kazanmasina da
gotiiriir. Ama Inénii devletgidir, orducudur; SHP’nin geleneginde (CHP) bu ¢ok belirgindir.
Demirel de boyun egmecidir. Ancak, Ozal’m zayifligimi, 12 Eyliil’iin zayifligmi iyi gorerek, iyi
degerlendirerek kendi segeneklerini giindemlestirmektedirler. Bunlarin (Ozal hiikiimetinin) var olan
bunalimi ¢dzemeyeceklerini belirtmektedirler. Cilinkii hiikiimet kitlelerden de oldukga tecrit
olmustur (ki, bunlarin deste§i%10’lar civarindadir).

Bir avu¢ vurguncu disinda, yeni palazlanan isbirlik¢i-tekelci ve de uluslar arasi tekellerin
hizmetkar1 kesimler disinda, Tiirkiye’de toplum biitiinliyle bunlardan giderek uzaklasiyor.
Dolayisiyla toplum giicii, ister diizen i¢i muhalefet, isterse daha biiylik potansiyel olarak
emekgilerin ¢ikislarinda olsun ifadesini buluyor. Ordu ve yeni olusturulan sahte sivil Ozal secenegi
giderek tecrit olurken, halkin potansiyel secenegi ile, diizen ici DYP, SHP secenegi giderek gii¢
kazaniyor. Ve bu da ger¢ek bir bunalim anlamina geliyor. Giiniimiizde devlette ikilik, toplumda bir
kopusma ve cumhuriyet tarihinde bunu en anlamli bir bigimde gelismesi s6z konusudur. Tam da bu
noktada, yani 90’lar Tiirkiye’sine bdyle yoneldigimizde biiyiik bir arayis, tartisma s6z konusudur.
Gergekten 60 yilliklar bile, kendilerini yenilemekten bahsediyorlar. Demirel bile kendini
yenilemeden bahsediyor. Asir1 devlet¢i Inonii bile, zaman zaman demokrat olmaktan bahsediyor.
Sol, biitlinliyle kendini yenilemek zorundadir. Geleneksel sag ideolojiler kendini yenilemek
zorundadir. Hepsi de bu yenilige, devletin i¢ine diistiigii bu duruma kariglik vermeye c¢alisiyorlar.
Bazilar1 bunu, devletin askeri temelini daha da gii¢lendirerek yapiyorlar. Bu, yeni bir karsi-devrimci
darbe anlamina gelir. Bazilari, burjuva seg¢enekleri daha da gelistirerek ¢ikis bulmaya calisiyorlar.
Tabii bir de halkin yiikselen se¢enegi vardir. O da bu kargasa i¢inde yol almaya ¢alistyor.

Elbette ki, siyasal diizeyde ortaya ¢ikan bu durumun altinda, derin ekonomik ¢6ziimsiizliik
yatmaktadir. Yine, sosyal iligkilerdeki ¢iiriime s6z konusudur. Toplum degerleri, tarihin hicbir
doneminde goriilmemis bigimde ayaklar altinda ¢ignenmektedir. Yine somiiriide ve issizlikte artis,
gelir dagiliminda ise diislis goriilmekte ve yatirimlar durma noktasina gelmis bulunmaktadir.

213



Ekonomik yapidaki bunalimin, cumhuriyet tarihinde ilk defa bu denli biiyiidiigiinii goriiyoruz.
Siyasal plandaki bunalimin bdylesine ekonomik bir temeli de vardir. Sosyal temeldeki ¢iiriime ile
de iliskisi vardir. Ve her gecen giin bu daha da derinleserek devam edecektir. Coziim i¢in, artik bu
yenilenmede herkesin yeni yaklasim ve oOrgiitlesmeler icine girmeleri, yeni giic odaklarini
sergilemeleri ve gilinliik olarak bunu pratik savasimlarinda gostermeleri gerekiyor. Herkes yeni
orgiitler kuracak ve yeni taktiklerle savasim arenasina girecektir. Kim artik bu konuda ¢6ziim giicii
olabiliyorsa, ikna kadar zoru da iyi kullanirsa, o gelisme kaydedecektir. Anlasilmasi gereken,
cumhuriyetin biitiin alt ve iist yapisiyla glinlimiizde artik bir altiist olusa girdigidir. Yine biitiin eski
deger yargilarinin yerle bir olmasi, yeni deger yargilarina ise bir tiirlii ulasilmamasi durumu vardir.
Siradan bireyin ahlakindan tutalim, cumhuriyetin temel kurumlarina kadar bu bdyledir.
Ekonomiden tutalim felsefeye kadar boyledir. Her sey harag mezat piyasadadir. Her sey ¢iiriime
halindedir. Her kesim bir altiist olusu yasiyor. Iste bir ¢dziim olacaksa, siiphesiz bu altiist olusla
mimkiindiir. Geleneksel ¢oziim yollari, yani “ordu gelsin, kilic1 ¢eksin, bizi kurtarsin” tarzindaki
cikis, arttik s6z konusu degildir. Siiphesiz boyle adamlar ortaya ¢ikabilir. Yine daha tehlikeli askeri
darbeler giindeme gelebilir. Zoru daha siddetli uygulayabilirler. Ama bdyleler ortaya ¢iktiginda,
daha fazla tecrit olmaktan ve ordunun biitiiniiyle ¢oziilmesinden baska bir sonug vermeyecektir.

Bir¢gok Latin Amerika {ilkesinde de goriildiigii gibi, yeni bir ordu darbesi, ordunun daha da
zayiflamasidir. En kapsamli miidahale olan 12 Eyliil miidahalesi, 10 yildir (ki, halen bastadir)
tecritten kurtulamadi. Ozellikle miicadelemiz karsisinda, tarihinde taniyabilecegi en agir durumu
yasamaktan kurtulamadi (ki, bu darbe de emir-komuta zinciri altinda gergeklesti). Ordu iginde bir
grubun, bir giic odaginin, hem de en gerici temelde darbe yapmaya kalkigsmasi, bagli olduklari
sistem i¢inde aninda (baz1 destekgileri de olsa) tecrit olmasina, bati kamuoyunda, 6zellikle Tiirkiye
kamuoyunda tamamen tecrit olmasina yol agacaktir. Bunun sonucu olarak ordudaki kargasa daha da
artacaktir. Bu durum Kiirdistan’da ytrittiikkleri kapsamli 6zel savasa ragmen icine girdikleri
sinirlandirmay1 daha da yasamalarina yol acacak; bu, ordunun dagilma siirecine girmesinin de
onemli bir asamasini teskil edecektir. O halde tekelci-igbirlik¢i sermaye mevcut kargasay: bir askeri
darbe ile kapatmak istediginde (ki, en tekelci, en soven kesimler, askeri darbeleri bir kez daha
giindeme getirmek isteyeceklerdir) ve bir daha bdylesi bir araca dayanmak istediginde, son kumari
oynadigini artik iyi bilecektir. Bu kesimler, son bir kez daha bu arci kullanmaya calisiyorlar. Fakat
ardindan olacak gelisme, biiyiik bir toplumsal, devrimsel gelismedir. Bunun daha simdiden
belirtileri vardir. O halde, Ozal’m olas1 bir cumhurbaskanlig: ordu ile ¢ok siki anlagma, uzlasma
temelinde olacaktir. Ozal secenegi bir anlamda ordunun darbe yapma olasiligina bir 6n adim daha
teskil edebilecektir.

Ozal’in cumhurbaskanligi deneyimi, ozellikle devlette ikiligi gelistirecektir. Diizen ici
muhalefetin ve toplumun devletten kopusunu hizlandiracaktir. Boyle olunca da, ordunun iginde
kargasa artacaktir. Ordu, elinden ¢ikma durumuna gelen diizen i¢i muhalefete karis tepki
gelistirecektir. Kendi anayasasini, 12 eyliil anayasasim1 uygulamaya calisacaktir. Bu uygulama
catismalar1 daha da gelistirecektir. O zaman yeni bir darbe olasilig1 gelisebilir. Zaten ordunun bu
hareketlenmesi bir darbe olasihigidir. Darbe Ozal’in deneyiminden gii¢ alacaktir. Ciinkii Ozal,
orduya teslim olan, orduya en ufacik bir direnme gdstermeyen birisidir. Hatta anlasmahdir. Ozel
savas1 yiiriiten generallerin hepsi simdi danismandir. Ozal, basbakan iken bdyledir, cumhurbagskani
olursa sagini, solunu biitiinliyle ordunun en gerici sag kesimleri kusatacaktir. Boyle olunca da,
bunlarin kendileri glinliik olarak bir darbenin uygulamasi i¢inde bulunacaklardir. Bunlarin ordu
icinde Orgiitlii ve karanlik kuvvetleri vardir; her an ihtilag hissettiklerinde, 6zellikle Latin Amerika
iilkelerinde gdrdiigiimiiz gibi, bir darbeye girisebilirler. Bunu anlasarak da yapabilirler. Ozal,
Demirel kadar bile ordu segenegine karis tepki icinde olmayacaktir. Onlarin isbirlikgisi, onlarin yol
gostericisi, onlarin maskeli sivil igbirlikgisi olabilecektir. Dolayisiyla Ozal’in cumhurbagkanlig
sirasinda, en sagci, fasist, Ozellikle Kiirdistan’da beslenen karanlik kuvvetin, yani 6zel savas
kuvvetlerinin bir darbesine tanik olabiliriz. Simdi Kiirdistan somutu s6z konusu oldugunda, zaten
bu 6zel savas kuvvetleri gergek iktidar1 olusturmaktadir. Kiirdistan’da 6zel savas yonetimi gercek
yonetimdir. Ne kaymakamin, ne valinin bu segenekte fazla yeri vardir. Bunlar bdylesine 6zel bir

214



idarenin birer memurudurlar. Bu durum giderek Tiirkiye’de de yayilacaktir. Kiirdistan’da var olan
bu karanlik 6zel savas yonetimi, Tiirkiye’nin de biitiin yonetimi anlamina gelebilecektir. Ozal’in
cumhurbaskanligi deneyimi bunun énemli bir asamas1 olacaktir. Iste bu, iistten orduyu, bir kez daha
0zel savas temelinde topluma hiikmetmeye, yani gelisecek toplumsal ve devrimci muhalefete karsi
bir 6zel savas kuvveti durumuna gotiirecektir. Ve bu, simdi ¢ok yayginca belirtilerini gordiigiimiiz
bir olasiliktir.

Eger anormal bir gelisme olmazsa Ozal’m cumhurbaskanligi, ordunun daha fazla onunla ig
ice gecisi, Ozel savas idaresinin, ozellikle Kiirdistan’da yiiriitiilen 6zel savas yonetiminin roliiniin
artmasina gotiirecektir. Ama diger yandan diizen i¢i muhalefetin devletten kopusu, biiyiik halk
yigmlarmin bu segenege karst miithis 6fkesi, kini, homurtular1 ve gelisecek devrimci bir birligin
bunu degerlendirmesi, giderek devrimci bir ortam doguracaktir. Iste éniimiizdeki dénemin olasi
gelismeleri bu temelde olacaktir. Daha simdiden bunun belirtileri ¢oktur. Diizen i¢i muhalefetin
tepkileri siddetlenmistir. Bu ¢6zlime, yani cumhurbagkanligi meselesinin boyle ¢oziimiine ¢ok sert
tepki gosteriyorlar. Bunlar uzun siire kullanildilar. Bunu da belirtmek gerekir. Evren-Ozal kligi, 87
secimlerinden itibaren bunlar1 iyi kullandi, kendilerine alet etti. Ve bir anlamda koseye atti. Sunu
belirtiyorlar: “Iste, biz bir dénem daha basta olalim, daha sonra size sira gelir”. Fakat bunlarm buna
sabir ve tahammiilii yoktur. Ve tabii ki, kullanildiklarini da iyi biliyorlar. Yine, halkin temel haklar
konusunda ne kadar algcak¢a davrandiklarmni iyi biliyorlar. Simdi bu konuda diyorlar ki, “diyalog
veya uzlagsma donemi sona erdi, uzlasma yerine kavgayi tercih ederiz”’. Zaten bdyle etmezlerse bu
partiler asilacaktir. Eger dogru diiriist bir muhalefet i¢ine girmezlerse DYP ve SHP gercekten 90’lar
Tiirkiye’sinde tasfiye olacaklardir. Yasamalari i¢in kavgaya girismeleri gerekiyor. Bu da devlette
bunalimin had safhaya ulagmasina yol acar. Simdi yasanan budur.

Diizen ici partiler ne kadar uzlasici, ne kadar sahte demokrat olurlarsa olsunlar, yukardan
dayatma karsisinda kendiliginden objektif olarak devlette ikilik yaratiyorlar. Ve bu da daha radikal
bir muhalefet durumuna itilmelerine neden oluyor. Bunun yaratacagi ¢atlak daha biiyiik, yaratacagi
bunalim daha da kapsamli olacaktir. Ve bu, mevcut bunalimi daha da hizlandiracaktir. En 6nemlisi
de halkin, 6zellikle is¢i smifinin ve yoksul koyliiliigiin homurtular1 giderek artacaktir. Onlarin
ekonomideki paylarinin yar1 yariya diismesi yetmedigi gibi, biitiin orgiitlenmeleri, hak arayislar
zorla engelleniyor. Bu, onlarin daha sert tepkilerinin dogmasina yol agacaktir. Ve simdiden bu
goriiliyor da. Gegen bahardaki is¢i simifini yiiriiyiisiinde, hak arayislarinda bu ortaya ¢ikti.
Koyliilerin devreye girisinde bu daha da kendisini gostermektedir. Genglik de yakinda biraz daha
hareketlenecektir. Bu, isin kendiliginden gelisme yoniidiir. Diger yonden ise, devrimci hareketlerin
kipirdanmalar1 ve yeniden kendilerine gelmeleri s6z konusudur. Bizim etkimizle de olsa, devrimci
harekete kendisini toparlamaya calisacaktir. Ve eskiden on yilda katledilen mesafe simdi ¢ok kisa
bir siirede alinmaya ¢alisacaktir.

Kiirdistan’daki savas durumu ¢6ziimiin anahtaridir

Gelismeler agik¢a gosteriyor ki, patlamali bir doneme giriliyor. Simdi bir kez daha Tiirkiye,
degisik bicimlerde, 1960-70 ve 80’lerde icine girdigi darbogazi tekrar yasamaktadir. Ama bu sefer
icine girdigi darbogaz ve bunalim ¢ok daha kapsamlidir. Bir defa ordu, eski el degmemis ordu
olmaktan ¢ok uzaktir. Yine burjuva muhalefeti eski muhalefet olmaktan ¢ok uzaktir. Halk ise eski
halk olmaktan ¢ok uzaktir. Ekonomik bunalim, sosyal ¢iiriime, gecmiste yasanilandan ¢ok daha
kapsamlidir. Cumhuriyetin kendisi eski cumhuriyetten ¢ok daha farklidir. En 6nemlisi de, giiniimiiz
Kiirdistan’1 eski Kiirdistan olmaktan ¢ok ¢ok uzaktir. Tam da bu noktada gelismenin tayin edici
savas alan1 ise Kiirdistan’dir. Zaten krizin bu kadar derinlesmesi, ekonomik bunalim, sosyal ¢iiriime
ve en Onemlisi de ordunun agilmasi, ordunun ¢6ziim giicli olmaktan c¢ikarilmasi, Kiirdistan’da
yiiriitiilen savasimla yakindan ilintilidir ve esasta olayla baglantilidir. Kiirdistan’da smirli da olsa
yiirilittiiglimiiz savag, 6. yilinin ortasindadir. Bu savasimimiz, 6zellikle ordunun o ¢ok iddiali
“kilicin1 ¢eker, vurur, ¢dzer” imajini yerle bir etmistir. Ordunun pek de dyle giivenilecek, sorunlari
cozecek bir giic olmadigini iyi gostermistir. Toplumun ¢ogunun bekledigi gibi, gelisen miicadeleyi
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bir darbe ile halletme surada kalsin, ordunun ne kadar islemez durumda oldugu ortaya ¢ikmustir.
Ordu stirekli giic kaybederek dagiliyor. Korkung gili¢ dengesizligi ortaminda bile, hem de ¢ok sinirl
bir giicle bu savasi yiiriittiiglimiiz halde, ordu basariya giderememektedir. Bu kadar c¢eliskili bir
ortamda ve bu kadar gelisen savagimimiz karsisinda, “ordu ne kadar ayakta kalabilir” sorusu her
giin halkin kafasina giderek artan oranda niifuz ediyor.

Gelinen asamada “ordu artik bu isi halledemez, ordu ile bu mesele ¢oziimlenemez, o halde
¢Oziim nedir” sorusu giindemdedir. Basta Kiiristan halkinin hakkini vermek gerektiginden tutalim
da ordu yerine bagka bir ¢6ziim giiciiniin devreye girmesine kadar, yine devrimci segenekten tutalim
da sahte burjuva seceneklere kadar, bir¢ok secenek olusturulmaya calisihiyor. Biz, Tiirkiye
acisindan olas1 gelismeleri anlatmaya calistik. Daha ¢ok da Kiirdistan’da gelisen savasimin bu olasi
gelismeler tlizerindeki agir etkisini iyi gormek gerekir. Siiphesiz bu gelismeler de Kiiristan’daki
gelismeleri etkileyecektir. Fakat daha ¢ok Kiirsittan’da gelisen devrimci savasimin Tiirkiye nin
siyasal ve askeri yapisi lizerinde etkileri olacaktir. Hatta belirleyici olan, savasimizin etkileridir
denilebilir. Hele hele savagimizin giiniimiizde ulastig1 boyut tamamen bu anlama geliyor. Cok can
alict bir déneme girilmistir. Savasta gelisme kaydedilmistir, acilim saglanmustir. Ozellikle 89
yilinda Kiirdistan’daki devrimci savagin gerilla asamasina girisi basarityla saglanmaya dogru
gidiyor. Kitlesellesme 6nemli bir gelisme kaydetmistir. Diger yonlerden de, Orgiitlenmesi, tecriibe
kazanmasi, silahlanmasi anlaminda da gelisme s6z konusudur. Hele hele ordunun ozel savasa
oldukc¢a tirmandirmasina ragmen, bunun sinirlandirilmasi, devrimei savasin lehine gercek ve biiyiik
bir geligsme firsatt sunmustur.

Kiirdistan’daki somiirge yonetiminin, olaganiistii hal ve 6zel savas yonetiminin tecrit olmasi,
yurittigli taktiklerin iflas etmesi ve her giin yeni taktikler pesinde kosmalarma ragmen
basarilarindan bahsedilememesi s6z konusudur. Bu yoniiyle her sey adeta Kiirdistan somutunda
yeniden karalastiriliyor. Bir anlamda Tiirkiye cumhuriyetinin kaderi de Kiirdistan’daki savasimin
kaderine baglanmis durumdadir. Bu, ¢ok etkin nedenlerden &tiirii boyledir. Kiirdistan ulusal
kurtulus savasimindaki gelismelerin yoniinii sik¢ca agmaya ¢alisiyoruz. Nerden basladik, neye karsi
ve nasil buraya kadar gelebildik? Bu, kendi icinde 6nemli tarihsel ve giincel gelisme yonlerini ele
almaya imkan veriyor. Tiirkiye’de 6zel savas nasil bu hale diistii, eskiden 6zellikle isyanlara kars1
oldukca sonug¢ alan ordu, bodylesine bir 6zel savas icinde bir sinirlamayi1 nasil yasayabildi, bu
duruma nasil getirildi? Bu da 6nemli ve anlamli bir konudur.

Biliniyor ki, partimiz, ¢izgisini daha da derinlestirmesi anlaminda bu konulara agirlik veriyor
ve gittikce daha da saglam bir kavrayisa gotiirebiliyor. Tiirkiye Cumbhuriyetinin kaderi bugiin
Kiirdistan’daki savasa bagli olduguna gore, bu 6zel savasi biraz daha yakindan incelemenin biiytlik
onemi vardir. Tirkiye’de de ilgili ¢evreler, 6zel savasin i¢ine girmislerdir. Daha diine kadar, “iste
bir avug eskiya, terorist, haydut” dedikleri hareketimizin, orduyu bu denli zorlayabilecek ve hatta
biitiin saldirilarin1 bir anlamda bosa cikarip gelismesini bilecek bir konuma gelmesini anlamak
istiyorlar. Son giinlerde artan arayislar ve hatta bize kadar gelen arayislar bunun bdyle oldugunu
gosteriyor. Sorun Tiirkiye’nin bir nolu giindem maddesi haline gelmistir. Bunu biz séylemiyoruz;
ozellikle burjuva basmi bile izlenildiginde hemen hemen biitiin kdse yazarlari, hani o ¢ok akill
gecinenler, bunun bdyle oldugunu belirtiyorlar. Ve acik¢a sunu dile getiriyorlar: “Cumhuriyetin
kaderi bu savasi kazanip kazanmayacagina baglidir.” Bunlarin cabalari, daha fazla baski nasil
uygulanir, 6zel savasi nasil daha algakga yiiriitiirler ve benzeri yoniindedir. Hayirli bir demokrat
cikist bunlardan beklemek zordur. Her ne kadar bazilari, burjuva liberalizmine 6zeniyorlarsa da,
diger yandan da sunu eklemeyi ihmal etmiyorlar: “PKK terorii ezildigi oranda, bir liberalizme evet”
diyorlar. Bu anlamda tam bir sahtekarlik i¢indedirler. “PKK kontrol altina alinsin, ezilsin, ondan
sonra da liberalizm uygulansin.” Bu, eski bir hikayedir. Onlar1 bu duruma getiren temel gii¢ (PKK)
ezildikten sonra, bunlarin uygulayacagi, bir elli yi1l daha Kiirdistan {izerine, eski betonlagmaya
benzer bir betonlagsma degil, artik tlimiiyle demir dokerek, celikten bir beton 6rmedir. Yani
miicadelemiz ezilirse, onlarin Kiirdistan’a yayacaklar teror, baski, bir daha nefes alamamacasina
mezara gommek, Ustlinii de belirttigimiz gibi celikten bir kaplamayla kaplamak olacaktir. Yine
eskiden tam saglanamayan asimilasyonu da basariya gotiirerek artik kimsenin Kiirtlik adina,
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Kiirdistan adina nefes alamaz bir duruma getirildigi statiikoyu bir daha yikilmamacasina,
bozulmamacasina Kiirdistan {izerine gecirmektir. Liberalizm de bunu amaglar. Sagcisi ve hatta sol
gecineni, ama 0zlinde daha tehlikeli kesimi de bunun pesinde yiirtimektedir. Su korkuyu da agikga
dile getiriyorlar: “Halledemezsek sonumuz ne olur?” Coziim diye sarildiklart da pek kolay
gerceklesecege benzemiyor. Savasimimiz adim adim cumhuriyeti ve onun 6zel savasini sinirliyor.
Kiirdistan giin giin, hafta hafta, ay ay Tiirk somiirgecilerinin denetiminden ¢ikiyor. Bu, tarihlerinde
ilk defa gordiikleri yeni bir gelisme oluyor. Biitliniiyle emperyalist agababalarina, hatta Sovyetlere
yaltaklanmaya kadar gitmelerine ragmen, yine de gelismelerin hizint kesemiyor ve Oniinii
alamiyorlar. Belirttigimiz gibi, buna bir de Tirkiye toplumsal zemininin kaypak ve kaygan hale
gelisi, yine eskiden oldugu gibi yonetilemeyecegi eklenirse, tedirginlikleri had safthaya ulagir.
Devlet neredeyse catlayacak durumdadir. O zaman giinii idare etme de bunlar i¢in ¢ok zordur. Ama
bu durum aym zamanda ¢ok dnemlidir de. Iste bu noktada 6zel savas, en ¢ok iizerinde duracaklart
ve kaderlerini onunla baglantili olarak ¢6zmeye calisacaklar1 bir ¢6ziim yoludur. Sadece Kiirdistan
icin degil, Kiirdistan’da deneyimden geg¢irilen 6zel savas taktikleri yarin Tiirkiye’nin uyanan toplum
giicleri lizerinde de uygulanacaktir. Teritoryal savas biraz da bunun i¢indir. Yarin Tiirkiye’nin
kentlerinde de gelisecek patlamalar, Tiirkiye’nin kirsal alanlarinda da gelisecek hak arayislari,
Kiirdsitan’da deneyim kazanan bu 6zel savas birliklerince bastirilmaya calisacaktir.

O halde, bugiin Kiirdistan’da olup bitenleri, gerek devrimci savas yonii, gerekse 6zel savasin
karsi-devrimci yonii itibartyla, her zamankinden daha fazla 6nemle ele almaya ihtiya¢ vardir. Yalniz
bizim degil, biitiin giiclerin buna ihtiyac1 vardir. Nitekim bu yola girilmistir. Ornegin DYP
sozciileri, “devlet Dogu’da giderek yok oluyor” diyorlar. Orada (Kiirdistan’da) biiylik bir boslugun
meydana geldigini, her an bu boslugun biiyiik bir patlamaya yol acabilecegini belirtiyorlar. Bizzat
SHP Genel Bagkani inénii, Kiirdistan’1 dolasirken, “Benim izlenimlerine gére, halk devleti
birakiyor, devlet tecrit oluyor, bu biiyiik bir tehlikedir, oniine ge¢inmesi gerekir” diyor. ANAP’1n
temsilcileri, “Kitle oldugu gibi PKK’ye kayiyor” diyebiliyor. Dolayisiyla kendileri de (ki, bunlar
mubhalefeti ile iktidar ile devletin, en siit diizeyde diizenin sozciileridir) bu diizeyde bir gelisme
oldugunu soyliiyorlar. Kendi devletlerinin tecridinin gelistigini gorebiliyorlar. Ayn1 zamanda
bunun, birak hayra alamet bir gelisme olmasini, kendileri i¢in bir son oldugunu da goriiyorlar.
Generaller bu konuda zaten dost-diisman ayrimi yapiyorlar. Kargidaki diigmanin gerilla kuvvetleri,
yardim edenleri ise onlarin (gerillanin)isbirlik¢ileri oldugunu sdyleyip, bu konuda ¢ilginliklara
girmekte bile tereddiit etmeyeceklerini gostermeye calisiyorlar. Ayni zamanda, bir i¢ savastan
bahsediyorlar. Tiirkiye’de i¢ine girilen durumun bir devrimci siire¢ oldugunu, Kiirdistan’da 6zel
savaga kars1 gelistirilen savasin devrimci bir savas oldugunu, bunun Tiirkiye’ye de yansidigini
biliyorlar. Bu acidan, Tirkiye’de de ozellikle sivil ve demokratik ir gelismenin s6z konusu
edilemeyecegini gostermeye c¢alisiyorlar. Demek ki, gilincel basin ve ajans haberleri ile
degerlendirildiginde, Tiirkiye cumhuriyeti i¢in gilinlimiiziin temel sorunu Kiirdistan’daki savas
sorunudur; bu savasin gelismesi, 6zellikleri ve nasil sonuglanacagidir. Toplum da biitlinliyle buna
yonelmistir. Sagiyla, soluyla, “bu sorunun altindan nasil ¢ikacagiz” feryatlar1 var. Kimisi lehinde,
kimisi de aleyhindedir. Ama Ozellikle emek¢i secenek bu savasta kendisi i¢in biiylik bir 151k
goriiyor. Bu temelde kendini yeniden orgiitlemeye calisiyor. Ve bunu da giinliik degerlendirmelerde
giderek sikca ortaya koyuyor.

Ozel savasin yeni taktikleri

Giliniimiiziin somut durumu dedigimizde anlagilmas1 gereken, esas olarak 0Ozel savas
durumudur; onun kazanmak istedigi yeni 6zelliklerdir; yiiriitmek istedigi yeni taktiklerdir. Ozel
savas idaresinin, Ozel bolge yoOnetiminin (glinlimiizde bir de idare yonetim diyelim buna),
1987’lerden beri daha degisik bir agsamaya ulastirildigini, 6zellikle tamamen yliriittiiglimiiz silahli
savasima karsi yeniden ele alinip pekistirildigini, bunun igin gercekten ayri bir valilige, yani
Kiirdistan valiligine en {ist diizeyde kavusturuldugunu, 6zel ordusu, 6zel idaresi, biit¢esi ve her tiirlii
donanimiyla gilinlimiizde yepyeni bir asamaya getirilmek istendigini biliyoruz. Ordu birlikleri
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yeniden diizenleniyor ve donanimlari en iist seviyeye ¢ikariliyor. Memurlar tamamen 6zel savasin
gereksinmelerine baglantyor. Ayri bir biitce sistemi devreye sokuluyor (ki, daha ¢ok avantajlar
saglayan bir biitgedir). Birgok karakol yeniden kuruluyor. Ekonomik kaynaklar, 6zel savasin
hizmetinde tamamen yeniden bi¢imlendiriliyor. Ekonomik yasam militarize ediliyor. Her sey artik
0zel savasla baglantili olarak orgiitlendiriliyor. Ve bildigimiz gibi bunun amaci; PKK’nin iizerine
yildiricr bir bigimde, yok edici bir bigimde gitmektir. Gelistirilmek istenen devrimci savasi tasfiye
etmektir. Bu, 87’de yeni bir asamaya getirilirken, 88’de biz, icte ve dista dayatilan yontemlerle
tamamen yok edilmek, tasfiye edilmek istendik.

1988’in ¢oziimlenmesi yapilmistir. Ama bir kez daha deginirsek, bize kars1 gelistirilen 6zel
savas, bu yili kendisi icin tam bir zafer yili olarak ilan etmek istiyordu. Igerden dayattig:
provokasyona bel baglayarak “Parti Onderligi gidicidir, yerine yeni bazilar1 gelicidir, o zaman da
(ki bunlar, dzel savasin uzantilaridir, MiT’in uzantilaridir) bunlar rahatlikla etki altina alinarak yok
edilebilir” anlayisini tagiyordu. Bu konuda Tiirkiye Cumhuriyeti zengin bir deneyime sahiptir. TKP
adina sahte TKP, KDP adima MIT KDP’si yaratarak, nasil “komiinistlik” ve “Kiirtciiliik” yaptig1 iyi
bilinmektedir. Ayn1 bi¢imde sahte bir PKK’lilikle PK’nin tiim 6ziinii tahrip etmek istedigini (bu
kamptaki sizmalardan bile) ¢ok iyi anladik. Dolayisiyla bunlar kendileri i¢in bir siire bigmisler ve
her bakimdan basarilarinin tam oldugunu gdstermeye calisiyorlar. Genelde basarili olduklart imajini
yaratarak, bir¢ok alanda bizim iizerimizde de basarili olmay1 planliyorlar. Iste en son yilda bunu
boyle olmasi gerektiginde de hemfikirler. Buna dayanarak ¢iglinca bir yiiklenme, bu yiliklenmenin
¢ilginca yiiriitiiliisti s6z konusudur. Ki bunu artik herkes biliyor. Buraya bir siirii sabotajci, suikastci
ekip de yollayarak kesin sonu¢ alma derdine diistiiler. Bu, bunlar i¢in gercekten yasamsal bir
anlama sahiptir. Bunu basaramazlarsa kendileri i¢in sonun baglangicini olusturacaktir. Nitekim,
giiniimiize dogru geldigimizde, basarili olmak surada kalsin, onlar i¢in miithis bir basarisizlik s6z
konusudur. Bu anlamda 88’de kendileri bosa c¢ikarildigi gibi, bizim buna karsi her bakimdan
yonelttigimiz devrimci savas, orgiit i¢inin yetkinlestirilmesinden tutalim taktiklerin daha yetkince
kullanilmasina kadar, onun her sahadaki dayatmalarina kars yiirlittiglimiiz basarili ¢alismalar s6z
konusudur. 89 yilini, 12 Eyliil fagizmi icin biiyiik bir gerileme, halk savasimiz i¢in de biiyiik bir
gelisme adimi haline getirme durumumuz vardir. Bizim yaklagimimiz buydu ve kazanan da daha
¢ok bu yaklasim oldu. Ama bu bdyledir diye, dzel savas tamamen yenilmis midir? Ozel savas
gelismesini stirdiirmekten geri kaliyor mu? Asla! Bilakis, daha ¢ok yiikleniyor.

TC,biitlin i¢ ve dis politikasinin temeline bu 6zel savasin gelisimini garantiye almay1 ve onu
daha da yetkinlestirmeyi koyuyor. Basta komsu iilkelere saldirisi vardir. Disisleri Bakanligi’nin
biitiin diplomatik faaliyetleri bu yénliidiir. Icisleri Bakanligi’nim biitiin diplomatik faaliyetleri bu
yonliidiir. Igisleri Bakanlig1 ise artik Tiirkiye’nin Igisleri Bakanlig1 degil, her giin Diyarbakir’da
oturan ve orada ydneten bir Kiirdistan Igisleri Bakanlig1 gibidir. Sik stk Genelkurmay’m Kiirdistan
toplantilari, ikinci ve {li¢ilincli ordunun biitliniiyle Kiirdistan’da ise kosturulmasi ve her giin s6ziim
ona yeni ¢evik kuvvetlerin sevkiyati, bu 6zel savasa ne kadar agirlik vermek istediklerini ortaya
koymaktadir. Yine, ekonominin seferber edilmesi, FAP’1 bile PKK’ye kars1 bir proje olarak ilan
etmeleri, hatta biitiin yabanci tekelleri bu proje ile irtibatlandirarak, “Kiirdistan yalniz bizim degil,
sizin de somiirgeniz olsun” diyerek, Avrupa’yi, Japonya’y1, ABD’yi burada s6z sahibi kilmalar1 s6z
konusudur. “Birlikte bunu savunalim” dercesine biitliin imkanlar1 sunuyor ve bunlart yapiyorlar. TC,
gercekten Kiirdistan’1 ekonomik alanda tam bir uluslar aras1 Pazar haline, somiirge haline getirerek,
onlar1 da buray1 korumada seferber etme taktigini giidiiyor. Komsularina, “iste suyu koz olarak
kullaniriz, biiyiik ordumuz vardir, onu tehdit araci olarak kullaniriz” deyip yiiklenmeye calisiyor.
Bunlarla da yetinmiyor; Sovyetlere bile yaltaklaniyor. Her giin sefer iistiine sefer gerceklestiriyor.
Onlardan Tirkiye’ye davet, Tiirkiye’den Moskova’ya davetler gittikce artiyor. Fasist rejim,
gercekten Kiirdistan’daki devrimci savasima kars1 bir de oradan (sosyalist sistemden) kendine gore
isleri halletme yoluna giriyor ve miicadelemizi tecrit etmeyi amagliyor. Biitiin bunlar, diplomatik
siyasal alanda korkusunun nerelere kadar uzandigini, biitiiniiyle i¢ ve dis politikasin1 buna gore
yiiriittiigiinii, savasin ihtiyaclarmma gore ayarlamaya calistigim agikca gosteriyor. I¢ politika
tamtamina boyledir. Cikarmis olduklar1 yeni yasalarla kurduklar: birliklere her giin yeni birlikler
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ilave ederek, polis etkinligini artirarak, 6zel kontralar1 siirekli egiterek daha profesyonel bir savas
ordusuna bdylece ulagsmak istiyor. Bununla 6zel savag iktidarini gelistirmek istiyor. Daha somut
olarak da giincel taktiklere agirlik veriyor.

Son zamanlarda PKK propagandasinin dehset verici boyutlara ulastigini, PKK’nin
propagandada devletin Oniine gectigini belirterek, propagandada, yani psikolojik savasta One
gecmek i¢in akla hayale gelmez yeni senaryolar diizenliyorlar. Cudi Dag1i’n1 nasil zaptettikleri, nasil
her giin PKK’li vurduklari, PKK’ye nasil agir darbeler indirdikleri konusunda hikayeleri mansetler
halinde yayimliyorlar. Basarili olduklarini kanitlamak icin de koyliileri katledip “PKK taraftari,
gerillas1” diye lanse ediyorlar. Yine teknik donanimdan bahsediyorlar. “Roketatarli Pumalardan”,
“zehir sacan, vurdugu yeri darmadagin eden” araglardan, sikisirlarsa “ot bile bitmesine imkan
vermeyecek yakma, yikmalardan™ bahsediyorlar. Bunlar hep psikolojik savasin pargalaridir. Diger
yandan serbet politikasi yiiriitiiyorlar. Yoksul kesimlere, 6zellikle bilingsiz kesimlere nasil yiyecek
verdiklerinin, yedirip igirdiklerinin propagandasini yapiyorlar. En son, “Kanal GAP”, yani
Kiirdistan’a 6zgii bir televizyon kanali gelistirdiler. Burada daha ¢ok beyin yikamaya ve 6zel savasi
televizyon kanaliyla destekleyerek psikolojik savasi kazanmaya calisiyorlar.

Tiirkiye’de burjuva basini en kotii bigimde bir silah olarak kullaniliyor. Zaten basin, bastan
beri ulusal kurtulus savasimiza karsi ¢ok kotii bir bigimde kullanilmistir. Kiirdistan’da olup
bitenlerden basimi1 MIT bilgilendiriyor. Yani bu isi psikolojik savas ustalar1 yonlendiriyor. Bunlarin
birgogu gazete kdselerine yerlestirilmis yazarlardir. Ve bunlar bu savas: yiiriitiiyorlar. Bile bile nasil
yalan sOylediklerini herkes goriiyor. Hemen hemen hepsi, sanki bir zihniyetten ¢ikmis, hatta bir
karardan c¢ikmis gibi yazilar yaziyorlar. Bu, basimmin tek bir kumanda merkezi tarafindan
yonlendirildigini ¢cok agik olarak gosterir. Resimler MiT’ten geliyormus, haberler MiT ten-polisten
geliyormus ve hepsi de ¢arpitmali, yani psikolojik savasin bir yontemi olarak veriliyor. Dolayisiyla,
diinyanin higbir tilkesinde goriilmemis bir bicimde Tiirk basini, 6zel savasin emrinde calisan bir
basin konumundadir. Psikolojik savasin c¢ok sadik bir uygulayicisi olarak aleyhimizde
calismaktadir. Tiirk basini, 6zel savasin emrinde smirsiz bir bi¢imde bastan beri kullanilan bir
aygittir. Giiniimiizde de basin, propaganda savasinin aleyhinize gelismesinin en etkili bir kanali
olmaya c¢alistyor. Radyo-televizyon tamamen bdyledir. Boylelikle bizim propaganda savasimizi,
kendileri i¢in kars1 bir propaganda ile basarisizlifa ugratmak istiyorlar. Bunun i¢in cinayetler bile
tezgahliyorlar. Ozellikle bu o6zel timlerin gerilla gibi giyinisleri s6z konusudur. Urkiitiicii
uygulamalarla her giin 6zellikle kentsel alan1 oldugu kadar kirsal alan1 da tehdit ediyorlar. “Boyle
asariz, boyle keseriz, boyle yeriz ve yutariz” yaklasimlari ile toplumu iirkiitmeye calisiyorlar.
Bunlarin hepsi psikolojik savas tiirleridir. Diger yandan, toplumu diislirerek miithis bir bigimde
satin almaya c¢alisiyor. Bir kesim de diyor ki “Devleti tamamen sirin gdsterelim. Bu da psikolojik
savasin bir pargasidir. Kamgr degil, serbet politikasin1 uygulayalim, boylelikle halki yanimizda
tutalim. Iste yedirelim, halka ¢ok yumusak davranalim.” Aslinda bu yontem de uygulaniyor, ama
fazla igse yaramayacagi anlasildigi icin, daha ¢ok bu politika terk ediliyor. Ciinkii halki, Tiirk devleti
gibi asirlik bir kan emici, zorba, isgalci ve iskenceci bir giliciin yaninda tutmak Kiirdistan’da ¢ok
zordur. Yeter ki biz biiyiik hatalar yapmayalim.

O halde, giiniimiizde 6zel savasin agirlik vermek istedigi propagandanin, biitlin i¢in muazzam
para dokiilmesine ve zor uygulamasina ragmen, fazla basartya gidecegi sanilmiyor. Ve halkin
devletten kopusu, devlete kars1 dikilisi giderek bilingli bir hal aliyor. PKK olgusu, burjuva basinin
da belirttigi gibi, bir efsane halinde halkin kulagindan beynine, goézlerinden yiireklerine kadar iniyor
ve anlam buluyor. O halde, savasin 6nem kazanan bu yonii de, acik ki lehimize isleyecektir. Ve 6zel
savasin aleyhine sonuglar ortaya c¢ikaracaktir. Nitekim c¢ikariyor da. Diger uygulamalari ve
uygulama taktikleri eskiyi aslinda fazla agmiyor ve geneldeki taktikleridir. Bilindigi {izere, vurucu
veya ¢elik tim dedikleri 30-40 kisilik timleri (ki bunlar pusu timleriydi) ¢ok yaygin kullandi ve bazi
sonuglart da aldi. Fakat daha sonra, 6zellikle son bir yil i¢inde, bizim asil gerilla taktigi olan pusu
taktigine agirlik vermemiz, bunlara pes pese bazi 6nemli darbeler vurmamiz ve de Kiirdistan’da
ozellikle yayginlasan, hemen hemen her alana yerlesen ve pusu yontemini tutturan ¢aligmalarimiz,
bunlarin fazla basarili olamayacagini ortaya koydu. Daha ¢ok hatalarimizdan, 6zellikle 87-88’lerde
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ortaya ¢ikan hatalarimizdan yararlanarak gerillanin bir uygulamasi olmasi gereken pusuyu bu denli
cok kullanmalari, artik gerillanin kendi taktigine daha iyi hakim olmasiyla, yaygin pusu sistemiyle
sinirlandirilmistir. Bunun yerine bildigimiz gibi jandarma kuvvetleri ile daha c¢ok operasyon
yapmak istiyorlar.

Belirttigimiz gibi, jandarmalik, Tiirk ordusunda ¢cogunlukla ilkel koylii isyanlarina, eskiyaliga,
mahkumluga, kanunsuzluga (kirsal alanda tabii) karsi hazirlanmis, ona goére Orgiitlenmis ve de
basarili olmus bir sistemdir. Bu sistem, elbette ki orglitsiiz halk yiginlar1 ve mahkum karsisinda
basarili olacakti. Yine hep vurdugu, kirdigi, halka boyun egdirdigi i¢in de kendini cesaret sahibi
gorecekti. Ama bizim miicadelemizin biraz daha derli toplu hale gelmesi, ilkel ve de yer yer
mahkumlarin bir yasantis1 olmaktan ¢ikarilip konusan, savasan bir gerillaya doniistiiriilmesi ile
birlikte jandarmanin yaygin operasyonlar1 agir darbeler yiyerek islemez duruma getirildi. Hele hele
89’un baslarinda sinirli da olsa bizim pusularimiza diismeleri sonucu agir kayiplar vermeleri, Ozel
kolordu'nun iki sorumlu generalinin ve ¢ok sayida daha alt diizeydeki generalin gérevden
alinmasina yol agti. Bu da kendi taktigimiz olan pusunun jandarma operasyonlarina kars
kullanilmasi ile nasil basarili sonuglar ortay ¢ikarilacaginin gosterilmesi acisindan anlamli olmustur.
Dolayistyla hem 6zel timin ve hem de jandarmanin daha kapsamli operasyonlarinin tam sonuca
ulagamamasi, en son kara kuvvetlerinin tiimiiniin devreye girmesi, kendilerine gore artik savasi
biitiin ordunun i¢inde oldugu bir savasa doniistiirmeleri anlamina geliyor. Bu ayn1 zamanda, 88’de
bekledikleri sonuca ulasamamalari, jandarmayla, 6zel timle bekledikleri sonuca ulagamamalari
demektir. Artik bu kuvvetlerin ve taktiklerin yetmemesi, bunun yerine daha fazla kuvvete ihtiyag
duyulmasi, dolayisiyla artik ordunun devreye girmesi, daha kalabalik birliklerin, 6zellikle tigiincii
ordu ile birlikte bir de ikinci ordunun agirlikli olarak savasa giinliikk miidahale etmesi s6z konusu
oldu. En son bu temelde bazi diizenlemeler gelistirdikleri kanisindayiz. Bu diizenlemeler, hem
sayisal artist ihtiva ediyor, hem de daha kalabalik opesaryonlarla sonu¢ almaya c¢alistyorlar. Yine
jandarma ve timler devrede olacak ama, ok sayida kara kuvvetleri de devrede olacaktir. Ornegin,
“Cudi’de operasyonlara katilanlar on bes bin kisi” deniliyor. A¢ik ki daha fazla sayida birlikleri
daga ¢ikariyorlar. S6ziim ona bizim denetimimizde olan alanlara ¢ikarmaya calisiyorlar. Kritik
noktalar1 tutuyorlar. Bu, beklenir bir gelismedir.

Eger biz su hatay: islersek, “bu dag tamamen bizimdir, kimseyi sokmayi1z” dersek, belli ki
onlar buraya daha fazla asker yigacaklardir. Dolayisiyla erkenden bir kurtarilmis bolge yaklasimi,
hem de stirekli kurtarilmis bdlge yaklasimi, bizim altindan kalkamayacagimiz oranda diigmanin agir
bir y1ginagina yol agabilir. Kald1 ki biz savagimi bu temelde gelistirmek isitemiyoruz. Bu temelde
gelistirmenin sakincalarini basindan beri biliyoruz. Ama onlarin iddias1 bu; veya bizden
bekledikleri, erkenden bir kurtarilmis bolgedir, zamani1 gelmeden bu tip bolge ilanlaridir. Onlar da
karsiligin1 boyle veriyorlar veya diger bir deyisle olasi bir kurtarilmis bolgeye karsi simdiden
kendilerini hazirhiyorlar. Kendi deyimleriyle, “bakin iste biz onlara bdyle kurtarilmis bolge
kurdurtmuyoruz” mesajin1 hissettirmeye c¢alistyorlar. Ama dyle dag tutmak, hele hele daglara boyle
binlerce asker yigmak, Kiirdistan’in bitmez tilkenmez daglar géz oniine getirildiginde kendileri igin
daha biiyiik bir iflastir. Garnizonlarda bile zor bela idare ettikleri, doyurduklar1 orduyu, daglarin bu
doruklarinda beslemeleri imkansizdir. Dolayisiyla daha biiyiik bir yipranmayi, daha biiyiik sayida
kayipla karsilagmay1 yasayacaklardir. Bu durumlar1 da g6z oniine alan gerilla savasgimimiz, onlari
bu daglarda daha fazla perisan edebilecektir. Dolayisiyla biraz da operasyon i¢in yetkinlestirmeye
caligtiklar1 operasyon birlikleri, uygun taktiklerimizle sadece bosa ¢ikarilmayacak, onlara bu
yontemin pahali 6detilecegi de gosterilebilecektir.

Helikopter, roketli dedikleri vasitalar eskiden beri kullaniliyordu. Bunlar yeni silahlar falan
degildir. Sanirim bunu halki iirkiitmek icin, psikolojik savasi biraz daha etkili kilmak igin siirekli
isliyorlar. Helikopterlerde her zaman roket kullaniliyordu. Makinelileri, toplari, hatta tanklari
eskiden beri var olan araclardir. Yenilerin alinmasi miimkiindiir. Celik yeleklerden, gece
diirbiiniinden bahsediliyor; ancak bu araglar gerilla savasiminda fazla etkili olabilecek donanimlar
degildir. Bir bolgede bunu yapar, bir dagda bunu yapar. Fakat kirk dag vardir. Gerilla hareketlidir.
Orada bunu yaptiklarinda baska daga atlar. Bir bdlgede tamamen bunu yaptiklarinda bagka bir
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bolgeye gider. Ve biitiin bolgelerde bunu yapmak istediklerinde zaten bu devlet iflas eder. kisaca bu
tarzda basarmalari miimkiin degildir.

Tabii hatalar islemezsek, bel bagladiklar1 teknigin de basar1 saglamas1 miimkiin degildir.

Yeni gelistirmek istedikleri bir diger yontem de, koruculara ilaveten bazi asiretleri
silahlandirmadir. Bu yonlii girisimleri s6z konusudur. Ozellikle Hakkari, Van gibi asiret etkinliginin
oldugu sahalarda, asiret seflerini (ki bunlarin hepsi tecrit olmustur, santyorum birkag aileden bagka
pek kimse yanlarinda degildir, bir de ¢ogunlukla devletin eskiden isbirlik¢isi olan Ogelerdir)
orgiitlemeye calisiyorlar. Bunlardan medet umuyorlar. S6ziim ona bunlarin her bir tanesi bes yiiz
silah istiyor; bes yiiz tane keskin nisanci adamlar1 varmis, filan bolgede binlerce edermis. Bu da bir
edebiyattir. Kiirditan’da boyle binlerce kisilik giigle hareket edecek asiret yoktur. Jirki dedikleri
asiret bile tamamen c¢oziilmiistiir. Tamamen bizim denetimimiz altindadir. Biraz daha {izerine
yiirtirsek, gericiler de dahil, hicbirinin basini kaldirmasi bile miimkiin degildir. Belli bir kesimin
durum budur. Yoksul kesimleri de zaten bizimle birlikte savasiyorlar. Bu denli biiyiik bir asiret
glicii yoktur. Savasi sonuna kadar yiiriitecek adamlar1 olamaz. Kaldi ki, ordunun bu kadar disiplinli
savas giicleri yliriiyemiyorsa, ¢capulcu asiret giiciiniin nefes bile alamayacagi agiktir. Tas ¢atlasa bir-
iki karsi-devrimci faaliyete katilir, bir-iki saldirtya katilir, ama tiglinciisiinde diiser. Esas itibariyla
asiret adami, gerilla karsisinda dayanamaz; ¢ocugu vardir, ge¢im sorunu vardir (ki her birisine
birka¢ milyon gerekir). Ve bunlar 6yle uzun vadeli savasamaz. Dolayisiyla devletin medet umdugu
giiclerin sosyal temeli ¢cok zayiftir. Bunlarin teknik donanimlar muazzam paraya mal olur, iistelik
fazla savagamazlar. Savagmak icin bir defa amagsizdirlar. Yerli isbirlik¢ilerin ¢ogu da yoksuldur.
Parayla tutulan insanlar hayatlarini ortaya koyamazlar, c¢linkii amagsizdirlar. Amagsizlik onlari
savasmamaya gotiiriir. Dolayisiyla belki bunlart kirletme, bize karsi kullanma, korucularda oldugu
gibi 6zellikle bizim bunlar1 kendi saflarimiza almamiz sinirlama gibi bir amagcla olabilir. Bunlarin
eline silah vererek, “alin iste, isterseniz kullanmayin” deyip, bizim onlara daha fazla yiiklenmemizi,
dolayisiyla biraz da giiciimiizii bosa harcamamizi veya bunlarla ugragsmamizi saglamak
isteyebilirler. Bunun disinda, etkili bir takviye kuvveti olarak bunlar1 giiniimiiz Kiirdistan
somutunda kullanmalar1 fazla miimkiin degildir. Belki Giiney Kiirdistan’in o ilkel-milliyet¢iligini
kullanmak isteyebilirlerdi. Onlar1 kullanmak istediler de. Aslinda 1985’lerden beri birlikte ¢aba
harcadilar. Fakat bunlar da o kadar diismiisler ve yasamlar1 oyle diizenlenmistir ki, gece giindiiz
ordunun hizmetinde PKK’ye karsi savasmalar1 olanaksizdir. Rahat yasam aligkanliklar1 nedeniyle
(pesmergeyken de bunlar boyleydi) Irak ordusunun karsisinda bile 24 saat dayanamadiklarina gore,
bizim karsimizda aylarca savagmalart miimkiin degildir. Bunlardan mevcut korucular kadar bile bir
savag giicli olusamaz. Dolayisiyla, devletin bu tip beklentileri de ilkel milliyetcilikten beklentileri de
fazla gergeklesebilir gibi degildir.

Bir diger taktik olarak, reformist giileri kullaniyor. Aslinda reformist maskesi altinda
yerlestirmis oldugu, sahte baz1 sol veya Kiirt¢iiliik yaptirilan gruplar1 kullanmak istiyor. Biliniyor en
son TEVGER’in durumu egitim sahamizda ortaya ¢ikti. TEVGER’in sekreterinin ve s6ziim ona
onde gelenlerinin nasil TC’ye bagh olduklar itiraflarda ortaya ¢ikti. S6ziim ona buraya sizan bazi
ogelerle bizi tasfiye edecekler! Gegen yilki provokasyonun amaci da buydu. Zaten birlikte
calistiklar1, toplant1 yaptiklar1 da ortaya ¢ikmistir. Bunlar her giin Ankara ile temastalar. Bunlar,
devletin adamlar1 oluyorlar. Bir de bu yoniiyle PKK’nin i¢ine sizdirarak, “iste ezin, tasfiye edin,
ondan sonra gelin size otonomiyi veririz” yaklagimi 6zel savasin bir taktigi olarak karsimiza
cikiyor. Bu son zamanlarda hizlandirilan bir taktiktir. PKK’nin tasfiyesi temelinde séziim ona
ozerklik verecekler. Bu ¢abalarin1 hizlandirtyorlar. Basta TEVGER olmak iizere, kenarda kosede ne
kadar eski, teslim alinmig Kiirt 6gesi varsa bunlar1 ve 6zelikle her seyi ile TC’ye bagimli birgok
aydin1 bu temelde kullanmaya calistyorlar. Bunlara biraz sahte Kiirtciiliik yaptirtyorlar, biraz dergi
¢ikartma imkani sagliyorlar. Ornegin, Medya Giinesi’nde oldugu gibi, ¢cok abartili yazilar1 bile
cikartabiliyorlar. Bizim c¢ok dolayli yazilarimiza bile imkan vermedikleri halde, Kiirt sorunu ile
ilgili her tlirlii yazilar1 dobra dobra bu dergilerde yayinlatmalari, bu egilime giic vermek
istediklerindendir. Yani tepede kendilerine bagli olan bu gruplasmalara yazin alaninda da serbestlik
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tantyarak, Avrupa’da bunlara gii¢c vererek ve gizliden gizliye alttan iligkilerini siirdiirerek, bunlar
6zel savasin bir kolu olarak yetkince kullanmak istiyorlar.

Bunlara ilave edilmesi gereken bir gelisme de, parlamentodaki isbirlikgi “Kiirt
milletvekillerinin kullanilmasidir. Bunlarin i¢inde bazilar1 iyi niyetli olabilir, demokratga istekli de
olabilir, ama esas itibartyla hepsi, PKK’nin devrimci savasimina karsi bir tasfiyeci gilic olarak
kullanilmak isteniyorlar. Saga sola kosturuluyorlar, oyuna getiriliyorlar ve bazilar1 bilingli olarak
s0ziim ona kiiltiirel 6zerklik pesinde kosturuluyorlar. Bunlar, ilerde devlet daha da sikisirsa ve ABD
ile Avrupa’nin insan haklar1 adi altinda dayatmak istedigi ozerklik planlari tutarsa, bu Kiirt
milletvekillerini bir araya getirmek isteyecekler. Barzani-Talabani o6rneginde oldugu gibi, bu
milletvekilleri de, “Kiirt milletvekillerini bir araya getirin, onlara kiiltiir 6zerkligini verin, boylelikle
PKK’yi daha iyi simirlandirmis olursunuz, silahli miicadelesi de boylece zayiflar, tasfiye olur”
dayatmalarna ortak oluyorlar. TC’ye boyle akil hocaligi yapanlar var. Kiirdistan’daki isleri
organize etmekle gorevli Karman Inan gibi en kasarlanmis hain-isbirlik¢i, en son bu isleri idareni de
bagina getiriyor, onun organizasyonu ile ugrasiyor. Bu sicilli hain, her partiden “Dogulu”
milletvekillerine toplanti yaptiriyor. Bunlardan yiize yakini bir toplantida bir araya geliyor.
Dolayisiyla bu ilkel-milliyetgiligin sefleri ile Karman Inan’in bunu hayata gecirisi, parlamento
bilinyesinde, devrimci savasa karsi, 6zel savasla baglantili olusumlarin ortaya ¢ikarilmasina iyi bir
ornektir. Giincel gelismelerle bu biraz daha agiga ¢ikiyor.

Ozellikle gelisen savasimimiza karsi, ilkel-milliyetciligin pesmerge artiklariyla ve asiret
kalintilariyla yapilmak istenenler, Tiirk parlamentosundaki isbirlikgi Kiirt milletvekilleriyle
tamamlanmak isteniyor. Bunlar biraz daha kiiltiir 6zerkligi anlaminda adim atabilirler. Eger ¢ok
daha sikigirlarsa, 6zellikle parlamento i¢indeki bazi Kiirt isbirlikg¢ilerini, bazi aydin isbirlikgileri ve
TEVGER benzeri baz1 sahte grupguklari bir araya getirip son tahlilde hepsine bir Kiirt partisi yaftasi
da vurarak, reformist de diyemeyecegimiz, tamamen diizene bagli, isbirlik¢i, icazetli bir Kiirt
partisini devreye sokarak, oOzellikle PKK’yi tasfiye etmeye hizmet eden sahte bir ozerklik
programimi (ki bu kiiltir 6zerkligi de, serbest gazete cikarma, serbest yaym gibi olabilir)
dayatacaklardir. Belki buna yonelik bir gelismeyi de oniimiizdeki dénemde deneyebilirler. Biitiin
bunlar 6zel savasin ideolojik alanda da biraz gelistirebilecegini ortaya koymaktadir.

Demek ki, basta orduda olmak iizere, toplumsal temelde asiretler iizerinde yeni diizenlemeler
yaparak ve ideolojik-politik alanda Kiirt igbirlik¢i politikacilart ve aydinlarini yeniden devreye
sokarak, bizim Kkitle temelimizi zayiflatmak, gerillanin gelismesini son tahlilde durdurmak
istiyorlar. Biitlin bu ¢abalarinda asil amag ise, kitlesel gelismeyi ve gerillaya katilimi1 onlemektir.
Ozellikle kentlerde (ki Silopu ve Van’da ne kadar gelisebilecegi ortaya ¢ikmustir) gelisebilecek
patlamalar1 daha simdiden Onleyebilmektir. Bir yandan asir1 siddet (ki bu katliamlara varmistir)
yontemini Silopi’de, Van’da goriildiigii gibi daha da yogunlastirirken, diger yandan sahte 6zerklik
cabalarimi1 da hizlandirarak, kitlenin PKK onderliginde ayaga kalkisina, hem siyasal ve hem de
askeri ordulagmasina karsi set cekmeye cabaliyorlar. Ozel savas bdyle gelisim saglamak
istemektedir. Bu, daha da hizlanacak bir stiregtir.

Bu siirecte Kiirdistan’da yeni karargah diizenlerine kavusacaklardir. Zayif birliklerini biiytik
birliklere doniistiireceklerdir. Daha fazla zirha biiriineceklerdir. Aslinda birgok alami terk
edeceklerdir. Daha simdiden oldugu gibi, isbirlik¢ilerini kendi etraflarinda, kendi ordularinin bir
uzantis1 olarak oOrgilitlemeye calisacaklardir. Bu, daha simdiden baglamistir. Temel bazi
garnizonlarin etrafina bunlar1 yerlestireceklerdir. Sivil yoOnetimin toplumsal dayanaklar1 bu
garnizonlarin etrafinda yeniden oOrgilitlenecek, yeniden birlikler haline getirileceklerdir. Ama bunun
disinda ¢ok daha biiyiilk bir alan partini denetimine agilacaktir. Ozellikle kirsal alanlardaki
denetimimizin daha simdiden gelistigini gorebiliyoruz.

Ozel savas Tiirkiye’ye de tasirilacaktir

Kiirdistan’da boyle bir 6zel savas organizasyonu, Tiirkiye nin siyasi yasami iizerinde nasil bir
etkide bulunur? Biz bunu daha 6nce de biraz degerlendirmeye ¢alistik. Dedik ki, Kiirdistan’da
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gelistirilen 0zel savas aygiti, 6zellikle oniimiizdeki donemde yeni bir darbenin deneme kuvvetidir.
Burada adeta yeni gili¢ odaklar1 olusuyor. Kontralar ve kontra yonetimi giderek ordu icinde, hatta
toplum i¢inde niifuz kazaniyor. Eski MHP’nin militanlar ile karsilastiritlamayacak kadar militarist,
karsi-devrimci  bir gili¢ olusmustur; jandarmadir, asiret giiglerinden derlenmedir, polisten
derlenmedir, llimpenlerden derlenmedir. Nitekim, satin alinabilecek, toplumdan izole olmus ne
kadar kirli g¢evre, katil, girici ve saldirgan varsa hepsini burada orgiitleyeceklerdir. Bu, daha
simdiden ortaya ¢ikan bir durumdur. Bu, yeni bir ordulagsmadir. Giliney Amerika’da orneklerine
rastladigimiz bir ordulagmadir. Bunlar ordunun klasik diizenini de ikinci planda birakan, ordu iginde
ordu olarak, yeni gii¢ odaklar1 olarak birlik kuracaklardir. Bunlarin komutanlari, subaylar1 oldukga
politize de oluyorlar. Vurgun vuruyorlar. Ellerinin altinda siirekli ¢alisan ve tecriibe kazanan bir
kasi-devrimci kuvvet de vardir. Bununla Tirkiye’de simif miicadelesi iizerine yiirliyecekler ve
bastiracaklardir. Iktidarin iizerine gidecekler ve sindireceklerdir. Bunlarin bu anlamda zapt-u-rapti
altina alinmasi kolay olmayacaktir. Arjantin’de yasanan durumlarin benzerini Tiirkiye de yasama
slirecine girmistir.

Aslinda daha oOnce gizli yiiriittiikkleri bu faaliyeti, giiniimiizde acik ylriitmektedirler.
Generallere bagli ne kadar hayali ihracat¢i oldugu, ne kadar mafyaci oldugu, ne kadar s6ziim onu
kapitalist oldugu ortaya ¢ikiyor. Bu tipler Tiirkiye nin giindemine yeni yeni giriyorlar. Uluslar arasi
isbirlik¢iler, uluslar arasi tekelcilerin temsilcilerinin hepsi de generaller ve polislerle i¢ igedir. Bir
Asil Nadir 6rnegi devrededir. Ve gittikce etkili oluyor. Biitiin bunlar, yeni giic odaklarinin
Tiirkiye’de sekillendigini ortaya koyuyor. Bunlar aslinda yeni bir darbenin, Tiirkiye’de gelisen
devrimci miicadeleyi bir darbe ile tasfiye edici gelismenin 6n adimlaridir. Bu siire¢ daha da
hizlanacaktir. Kisaca, Kiirdistan’da deneyim kazanan 0zel savas yontemi, Tiirkiye’de hazir bir
darbe kuvveti olarak is gorecektir. Ozal’m olasi cumhurbagskanligi déneminde bu daha da
hizlanacaktir. Dolayisiyla ordudaki 6zel savas bolimi, giderek devlete tamamen damgasini vuran,
politikanin tizerinde Demokralesin kilic1 gibi sallanan bir kuvvet durumuna getirilecektir. Devrimci
savasim gelistikce bu konudaki netlik daha fazla kendisini gosterecektir. Siiphesiz bu, aralarindaki
celigkilerin kizismasi anlamina da gelecektir. AT toplulugu iginde de ¢eliskiler kizisacaktir. Ciinkii
boylesi bir Tiirkiye’yi, diizen i¢in muhalefete boylesine yonelen bir giicti mesru gostermek ve kabul
ettirmek cok zor olacaktir. Bu temelde ¢eliskiler had safhaya ulasacaktir. Daha simdiden ikili devlet
denilen olgu, uglii-dortlii-besli giic odaklarima sahne olacaktir. Herkes bir tarafindan vurgun
vurmaya ¢aligacaktir. Soygun yapacaklardir, iskence yapacaklardir. Bu ordu iginde, ordu disinda
herkesin kendisini bir gli¢ konumuna getirmesi anlamina gelecektir. Nasil ki “babalarin™ etrafinda
fedailer varsa, bu daha da genellesecektir. Kilit noktalar1 tutmak isteyen ¢ok gii¢ olacaktir. Hepsinin
de fedaileri, yani 6zel kuvvetleri olacaktir. Ki, zaten daha simdiden vardir. Fakat bu, biraz daha
resmiyete kavusacaktir. Daha giiclii olan, digerlerini bastirmaya c¢alisacaktir. Bu, ordu i¢indeki
celiskileri, devlet igindeki ¢eliskileri daha da kizistiracaktir. 80’ler oncesinden daha fazla bir
gruplagsmaya yol acacaktir.

Halk ise, tabii ki daha fazla ezilmek ve somiiriilmek istemiyorsa, buna onciiliikk edecek giicler
her zamankinden daha fazla giiclii olmak zorunlulugunu duyacaklardir. Yani silahsiz, gii¢siiz bir
devrimci hareketin bir hi¢ oldugunu, halkin, bu kadar militariz olan odak noktalar karsisinda kendi
devrimci siddetini gelistiremezse, devrimci gii¢c haline gelemezse,birak politika yapmayi, yasamin
bile devam ettiremeyecegini gosterecektir. Hele hele bu kadar yoksullasan emekgiler, koyliiler, eger
daha da yikilmak istemiyorlarsa, silaha sarilmak durumundadirlar. Dolayisiyla, kendi siyasi
orgiitlerini aym1 zamanda askeri Orgiitlenmeler olarak gelistirmeleri gerektigini ¢ok 1yi
goreceklerdir. Bu temelde gelisecek olan devrimci birlik hareketleri, devrimei gii¢ hareketleri,
kendirlerini hem siyasal ve hem de askeri olarak i¢ i¢e organize edeceklerdir. Boyle olunca da
Tiirkiye’deki yoksul kesimler, emek¢i kimler, direnisi giderek daha da ayaklanmaci bir tarzda ve
silahli miicadele temelinde yiiriitmeyi gelistireceklerdir. Dolayisiyla pasifist, reformist egilimlere
itibar etmeyeceklerdir.

Bu reformist, pasifist egilimler, gercekten ¢ok tehlikeli bir yaklasim gelistirmek istiyorlar.
Rejimle uzlagsarak komiinistlik, solculuk yapmak istiyorlar. Tiirkiye kosullarinda bu ¢ok hayali ve
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gerceklesmesi olanaksiz olan bir yaklagimdir. Reformizm bastan beri igbirlikgidir. Sertlesen
miicadele, 0zel savasin devletin her odagina niifuz etmesi, emekgilerin de artik bu reformist
secenekleri gercekten en tehlikeli segenek olarak gormelerine yol acti. Reformizmin, birakalim
kendilerini baski ve somiiriiden kurtarmasini, nasil daha tehlikeli konumlara ittigini goriiyorlar.
Boylelikle, emekgiler,daha fazla kendi ¢ikarlarinin, kendi 6z orgiitlerinin ve bunu 6z savunmalari
ile birlikte yiiriiteceklerinin bilincine varmaktadirlar.

Kisaca, gelisecek olan emek¢i hareket, 70’ler sonrasindan daha fazla gercek¢i olacaktir.
Kendini hem politik ve hem de askeri olarak hazirlikli kilacaktir. Iktidar savasimini bu temelde
yiiriitmek zorunda oldugunu gorecektir. Dolayistyla Tiirkiye’nin devrimcei birlik segenegi, mevcut
gelismelerin bu yoniine ¢ok dikkat ederek, Onlimiizdeki siiregte bunu hicbir gerekgeyle
erteleyemeyecektir. Bunlar tamamen ciiriitiillmek, tasfiye edilmek istenmiyorlarsa, bir an ence
boylesine militanca bir gelismeyi gormek ve ona gore bir yiikselisi, bir gelismeyi saglamak
durumundadirlar.

Sonucu devrimci savas taktiklerini
Uygulanma diizeyi belirleyecektir

Tiirkiye Cumbhuriyetinin giiziinde igine girdigi bunalim ve bu bunalimdan ¢ikisin ana
ozellikleri boyle belirtilebilir. Gergekten tarihin hicbir donemiyle karsilagtirllamayacak kadar,
gittikce derinlesen bir bunalim séz konusudur. Bu bunalimi 6zel savas yontemleriyle atlatma
cabalar1 s6z konusu oluyor. Devletteki bu ¢atlaklik daha da gelisiyor. Tamir edilmek icin alinan her
onemle de catlagi gelistirmekten Gteye bir sonuca varmiyor. Bu ekonomide de bdyledir. Tiimiiyle
bir ayrisma, kopusma ve giderek bir kapismanin objektif temeli hazirlaniyor. Fakat bdylesine bir
gelismenin kalbi simdi Kiirdistan’da atiyor. Tirkiye Cumbhuriyetinin kaderi, bu anlamda,
Kiirdistan’daki savasim, sadece Kiirdsitna’daki celiskilerin ¢oziimiiniin degil, Tiirkiye’deki
celigkilerin de ¢oziimiiniin anahtari durumuna gelmistir. 12 Eyliil fagizmi, on yillik muazzam bir
baski rejimiyle Tiirkiye’nin muhalif sol giicleri iizerinde kendine gore sagladigi gelismeyi
Kiirdistan’da da saglamak istedi. Ozellikle PKK yi tasfiye etmek igin tarihte esine ender rastlanan
bir savas yiiriitmeye ¢alisti. Fakat bu savasta, gegmisten giinlimiize kadar tam basar1 saglamak
surada kalsin, biiylik basarisizliklar i¢erisine diismiistiir.

80’lerin baslarinda boyle bir durumu beklemedigi icin, gelistirdidi anayasasiyla ve diger
diizen i¢i kurumlagsmalariyla 90’lara dogru geldigimizde “mutlak basaracak™ inanci i¢inde hareket
eti. Bugiin bu inancin kendine pahaliya patladigin1 goriiyor, ama geriye adim da atamiyor. Fakat
yeni bir hamle ve yeni bir darbenin kosular1 da fazla yoktur. Dolayisiyla, ¢ok ciliz da olsa, bizim
acimizdan elverisli ve olumlu sonuglar doguracak bir siirece girilmistir. Gerek diizen ici catigsmalari
kizistirmak agisindan olsun, gerekse Tiirkiye’nin toplumsal gliclerini harekete gecirilmesi acisindan
olsun, en anlaml1 bir dénemin baslamasi durumu s6z konusudur. Ozal’in cumhurbaskanligiyla daha
da alevlenecek bir donemin i¢ine girilmektedir. Miicadelemizin bdylesi bir gelismeyle ¢ok yakindan
ilintisi ve bunun {izerinde etkisi vardir.

Bu, bir anlamda devrimei taktiklerimizin ortaya ¢ikardigi bir gelismedir. Hig sliphesiz bdylesi
bir gelismeyi ilerletmeye ¢alisirken hayalci degiliz. Diizen elbette 6zel savasi daha da gelistirerek
kendisini savunmaya c¢alisacaktir. Ama stratejik planda savasi kaybetmistir. Giincel olarak
gelistirecegi biitlin taktikler (bu c¢ok Onemlidir) bizim taktiklerimizle iyi karsilanirsa, genelde
gerillaya iligkin degil, biitiin alanlarda ve Tiirkiye’de yayginlastirilacak taktiklerle biz devrimci
savasimi gelistirirsek, kazanacagiz. Artik bir taktik savasima doniisen bu gelismeyi, giincel
devrimci yasamda ve giincel pratik taktik savasimda biz yetkince karsilamay1 bilirsek, stratejik
anlamda oldugu gibi, giinliik pratik anlamda ve taktik anlamda da kazanabilecegiz. Savas, bir biitlin
olarak giincel taktiklere kim en giiclii yaklasimi gosterirse, onlarin uygulamasini, orgiitlenisini,
yuriitiiliisiinii, idaresini ve sonuglarin tekrar tekrar daha da yetkin taktiklerle ilerletilmesini skim
basarili pratik adimlarla gerceklestirirse, onun lehine sonuglanacaktir.
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Bu anlamda biz, ilk defa kendi stratejik yaklasimimiz altinda 6zenle hazirlanan anlamli
taktiklerle savasim donemine girmisiz. Uzun bir ideolojik-politik hazirliktan sonra, yine askeri
anlamda da olduk¢a uzun bir hazirlik ve pratik deneme sonucunda, bdylesi bir doneme ulastigimizi
goriiyoruz. Bu dénem ve her bakimdan kazanilmasi kaginilmaz olan gelecek donem, taktiklere iyi
niifuz edilirse, taktik onderlige, giincel propagandaya, giincel eylemlere tam olarak hiikmedilirse,
eskiden yilarca alamadigimiz sonuglart biz ¢ok kisa siire icinde alabiliriz. Ayn1 sey diisman i¢in de
gecerlidir. Eger biz tam karsilik veremezsek, karsi-devrimin taktikleri bizim yetmez taktiklerimizle
karsilagirsa, eskiden bize yillarca veremedikleri zararlari bir ¢irpida verebilirler. Dolayisiyla,
glinimiiz devrimciligi, daha c¢ok taktik alan {izerinde yogunlasacak bir devrimciliktir. Gilincel
yasamin azami devrimcilestirilmesi, bunun i¢in azami propaganda, Orgilitlenme, azmi eylemin
planlanmas1 ve gerceklestirilmesi gereklidir. Eylem sonuglarinin bir kez daha 6rgiitlendirilmesi ve
bu asamada tutucu-muhafazakar olunmadan oldukga yaratict hareket edilmesi ve pratikte bunun
sergilenmesi hayati 6nemdedir. Giinlimiizde PKK militanliginin daha ¢ok iizerinde yogunlastigi
saha burasidir. Daha Once partilesme siirecinde sinirlt olarak ele aldigimiz bu alani glinlimiizde
caligmalarimizin temeli haline getiriyoruz. Egitimde ve giinliikk savasimda taktik alani oldukga ele
almak ve yetkinlestirmek istiyoruz. Karsi-devrimin giincel taktiklerini karsilamaktan tutalim,
bunlar1 bosa ¢ikarmaya kadar, karsi-devrimci taktiklerin ulasamayacagi bir bicimde kendi 6z
taktiklerimizi yetkinlestirmeye kadar, giinlimiiziin devrimciligini basaridan basariya kosacak bir
duruma getirmek istiyoruz.

Onemli olan, bu konulari, gerek egitimde olan arkadaslarm ve gerekse biitiiniiyle savasan
parti giiclerimizin en c¢ok lizerinde kafa yorarak kavramasidir. Buna olduk¢a somut yaklagmalari ve
kendilerini boyle bir savasimin militanlart haline getirmek i¢in her seylerini ortaya koymalari
zorunludur. Yenilenme ve yetkinlesme dedigimiz, biitiinliyle bu sahada gergeklestirilmek
durumundadir. Adeta devrimciligimizin 6zetlenmesi bu anlamdadir. Basarili bir devrimei pratigin
bundan sonra saglanmasi bu temelde olacaktir. Bu konular {izerinde kisaca durmaya calisacagim.
Biitiin sorumlu giiglerin de, bundan sonraki tiim ¢alismalarinda, oOzellikle karalastirict
toplantilarinda ve gorev almalarinda, hep bu calismaya agirlik vererek, daha da pratiklesmis ve
uzmanlagsmis cabalara agirlik vererek sonug¢ alabileceklerini bilmeleri gereklidir. Bu, 6zellikle
militanlarin bir gérevidir. Bizler bu konularda genel ¢ergeveyi her zaman ¢izmeye ¢alistigimiz gibi,
giincele iligkin genel taktik ¢ergceveyi de ¢izmekten geri kalmiyoruz. Ama bu ¢ergeve icinde rol
oynamak, bu cergevenin gereklerini yerine getirmek, tamtamina militanlarin gorevidir. Bunun
iizerinde asil yogunlagsmasi gerekenler, partimizin komuta giicleridir. Eger her alanda bu gorevlere
tam hakim olunursa, partimizin devrimci savas taktikleri yerinde ve zamaninda basariyla
uygulanirsa, miicadelemizin ¢ok hizli bir atilimi yasayacagi ve ileri politik sonuglara ulasacagi
kesindir.

9 Ekim 1989

ONUMUZDEKI ON YILI
KURDISTAN’IN BAGIMSIZLIK
VE OZGURLUK
YILLARI HALINE GETIRELIM(¥)

1990’11 yilarin devrimei atilimi igin perspektifler nasil gelistirilmelidir? Bu konuda sikca dile
getirdigimiz hususlari, burada biraz daha kapsamli ve birlestirerek verecegiz. Oniimiizdeki dénemin
cok yonlii degerlendirmesini gegen yilin sonlarindan itibaren koyuyoruz ve bir biitiin olarak da parti
hatt1 zaten genel perspektifi vermektedir. Ama, biz yine de, daha somut, daha gerceklesebilir olanin
ne olmasi gerektigini bir kez daha ortaya koyalim.

1990°dan 2000 yilarina genel bir perspektif ¢izerek, bizim buna su sloganla karsilik vermemiz
yerindedir: 2000 yilina dogru bagimsizlik ve 0Ozgiirlik miicadelemizi zafere gotiirelim! Veya;
onlimiizdeki on yila, bagimsizhigin ve 6zgiirliiglin zaferini sigdiralim! Genel sloganimiz boyle
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olabilir. Daha da genellestirirsek; onlimiizdeki on yili, Kiirdistan’in bagimsizlik ve 6zgiirliikk yilar
haline getirelim! 2000 yilina bagimsiz ve 6zgiir bir Kiirdistan’1 dayatalim! Tikanan uluslar arasi
ortam i¢in Kiirdistan’1 bir ¢6ziim iilkesi ve dogru devrimci segenegin sahibi kilalim! Kiirdistan’1,
yiizyilin sonuna dogru uluslar aras1 devrimci gelismenin merkezi haline getirelim!

Biitiin bunlarla soylenmek istenen sey, 90 yili ile birlikte uluslar arasi siyasal gelismelerin ve
onun bir parcast olan Ortadogu’daki gelismelerin,

(*)Ocak 1990’da Mahsum Korkmaz Akademisi 6grencilerine hitaben yapilan bu konusmayi,
redaksiyondan gecirerek yayinliyoruz. (W.S.)

esas olarak da devrimden bagka higbir caba ile kendisini kurtaramayacak bir iilke olmasini,
Kiirdistan’1, uluslar aras1 ve bolgesel gelismedeki rolii ile, bu yilarin 6nciisii olmaya zorladigidir.
Kiirdistan’da gerceklesecek devrim, bir anlamda, uluslar aras1 kosullarin iizerine yiktig1 ve ¢6zmek
zorunda biraktig1 rolii nedeni ile, bir donemlerin Avrupa’daki Fransiz Burjuva Devrimi, yine
Rusya’daki Ekim Devrimi’ne benzer bir roliin sahibi olmaya adaydir. Her gecen giin goriiliiyor ki,
tahammiil edilemez yasam kosularinin artarak gelisim goOstermesi, burada devrimci segenege
sonuna kadar ve tiim uluslar arasi 6nemi ile gelismeyi goz Oniline almaktan baska bir imkan
birakiyor. Dolayisiyla, ne kadar ulusal kurtulus devrimi dersek de, bir o kadar da enternasyonalist
bir devrim olarak kendisini dayatiyor. Kiirdistan’daki devrimin o6zelligi, bir yandan eski
devrimlerin, yani islam Devrimi ile Fransiz Devrimi’nin etkilerini ve en ¢ok da Ekim Devrimi’nin
etkilerini, onun olumlu 6zelliklerini biinyesine katmayi, 6te yandan 21. ylizyilin, yani gelecegin
devriminin gelisim Ozelliklerini de daha simdiden biinyesinde tagimayi, G6zellikle 70 yil sonra
gerceklesen sosyalizmin tikanmasinin, bugilin en agik sonuglarmi gordiigiimiiz gibi kendilerini
oldukca gbozden gecirmeleri, saga savrulmalar1 ve kapitalizme yoOnelmelerinin yayginca
yasanmasinin altindaki nedenleri gérmemizi ve buna da dogru ¢6ziimii 6ngérmemizi ve boylelikle
de gelecegin sosyalizmini de icermeyi zorunlu kiliyor. Aynit zamanda miimkiin de kiliyor.

Kiirdistan, hi¢ siiphesiz PKK ¢izgisi bi¢cimindeki bir devrimci Onciiliikle, uluslar arasi,
bolgesel ve ulusal anlami1 boylesine biiyiikk olan bir devrimin odagi olabilecegi gibi, eger bu
basarilamazsa, ulusalligini inkar eden ve ¢agdas uluslar aras1 gerceklige ve hatta tarihe hor bakanlar
eliyle, tarihi temelleri ¢cok giiclii olan isbirlik¢iligin zemini haline de getirilebilir. Bugiin yasanan
durum, biraz daha kendini cilalamis olarak daha ileri diizeyde ve kat bekat tehlikeli bir bicimde
kendini Kiirdistan’da yeniden iiretebilir. Emperyalizmin ve aymi zamanda saga savrulan reel
sosyalizmin el ele vererek, Kiirdistan’t bdyle bir devrim odagi olmaktan c¢ikarmak i¢in
gelistirdikleri tutumlar gii¢ kazanabilir. Cok giiclii olan isbirlik¢iligi yeniden cilalayarak karsimiza
tehlikeli bir bigimde “kiiltiire 6zerklik” projeleri ile ¢ikarip, son derece tarihi bir devrim odagi
olmaya aday Kiirdistan’1, eger basari ile kars1 konulmazsa, daha basindan igreng bir isbirlik¢iligin
odag1 haline getirebilirler. Dolayisiyla Kiirdistan’in devrimci odak olma meselesini, parti ¢izgisinin
simdiye kadar aydinlattifi cer¢evede daha da derinlestirerek netlestirme Oneminden higbir sey
yitirmis degildir.

Kiirdistan devriminin uluslar aras1 ve bolgesel boyutlarini, onun igteki dogru ulusal kurtulusgu
ve toplumsal doniisiimiinii, demokratik ve sosyalist doniisiimiinii gerceklestirmek, benzer
orneklerden dersler ¢ikararak, ama kopya etmemeyi de iyi bilerek, tamamen yaratici bir yaklagimi
gerekli kilacaktir. Demek ki biz, onlimiizdeki dénemin devrimci odagimi Kiirdistan’da daha da
yakic1 kilarken, bunun tarihi boyuna, Ortadogu halk kimligine, onun cesitli yonleri ile kavranmasina
biiyiik onem verece@iz. Basta Islamligin ne getirip ne gotiirdiigli, onun gesitli mezhepsel
goriintiilerinden olusan feodal toplumun o6zellikleri, yabanci feodalizm, yine gelisemeyen milli
liderlik, etnik topluluklardan 6teye gidemeyen bir toplumsal-milli durum, bunlar bir kez daha
derinligine ele alinabilir. Kapitalizm caginda Kiirdistan’da gelisen yabanci egemenligin yeni
bicimlenisi, basta Osmanli sonu, 20. yiizyilin baginda TC’nin sekillenmesi, Kiirdistan iizerinde
gelistirilen egemenlik sistemi, bunun burjuva smif temli, yeniden isgal, ulusal kimligi daha da
inkara gotliren sinifsal carpiklik, muazzam bir yozlasma, i¢inden ¢ikilamaz toplumsal durumun
yaratilmak, diger yandan aydinlanma adi altinda son derece sorumsuz bir kusagin yetistirilmesi,
belki de tarihte goriilen en sorumsuz, inkarci, soysuz, ¢ok bireyci bir sahte aydin kusagin
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yaratilmasi, bunun toplumun basina bela olmasi ve bu temele dayali milliyetcilik, hatta sahte
solculuk ve Islamcilikla da hicbir alakas1 olmayan sahte tarikatcilar, Islamcilik akimlari, biitiin
bunlarla da toplumun istyapisinin goéremez,duyamaz hale gelmesi vb konular ele alinabilir.
Devrimci diislincenin gerek kapitalist gelismedeki ve gerekse sosyalist devrimlerdeki roliinii ¢ok
carpik olarak gorme, o devrimlerin bile gereklerini yansitmama, tam tersine en oportiinistce,
devrimi yadsima temelinde ele alma durumu vardir. Biz, yansitilan biitiin bu olumsuzluklar1 bertaraf
etme temelinde Kiirdistan’1 devrimci bir odak haline getirmeye 6zen gosterecegiz.

Giincel gelismeye de boyle bakilmalidir. Ozellikle Kiirdistan devrimini dayandirmak
istedigimiz sosyalist gelismeye dogru bakmak, buradan yansiyan olumsuzluklarin hep bilincinde
olmak, reel sosyalizmin Kiirdistan devrimine katki saglamasi surada kalsin, Kiirdistan devriminin
handikabin1 olusturdugunu da bilmek gerekir. Bugiin kadar tamamen bunun bilinci ile kendi
gercegimize yaklasiyoruz. Dolayisiyla gergeklesen sosyalizmden fazla bir sey beklemeyecegimizi,
fazla yararlanamayacagimizi, bu konudaki beklentilerin bos oldugunu bir kez daha goérecegiz.
Bilakis zararlar1 daha fazla olmasaydi, reel sosyalizm olumsuz yanlariyla bizim {izerimize
yansimastydi, belki Kiirdistan devrimi daha iyi gelisecekti. Bu yaklasimin derin bilinci i¢inde
Kiirdistan devrimine bakmasini bilecegiz. Ama yine de sosyalist diisiinceden ayrilmayacagiz.
Sosyalist diisiincenin, ideolojinin bilimselligine 6zen gdsterecegiz, onu esas alma temelinde
yolumuza devam edecegiz. Buna, insanligin hizmetindeki en ileri diisiince olarak, uygulama
yontemi s6z konusu oldugunda da, onun cesitliligini, yaraticiligini,deneyimlerini siirekli gdzden
gecirerek daha yetkin olanina ulasma biciminde yaratici yaklasacagiz. Bdylece, giincelligin
elestirisini de dogru yaparak, Kiisdistan’1 nasil bir devrimci odak haline getirecegimizin teorik
cergevesini bir kez daha saglamca kuracagiz. Bu teorik gercevenin 1s18inda elbette ki giincel siyasal
duruma ¢ok saglam yaklasmayi bilecegiz.

1980°nin baglarinda gelistirdigimiz siyasal durum degerlendirmelerimiz onemli oranda
dogrulugunu korumakla ve 1990’larin basinda bu siyasal durum degerlendirmesi bizi yaniltmamis
olmakla birlikte, simdi daha onceki perspektiflerimizin daha da derinlestirilmesinin geregi ortaya
cikiyor. Bu bizi, 6zellikle de gerceklesen sosyalizm cephesinde olup bitenleri bir kez daha gozden
gecirmeye, bunun emperyalist sistem iizerindeki olas1 etkilerini ve de daha cok ulusal kurtulus
stireci iizerindeki etkilerini yeniden degerlendirmeye gotiiriiyor.

Reel sosyalizmin icindeki gelismeler ve
Diinya dengesinde yarattigi degisiklikler

Biz, gergeklesen sosyalizmin bir ¢oziilmeye dogru gidisini 6nemle ele aliyoruz. Bunun,
Kiirdistan’daki siyasal gelismeler {izerinde yakici etkileri olacaktir. Daha simdiden bu etkilerin
goriildiiglinii sdyleyebiliriz. Bu ¢6ziilme, bizim agimizdan 6ngoriillmeyen bir ¢oziilme olmamakla
birlikte, bu kadar erken olabileceginin varsayilmadigini da soyleyebiliriz. 1985°te, “Giirbacov ve
reel sosyalizmin sorunlar’” adli degerlendirmemizde biz, bunun ipuglarmi vermistik. Ilgili
degerlendirmeye yeniden bakmakta yarar vardir. Biz orada, bir tikanmanin yasandigini, bunun iki
yolla asilmak durumunda oldugunu, artik insanhigin gelisiminin su anki sosyalizm ve
emperyalizmin kutuplagsmasinda durdugunu, kilitlendigini, yozlagtigini, bunun asilmasinin sart
oldugunu 1srarla vurgulamamiza ragmen, gelismenin hangi yonde olacagimi da kestiremiyorduk.
Sunu diyorduk; ya kapitalizme savrulma, saga savrulma bigiminde bir gelisme olur, ya da yeni bir
devrimci ¢ikis. Kapitalizme savrulma da kendi i¢inde bir ¢oziimdiir dedik. Sag temelde de olsa,
saga, yani kapitalizme doniigiimiin hizlanmasi ile birlikte olsa da en azindan yeni bir duruma yol
acmast beklenebilir. Daha radikal bir devrimci ¢ikis miimkiin miidiir? Mevcut denge durumunda
akla getirilmekle birlikte, daha radikal devrimlere yonelmenin imkansiz olmamasiyla birlikte,
ozellikle de sosyalist iilkelerdeki yonetici kliklerin durumunun buna elvermedigini, yonetici
kliklerin aslinda bir ¢ézlimsiizliigii temsil ettiklerini, bunlarin sosyalizmi ilerletme yeteneklerinden
yoksun olduklarmi, hatta olduk¢ca emperyalizmle isbirligine gitmeleri ve yine biirokratik
kemiklesme ile birlikte bir yerde yozlastiklarini, bunlarin kapitalizme doniisiimiiniin daha olanakl
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olacagint ve yine bunlarin devrimci donilisime yonelmeleri bir yana ona karsi olacaklarini
sOylityorduk. Simdi baktigimizda, gerceklesen de bu 6ngorii oluyor biraz.

Emperyalizmin basin-yayin araglari, bunu tamamen Kkapitalizmin bir zaferi veya serbest
piyasanin zaferi bi¢ciminde sunsalar da, buna giicliilik kazandiran kitle ayaklanmalarinin hakim
yonii de bu olsa, biz bunu soyle degerlendirebiliriz: Gergekten son tahlilde devlet kapitalizminin
astlamadigini, gergeklesen sosyalizmin devlet kapitalizmi agmasinda tikandigini, biirokratik bir
kemiklesmeye doniistiigiinii rahatlikla belirtebiliriz. Lenin, daha 1920’lerde, “devlet kapitalizminin,
sosyalist ekonominin gelistirilmesinde bir asama olabilecegini” sdylemisti. Ve NIP program ile de
piyasa ekonomisine yonelmisti. Bunlarin, geri adim da olsa, denenebilecegini soyliiyordu. Daha
sonra, Ozellikle 1930’larda tarimin kolektivizasyonu ve sanayilesme Sovyetler Birligi’nde
sosyalizmin dev adimlaridir. Ve bu adimlarin 6nemini gérmemek miimkiin degildir. Onemli
kazanimlar olarak degerlendirmek de yerindedir. Fakat, o bildigimiz emperyalist-fasist kusatmaya
ragmen, Sovyetler Birligi’'nde giderek gerek parti icinde ve gerekse toplumda demokrasinin
uygulanamamasini da olumlu gérmemek gerekir. Ayrica ikinci diinya savasinin yikiciligr bu
sosyalist insay1 carpiklastirdi. Yani biirokrasinin gelismesine yol act1 ve sosyalizmin kendisini daha
da ileri bir asamaya getirmesinde engelleyici bir rol oynadi. 20 milyon Sovyet vatandasinin savasta
yitirilmesi, liretim gili¢lerinin muazzam tahrip olusu az kayip degildir. Daha sonraki ¢abalar her ne
kadar onarmayr miimkiin kildiysa da, yeni bir asamaya ulasmay1r miimkiin kilmadi. Sovyetlerdeki
daha sonraki siirecgte, 6zellikle Brejnev doneminde, biirokratiklesmenin dort bast mamur bir tarzda
gelismesi, yani sosyalist inganin biirokratik tarza doniismesi, devlet kapitalizminin daha da
gelistirilmesi ile birlikte tam bir biirokratik kemiklesmeye donlisme ve 1980’lere dogru gelindiginde
bunun tam bir tikanma ile kars1 karsiya gelmesi yasandi.

Burada basarisizliga ugrayan, sosyalist insa degil, sosyalist inganin biirokratik yozlagmasidir;
veya devlet kapitalizminin dogurdugu biirokratiklesme ve bir anlamda bir kapitalist sinifi
olusturmadir. Evet, sosyalizm adina yenilen bugiin budur, sosyalizm degildir. Nereden bakarsak
bakalim, sosyalist insadan, yani onun gerek ekonomik altyapisindan ve daha ¢ok da sosyalist
demokrasi siirecinden devlet kapitalizmi lehine vazgegilmesidir. Parti aygitinda, devlet aygitinda
oldukca yaslh ve biraz da ayricalik kazanmis sayisi kabarik bir yonetici kesimin, devlet ve toplumun
biitlin gozeneklerini tutmas1 ve tam bir biirokratik kapitalist smnif bi¢iminde kendisini
orgiitlemesiyle bildigimiz tikanmanmn gergeklesmesi saglandi. Ozellikle bugiin ortaya ¢ikan
gelismeler bunu dogruluyor. Hig siiphesiz boylesine sosyalizmin yozlastirilmasi ne anlasilmayacak
bir husustur, ne de daha once iddia edildigi gibi Sovyetlerdi hemen sosyal-emperyalist bir iilke
durumuna gotiirecek bir husustur. Burada gergeklesen, sosyalist ingsanin altyapisinin ve daha ¢ok da
istyapisinin kendini yenileyemeyisinin, kendini gelistiremeyisinin bir sonucudur. Bunu yerine
gelisenin devlet kapitalizmi oldugu, biirokratik devlet kapitalizmi oldugu bi¢imindeki
degerlendirmemiz farklidir. Dolayisiyla buradaki sinif miicadelesi farkini yine ortaya koyuyor.
Ideolojik cercevede sosyalizmin degil, revizyonizmin bu gelismenin ideolojik gidasimi
olusturdugunu daha basindan beri soyliiyorduk. Biz, 1970’lerde bu tezlerle yola c¢ikmistik.
Biirokratiklesmenin var oldugunu o zaman da sdyliiyorduk. 70’lerin basinda, sinirl bilgilenmeler
temelinde olsa da, devrimei siirecte yaratilan tikanikligin bununla izah edilebilecegini belirtiyorduk.
Bugiin bunu daha iyi gériiyoruz ve son gelismeler de bunu dogruluyor. Boylesine bir yozlagmanin
ve gliniimiizde oldugu gibi kapitalizme savrulmanin diizeyi, belki de gordiiglimiizden daha fazla
derindir.

Biraz daha somutlastirirsak; bu tip lilkelerin ne tam kapitalist lilkeler, ne de doru yolda gelisen
sosyalist iilkeler oldugu goriiliir. Daha ¢ok da ara bir yerde gegis asamasini bir tiirlii asamadiklari
goriiliir. Bunlarin i¢inde bulundugu durum, sosyalist niteligi agir basan toplumlar olmasina ragmen,
ozellikle de iistyapida, devlet ve parti aygitinda demokrasinin uygulanamamast ile birlikte, sosyalist
demokrasinin gelisemeyisi nedeni ile birlikte bir biirokratik smifin u¢ vermesidir. Biirokrasi hi¢
olmayacaktir demiyoruz; olur ama, onun biirokratik bir kapitalist sinif veya bir kapitalisttir. Parti
aygitinin, devlet aygitinin kose baglarini tutan, oradaki kontrol mekanizmalar1 sayesinde ayricalikli
bir konuma kendilerini getiren ve giderek bu c¢ikarlarindan vazgegmemeyi, bunda diretmeyi esas
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alan bir pozisyona gelmekteler ve gercekten rahatlikla kapitalist bir kesim olabilirler. Bunlara sinif
denmese de, bir kesim olabiliyorlar. Bu, bir gergektir. Yani tabaka midir, sinif midir, o kadar 6nemli
degildir bu. Su an u¢ vermis bir durumda kendini gosteriyor. Bunlar devrimci teoriye, yani
sosyalizme olduk¢a karsidirlar; ideolojik olarak revizyonuz mi esas aliyorlar, siyasi olarak
emperyalizmin isbirlik¢iligini, onunla baris i¢inde birlikte yasamay1 ve uzlagsmay1 esas alirken, hatta
onunla da kalmayip devrimlere kars1 uzlasmay1 esas aliyorlar. Ve bu da ortaya ¢ikmig durumdadir.
Bu anlamda bu iilkeler heniiz karmasik bir durum arz etmekteler. Heniiz kapitalizme tamamen
savrulma gergeklesmemistir. Kapitalist donilislime toplumun direnecegini ve bunun sert sinif
savasimi bi¢iminde gececegini de sOylemeliyiz. Kapitalizmin yandaslar1 giderek gii¢ kazanabilirler.
Bu, daha uzun bir siireyi de alabilir. Bunlar, 6niimiizdeki yillarda kapitalizmin yandaslar1 biirokratik
bir klik olmaktan ¢ikip, giderek toplumsal dayanaklar1 daha da artan ve sosyalizmin kazanimlarini
kendilerine yontan, sosyal temeli genislemis bir kesim olabilirler; smif tabanlarimi daha da
gelistirerek giiclenebilirler.

Biirokratik devlet aygitinin boyle islemez duruma gelmesi ve hatta parcalanmasi, ayni
zamanda emeke¢i kesime de kendi demokrasilerini kurma firsati verebilir. Yani bugiin en ¢ok
demokrasi lizerinde durmalar tesadiifi degildir. Bugiin demokrasi, 1srarli bir sorun olarak kendini
ortaya koyuyor ve halen giinliik olarak da bu temelde gosterilen yogun kitle hareketliligi var. Bu
gelismelerin hepsini kapitalizmin isi saymak miimkiin degildir. Hepsini kapitalizmin istedigini
sdylemek de miimkiin degildir. Ornegin, gizli polis aygitina karsi olmayr gericilik olarak
degerlendirmek miimkiin degildir. Madem sosyalizmi bu kadar gelistirmigsin, insanlarin nefes alis-
verisini kontrol eden bir polis aygitina ne gerek var? Toplum sosyalist demokrasiyi yasayacagina
gore, hi¢ de boyle gizli polis kuruluslarina gerek yoktur. Bu, emniyet kavraminin carpitilmis bir
bicimidir. Yine daha énemlisi de, ordu ve devlet aygitinin toplumun biitiin gézeneklerini bu kadar
tikamasina da gerek yoktur. Bu, emniyet kavraminin ¢arpitilmis bir bigimidir. Yine daha énemlisi
de, ordu ve devlet aygitinin toplumun biitiin gézeneklerini bu kadar tikamasina da gerek yoktur.
Sosyalist gelisme, devletin giderek sonmesini de beraberinde getirmeliydi. Devlet kapitalizmini
dista emperyalizmle sonuna kadar uzlastiracaksin, icerde ise halk iizerinde bu devlet aygitini en ince
gozeneklerine kadar yayacaksin; o zaman elbette halkin bu aygita boylesi tepkisi olacaktir ve bu da
durumu anlagilir kiliyor. Yani, soziinii ¢ok ettikleri gibi, emperyalist kusatmaya karsi bir devlet
degildir. Bilakis, bu bir devlet kapitalizmi olarak emperyalizmle en tehlikeli isbirligine girebiliyor.
Dolayisiyla, “emperyalizme kars1 devlet gereklidir” savini, kendileri gecersiz kiliyorlar. Yine halk
iizerinde, emekgiler lizerinde, basta gizli polis olmak {izere, biitliniiyle devlet kurumlarinin etkisinin
giderek azaltilmasi sosyalizmin bir ilkesi olarak ele alinmas1 gerekirken, tam tersine sonuna kadar
toplumu nefes alamaz, kendi demokrasisini yasayamaz duruma getirmeleri s6z konusudur.
Dolayisiyla i¢e yonelik de devletin roliiniin son derece olumsuz kilinmasi gercekten demokrasinin
yadsinmast ve bunun yerine diktatorliigiin gegirilmesi, proletarya diktatorliigliniin daha 6nceki
temelinden carpitilmasi, hatta saptirillmasi bi¢ciminde tehlikeli bir duruma getirilmesi, halka karst,
emekgilere karsi bir diktatorlilk aracina doniistiiriilmesi s6z konusudur. Zaten devleti bu bigcimde
yozlastirdin mi, emek¢i halkin {izerinde bir zor aygiti durumuna getirdin mi, demokrasinin
gelisimini engelledin mi, geriye tehlikeli bir diktatorliik olma durumu ortaya cikar ki, yasananin da
kendisi bu oluyor. Dolayisiyla simdi bu iilkelerdeki halkin bu araci lanetlemesini ve bu aracin
yikilmasi i¢in biraz da asiriliklara kapilmasini anlamak da zor degildir. Ve durum netge anlasiliyor.
Bu kadar icte demokrasisizlesmeyi yasatan ve disarida ise emperyalizmin isbirlik¢isi diyecegimiz
bir durumu yasayan bir devlet biirokrasinin gelismesine karst durmalari, bunu alasagi etmeleri
olumlu bir adimdir. Ve bu olumlu adim i¢inde siiphesiz ¢esitli gii¢ler ortaya ¢ikacaktir.

Yasanan mevcut gelismenin adina bazilar1 devrim diyor, bazilar1 da bunu karsi-devrim olarak
niteliyor. Biz, ne odur, ne de obiiriidiir diyoruz. Yani kari-devrimin de ozelliklerini iginde
barindiran, devrimin de 6zelliklerini i¢inde barindiran bir gelismedir. Daha dogrusu, ortaya ¢ikan
kapitalist 6geler, klikler, kapitalizme dogru savurulurken, karsi-devrimi temsil ediyorlar. Daha ¢ok
istten gelisen boyledir. Alttan ise, nefes alamaz durumdaki halkin, kendilerinin biitiin
yeteneklerinin, sosyalizm ugruna gosterdikleri biiyiik fedakarliklarin, emek kahramanliklarinin
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iizerinde kurulan bu biirokratik kurumlagsmaya ve siitten ayricalikli kesimlere karsi, hazirliksiz,
kendiliginden ve ilerici bir programa ve sosyalizmin yenilenmesine dayanmayan bir hareketlilikle
ortaya ¢ikmasina da, devrimci yani olan bir gelisme demek daha uygun oluyor. Yani kisaca,
ayricalikli biirokratik kesimin, “liberal kapitalizmi ve serbest piyasayr gelistirecegiz” diyerek bu
bigimdeki savrulusuna biz karsi-devrimci bir gelisme diyoruz. Ama halklarin, komiinist partilerinin
ve devlet aygitlarmin artik icte ve distaki politikalarinin reddini istemelerini, bunu kabul
etmemelerini ve tasfiyesini istemelerini de devrimci bir gelisme olarak degerlendirmek gerekiyor.
Boylece, devrimci gelisme ile karsi-devrimei gelismenin i¢ ige olmasinin anlasilir durumu s6z
konusudur. Ve bu onurludur.

Peki yikilan nedir? Tasfiye olan nedir? Biirokratik sinif zaten Pazar ekonomisine gegmek
istiyor. Bu durum, Macaristan ve Polonya orneginde goriildigli gibi, ¢ok somuttur. Piyasa
ekonomisi de Yugoslavya’da daha dnce gergeklesmis durumdadir. Cok agik ki, bunlar, ger¢cekten o
cok elestirdigimiz revizyonizmi temsil ediyorlar, biirokrasiyi temsil ediyorlar, emperyalizmle
isbirligini temsil ediyorlar. Son tahlilde, kapitalizmi temsil ediyorlar dedigimiz niivelerin giderek
kabuk baglamalari, artik kendine gilivenmeleri ve bu giivenin artmasiyla birlikte 6zellikle
Sovyetlerde ortaya ¢ikan perestroika siirecinden de yararlanarak kapagi Bati’ya, emperyalist
sisteme atmalar1 s6z konusudur. Bunlar, aslinda sosyalist gelismeye de ihanet ediyorlar, sosyalist
kazanimlara da ihanet ediyorlar ve gercekten bunlar halki hazirliksiz yakaladiklar i¢in, sosyalizmi
terk ederek ve kendilerini bu duruma getiren partilere ihanet ederek, aslinda en yaman bir donekligi
yastyorlar. Tipki II. Enternasyonal’deki gibi de demeyecegiz, ¢iinkii onlarin donekligi bile bu kadar
degildi. Bu daha tehlikeli bir donekliktir. Ellerindeki muazzam giicii bir giinde teslim edecek kadar
ihanetin atiginda bulunuyorlar. Bu anlamda, bunlara devrildiler de dememek gerekir. Bunlar,
aslinda kendi yonetimlerinde ardina kadar kapitalistlesmeye imkan hazirladilar. Bu nedenle,
ozellikle halkin sosyalist kazanimlarinin peskes ¢ekilmesinden bunlar sorumlu tutulmalidir.

Burada halkin i¢inde bulundugu yetmezlik acidir. Gergekten, kenedi partileri diye tabir edilen
komiinist partileri, ¢goktan kendilerinin partileri olmaktan ¢ikmis, biirokratlar1 besleyen, biirokrat
kapitalistleri besleyen aygitlar haline doniigsmiislerdir. Halkin bu partilere hig ilgi gdstermemesi, bu
partilerin kendilerini tasfiye etme kararlarinda zaten anlasiliyor. Ve bu partiler simdiden dagiliyor.
Biz klasik komiinist partilerin  degerlendirmesini ¢ok Onceden yaptik. 1985’teki
degerlendirmelerimizde bu partilere bictigimiz hiikiim, ya kendilerini feshetme, ya da miimkiinse
yenilemeye gitme bi¢imindeydi. Yenileme zor olduguna gore, feshetme beklenebilir diyorduk.
Baska bir gelisme olaymi biz bu partilerde gérmiiyorduk. Iste, bugiin gelisen de budur. Emekgi
halkin secenegi, sosyalist halkin secenegi nasil dogar? Soyleyeyim; bu iilkelerde sosyalist
kazanimlar heniliz giigliidiir; emek¢i kesimleri bu mevzilerden sokmek, kazanimlarii kolayca
ellerinden almak o kadar kolay degildir. Bu, bilyiik savas gerektirecektir. Bu anlamda diyoruz ki, bu
iilkelerde artik yeni bir sinif miicadelesinin, hatta ulusal savagimlarin temeli olusmus durumdadir.
Iste grevler ve milli hareketlerin boyle patlak vermesi tesadiif degildir. Sosyalist iilkelerdeki milli
hareketlerin basini her ne kadar bazi kapitalist ve milliyet¢i 6geler ¢ekiyorlarsa da, yine grevlerin
icinde de bu 6geler varsa da, bunlar belirleyici degildirler.

Ulusal sorunun bu tilkelerde yeniden ele alinmasi beklenebilir. Biz, ¢ok Onceleri sunu da
sOylemistik: Ulusal sorun, sosyalist iilkelerde de tam ¢oziimlenmemistir; biiyiik ulus sovenizmi
Sovyet sisteminde vardir. Bu durum, halklarin kendi ulusal kimliklerini tam olarak ifade etmelerini
oldukc¢a smirlamistir. Dolayisiyla bu tip patlamalar beklenebilir ve su anda gelisen de budur; fakat
yenileme adi altinda saptiriliyor. Eger sosyalizm kendini yenileyecekse, bu halklar arasi iligkilerin
esit ve Ozgiir temellerdeki gelismemesini saglama, yeni ve daha gii¢lii atilimlarin yapilmasi
temelinde olacaktir. Daha simdiden bu {ilkelerde, bunun arayisi so6z konusudur. Emekgilerin
geneldeki demokrasi istemleri i¢inde yeni modeller kendini zorunlu kilacaktir. Simdiden bu arayis
vardir. Ama, hazir bi¢im var midir? Yok. Sosyalist iilkelerde halk demokrasisi i¢in ve ulusal
sorunun ¢Oziimii i¢in olsun, simdi boyle onceden tasarlanmis ne programlar vardir, ne de onlari
uygulayacak partiler vardir. Komiinist partiler tam bir ¢oziimsiizliik i¢cindeler. Daha 6nceki i¢
politikalar1 ve de dis politikalar1 tamamen iflas etmis ve kokugmus bir durumdadir. Ve durum boyle
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olunca da, yeni ve koklii ¢oziimler liretme giiciide olamiyorlar. Bu durum, iste giiniimiizde 6rnegin
Azerbaycan’da ortaya ¢iktigi gibi, bir yozlasma biciminde kendini gostermektedir. Buna milli
ayaklanma da denilebilir. Oyle ¢dziimleyici filan degildir, tam tersine belirttigimiz gibi yozlasmanin
dogurdugu bir sonuctur. ki tarafin da yiiriittiigii politika ve igine girdikleri durum yozlagmanin ta
kendisidir. S6ziim ona isgal ediliyorsa ve buna karst da ayaklanmaya gidiliyorsa, iki tarafin da
konumu yozlagmadir. Sorunu ¢ézme degil, ¢6ziimsiizliigii dayatmadir. Daha ¢ok da, bu biirokratik
kesimin ortaya ¢ikardigr bir durumdur. Sosyalist bir ¢éziim degildir, fakat sosyalist ¢Oziimiin
zorunlulugunu ortaya ¢ikartyor. Onlara gore, sorun aslinda bdyle olmayacakti. Yani glasnost ve
perestroika’ya gore her sey tatlilikla halledilecekti, bilindigi gibi, sahte temellerini mevcudiyetini
gosteren sonsuz barig cagrilart vardi. “Militarizme bagvuran emperyalizmdir, zaten sosyalist
iilkelerde baris aleyhinde en ufak ir kipirdanma olmaz, kan dokiilmez” deniliyordu. Daha birkag yil
bile gegmeden bu teorileri yerle bir oldu, tuzla buz oldu.

Biitiin bu gelismeler sunu gosterir: Bu sorunlarin boyle olumsuz bir tarzda kendini aciga
vurmasi, yenilesme gereklidir ve sarttir anlamindadir. Ozellikle de bu konuda hazirliksizlik
egemendir. Yani, komiinist partilerinin islevsiz kalmasi sonucunda, gerek parti icinde ve gerekse
parti disinda sosyalizme yaratict cevap verilemedi. Bu konuda, daha onceden program ve
orglitlenme gelistirilemedi. Bunu firsat bilen kapitalist 6geler, 6zellikle de sosyal-demokrat parti
modelini esas alarak onu hizla gelistirmeye ¢alisiyorlar. Bazilar1 da daha sag partiler gelistirmeye
cabaliyorlar. Emekgi secenek, ozellikle daha komiinist partileri tam birakmamis olmakla birlikte
yetmezligini goriiyor ve bunlarin asilacagini biliyor. Ama yenisi ne olacak, bu soruya karsi
hazirhiksizdir. Dolayisiyla durumu pek iyi degildir. Oniimiizdeki dénemde bazi gelismeler
beklenebilir. Ya yenilenme bi¢iminde bir gelisme ya da yeni halk partilerinin, emekgi partilerinin
dogmalar1 beklenebilir. Bu, 6zellikle sosyalist {ilkelerde ortaya ¢ikan yeni bir gelismedir.

Biz, bu konuyu, belki Ontiimiizdeki giinlerde daha kapsamli acabiliriz. Ama, kisaca
gelismelerin yoniinii bir bicimde belirttikten sonra, bunun daha ¢ok uluslar arasi ve de kendi
miicadelemiz {izerine olan olasi etkilerini kestirmeye ¢alisacagiz.

Daha simdiden yeni bir diinya durumundan bahsediliyor. Ozellikle de daha gok Avrupa’da
gerceklesen durumu agmak gerekiyor. Dogu-Bati Avrupa’nin i¢ ice gecmesi, 6zellikle Almanya’nin
birlesmesi temelinde bunu gerceklesmesi, Almanya’y: iiglincii bir diinya giicli olarak hizla 6ne
cikaracaktir. Almanya’nin etrafinda ve Orta Avrupa iilkeleri lizerinde bir odaklasma meydana
gelebilir. Daha ¢ok bu, birinci ve ikinci diinya savaslar1 dncesindeki Avrupa’ya benzer bir Almanya
gercegine yonelim olur. Degisik tarzda da olsa, Avrupa’nin ve hata Sovyetler Birligi’nin,
Amerikan’in siki denetimi altinda da olsa, Almanya’nin bu yonlii bir gelismeye yonelmesi
beklenebilir. Ozellikle daha simdiden, “ortak Pazar vasitasiyla Almanya’nin birlesmesi denetim
altinda olmali, bariggil temelde olmali, demokratik temelde olmali” diyorlar. Bunlar, hep iyi
niyetlerdir. Fakat, kapitalizmin, sermayeni mantig1 biraz daha ayridir. Almanya’nin birlesmesini
kendi mantigina gore yiiriitiir, sag gerici temelde bunu gergeklestirebilir. Belki buna karsi
direnmeler olabilir, ama gergeklestirebilir de. Eger dyle olursa, gercekten oniimiizdeki donemde
giiclenecek bir Almanya ortaya ¢ikacaktir. Bir defa, Dogu-Bat1 ayarimu silindigi oranda Almanya,
Orta Avrupa onderlikli merkezi roliinii giderek yayacaktir. Belki Sovyetler Birligi, 6zellikle Rusya
Federasyonu Almanlarla iliskiye yliksek deger verebilir. Almanlar1 6zellikle Amerika’nin
etkisinden, belki de Ingiltere’nin etkisinden ¢ekmek isteyebilir. Ozellikle eger sosyal-demokratlar
Almanya’da daha fazla rol sahibi olurlarsa ve giderek NATO’dan uzaklagma (ki Varsova Pakti da
biraz dagilacak), onunla birlikte NATO ve Varsova Pakti’ndan uzaklagmis bir Dogu-Bat1 Avrupa,
Sovyet ve Almanya 6rneginde bir uzlasmaya dogru da gidebilirler. Ve tabii ki, bu biitiin diinya
dengelerini degistirebilir. Sovyetlerin niyetinin bu oldugu, 6zellikle de Gorbagov’un “Ortak Avrupa
Evi”nden ¢ikarilmas1 gereken bir sonucun bu oldugu soylenebilir.

Biz, daha 6nce de sunu soyliiyorduk: NATO ve Varsova Pakti kilitlenmeyi ifade eder. bu
kilitlenmeni ¢6ziilmesi dogrudur ve daha ¢ok da gelismeye hizmet eder. ikinci diinya savasindan
sonra hep sosyalist sistem i¢cinde Sovyetler Birligi’nin, kapitalist sistem i¢cinde de Amerika’nin basa
tamamen hakim olmalar1 ve tepede bir tikanilmayr olusturmalari, insanligin genel gelismesini
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oniinde bir engel durumuna gelme anlamina geliyor. Artik Sovyetler ve ABD, her iki sistem i¢inde
de ilerlemeyi degil, dengeyi gideremediklerinden tutuculugu temsil ediyorlar. NATO ve Varsova
Pakt1 insanligin lehine degil, aleyhine bir durumu ifade ediyorlar. Bunlarin asilmalar1 yoniindeki
gelismelerin daha olumlu olarak degerlendirilmesi gerekir diyorduk. Simdi bu temelde de bazi
gelismelerin oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Bu gelismelere de Sovyetler Birligi onciiliik etmek istiyor.
Gorbagov, 0zelikle de bu konuda 1srarli goriiniiyor. Eger bu gelismeler dedigimiz gibi olursa, somut
ifadesini Almanya’nin birliginde bulabilir. Yine sosyal-demokratlarin etkinligi daha da artarsa,
onlarla Sovyetler arasindaki iligkilerin gelismesi, Varsova Pakti’nin ve NATO’nu dagilmasini da
beraberinde getirebilir mi? Getirirse iyi bir sey olacaktir. Boyle bir ittifakin gelismesi, 6zellikle
ABD’nin diinyaya dayattig1 tahakkiimii sinirlayabilir.

Bugiin 6zelikle ABD, NATO’yu da asacak bir bi¢imde gelismek istiyor. Zaten NATO,
ABD’nin o6nderligindedir ve onu kullantyor. ABD, Japonya’y:r Pasifik’te kullaniyor; Ortadogu’da
Suudi Arabistan gibilerini kullaniyor ve Ortadogu’da etkilidir; Afrika’da Giliney Afrika’yr da
kullantyor ve tiim Afrika {izerinde de etkilidir; zaten Latin Amerika arka bahgesidir. Boylece ¢ok
dengesiz bir imparatorluk durumuna gelmistir. Bunun simirlandirmasinda bu yeni gelisme rol
oynayabilir. Ve ortaya ¢ikabilecek sonuglarina daha simdiden diyorlar ki, NATO’nun askeri
roliinden ziyade siyasi roliiniin 6n plana ¢ikmasi durumu s6z konusudur. Bu daha da hizlanabilir ve
giderek Avrupa’nin insan haklarina, demokrasiye daha fazla 6nem veren yonii agirlik kazanabilir.
Bu, biraz da Amerika’ya ragmen gergeklesecektir. Bu bdyle olunca da, uluslar arasi sahadaki
etkileri daha ¢ok olacaktir. Amerika’ya dayali modeller yerini insan haklarina ve demokrasiye, daha
cok da sosyal-demokrasiye dayali modellere birakabilir. Sovyetler Birligi’ndeki gelismeler bunu
oldukga hizlandiriyor, hatta bir yerde hem oniinii agtyor, hem de destekliyor. Bu, bilingli bir politika
olarak da karsimiza ¢ikmaktadir. ABD, buna kars1 bazi1 tedbirler gelistirmek isteyecektir, 6zellikle
de kendi imparatorluk sistemini insan haklarina,demokrasiye dayali kilmaya c¢alisacaktir. Eski kaba
ve iggalci politikast her ne kadar Panama’da bir kez daha yiiziinii gosterdiyse de, bunu giderek
tamamen demesek de ikinci plana birakacak, kendini kabul ettirmenin daha yumusak bigimlerini
bulmaya ¢aligacaktir. Fakat hi¢cbir zaman eski roliine bir kez daha gelemeyecektir.

Cok acik ki bu yeni gelismeler, bir yerde de Amerika imparatorlugunun sinirlandirilmasini
zorunlu kilmaktadir. ABD’nin gii¢lii donemini sona ermesi, kapitalist-emperyalist sistem i¢indeki
onderligini tehdit ediyor, onu sinirlandiriyor. Nasil ki, sosyalist sistem i¢indeki gelismeler Sovyetler
Birligi’nin, ozellikle Rusya Federasyonu’nun roliinii smirliyorsa, Avrupa’daki gelismeler de
ABD’nin roliinii sinirlayacaktir. Boyle olunca da, ¢ok kutuplu bir diinya dogacaktir. Daha simdiden
bu diinyanin belirtileri vardir. Iste Almanya’nin ve biraz da Fransa’nin hizlandiracagi gelismelerle
Avrupa’y1 bir giic odagi haline getirme olasiligi vardir. Bu durumda Sovyetler de sosyalist sistem
icindeki konumunu korumaya c¢alisacak, diinyanin bir tarafi degil de, ozellikle bir giic odag:
olmayla yetinecektir. Japonya, hakeza kendisini Pasifik’te bir gii¢ odag1 olarak biraz daha siyasi
alana yansitacaktir. ABD, diinyadan biraz daha el-etegini ¢ekecek, fakat Latin Amerika iizerinde,
ozellikle Ingiltere vasitasiyla da Avrupa iizerinde biraz daha etkili olmaya devam etmek
isteyecektir. Ancak eski diinyanin en 6nde gelen bir nolu umparatorlugunu kaybedecektir. Cin, daha
cok ezilen iilkelerin temsilciligine, yani Mao’nun “{i¢ diinya teorisi”’nin gereklerine gore kendini bir
giic halinde tutmaya 6zen gosterecektir. Ve bunun gibi, alt diizeylerde c¢esitli odaklar da varligim
siirdiirebilir. Ornegin, bir Brezilya Latin Amerika’da, bir Misir veya Suudi, Arap diinyasinda, hatta
[ran Ortadogu’da ses olmaya calisacaklardir. Hindistan, agir i¢ sorunlar1 yiiziinden dyle giiciinii
fazla gelistirecek durumda degildir, hatta giiciinii biraz yitirebilir, bloksuzlardaki giiclinii yitirebilir.
Yugoslavya zaten yitirmistir, daha da yitirecektir. Boylece goriiliiyor ki, eski genel dengeler altiist
olmas1 da, diinyay1 ¢ok basl olmaya dogru gotiiren, daha fazla insan haklarina dikkat eden bir
gelismeyi saglamaya c¢alisacaklardir. Helsinki Gozlem Grubu da bu gelismelerin temelini daha
simdiden atmaya calisiyor. Yine her ne kadar demokrasinin burjuva yonii agir bassa da, halk
demokrasilerin lehinde de bir hizlanma beklenebilir. Ezilen uluslardaki ulusal kurtulus egilimi ile
diktatorliiklere kars1 halk demokrasileri, emperyalist sistem iginde de, hatta sosyalist sistem iginde
de gelisebilirler.

232



Sosyalist sistem igindeki halk demokrasisinin, yani sosyalist demokrasinin nasil gelisecegini
daha once biraz agmaya calistik. Emperyalizmin besledigi, daha ¢ok da ABD emperyalizminin
besledigi diktatorliiklerin asilmasi, bir Panama Orneginde bizzat zorla bunu gergeklestirmek
istediyse de, genelde onun istedigi gibi degil de, halklarin demokrasiye olan ihtiyacinin bu eski
diktatorliikleri hizla asindirmasi bi¢ciminde olacaktir. ABD, daha simdiden bunu gordigi igin,
Filipinlerde, Pakistan’da bilmem baska alanlarda goriildigi gibi, biraz daha burjuva
demokrasilerine yer veren bazi olusumlarina ortam hazirlamak istiyor. Bu silire¢ daha da
hizlanabilir. Simdi diinyadaki gelismelerin 1990’11 yilarda bu temelde biraz hizlanacagi bir gergcek
iken, bunun Tiirkiye iizerine olas1 etkileri ne olacaktir? Kisacasi buna da deginerek
degerlendirmemizi daha iyi ve saglam bir siyasi ¢erceveye oturtabiliriz.

Tiirk fasist rejiminin durumu ve
Kiirdistan’da uyguladig 6zel savas politikalar

Tiirkiye, her bakimdan eski diktatorliik bi¢imini hem de en kdhne bicimde yasayan bir iilke
konumundadir. Diinyadaki bu yeni degisim dalgasi, Tiirkiye’nin o kat1 statiikocu devlet yapisiyla
celisiyor. Tiirkiye’deki bu eski diktatorliige fasizmin devlet icinde Orgiitlii olmas1 da diyebiliriz.
Fasist devlet kavraminin diinyada en ¢ok Tiirkiye’de ve Tiirkiye cumhuriyeti’'nde yasadigini
sOyleyebiliriz. Bu durumu agimlamadan 6dnce TC’nin kisa tarihgesine deginmek yerinde olacaktir.

Mustafa Kemal diktatorliigiiniin, daha ilk yillarinda ve ozellikle 1925’lerden sonra,
Almanya’daki Hitler fasizminin, Italya’daki Mussolini fasizminin, ispanya’daki Franko fasizminin
vb bircok iilkedeki fagizmin Tiirkiye’de gerceklesmis bir prototipi oldugu soylenebilir. Yani biraz
iilke farkliligi nedeniyle aynis1i gibi olmasa da, kesinlikle fasist modele gore orgiitlenen bir
diktatorliktiir. O zamanin CHP’si fasist modele gore orgiitlenen bir partidir. Genel sekreteri zaten
Italyan modelini esas alir. Cok aciktir ki, o donemde tek parti ideolojisi, sefligi tamamen &rnegini
Hitler ve Mussolini’de bulur. Kald1 ki, Hitler bile bu 6rnekten esinlendigini vurguluyor. Bu, TC’nin
onemli bir kurulus 6ziidiir, esasidir. Mustafa Kemal’in kurdugu cumhuriyet, daha sonra degismedi,
ikinci diinya savasindan sonraki donemde daha ¢ok sahte demokratik maskeyle gizlendi. Ki, daha
cok da uluslar arasi durumun degismesi ve bu degismenin etkisiyle bu maskelemeye gidildi. Bu
donemde her tarafta fasizme karsi, ABD ve Sovyet ittifaki zafer kazanmisti. Yani sosyalizm ve
burjuva demokrasileri zafer kazanmisti. Bu ittifak biitiin diinyayr bir demokrasilesme siirecine
zorluyordu. Tiirkiye de o zaman sahte bir bigimde kendisini maskeli bir demokratik cumhuriyet
olarak ilan etti. CHP iginden sahte bir bigimde Demokrat Parti’yi bu yeni duruma uyarlamaya
calistilar. Ikinci diinya savas1 sonras1 déneme Tiirkiye’yi adapte etmeye calistilar. Devletin fasist
niteligi ise degigmedi.

Kemalist diktatorliik, zaten halkin temsilcileri durumunda olan gerek liberal kesimi ve
gerekse komiinist ve koylu temsilciligi yonii agir basanlar1 tamamen tasfiye etmis ve en ¢ok da
ulusal surunda soykirima varan bir sitem uygulamisti. 1940°lara kadar bu sistem dort bagi mamur
bir bigimde yiiriitiilmiistii. Ikinci diinya savasindan sonra da Ismet Indnii tarafindan bu durum
devam ettirildi ve Demokrat Parti doneminde de bu temel politikadan en ufacik bir taviz verilmeden
sahte bir demokrasi cilasiyla siirdiiriilmek istendi. Daha sonraki AP donemi de bunun devam
ettirilmesidir. 12 mart, bu diktatorliigii yeni sinifsal miicadeleye, demokrasi yanlis1 olan herkese
daha da azginca saldirtarak, fasist niteligini daha da belirgince aciga cikardi. 12 Eyliil fagizmi,
devletin fasist niteligini, Kemalizm’in fasist niteligini Eren-Ozal’in sahsinda bir kez daha net bir
sekilde gozler Oniine serdi.

12 Eyliil, emekei halka ve halklara diigsmanlig1 en ileri boyutlara vardirmistir. Cok acimasiz
bir iskenceyle halk baski altinda tutularak, olusturulan anti-hukuk sistemle tiim demokratik haklar
gasp edilerek, gelisen Tiirk kapitalizminin tekelci 6zelligi, holdingci 6zelligi, gliniimiize dogru
evrimlendiginde bu niteligini daha ¢ok agiga ¢ikariyor. Ve her ne kadar, ¢cok sahtekarca 80 sonrasi
donemde TC’nin eski biirokratik yapismin asildig1 sdyleniyorsa da, (ki, Ozal buna oldukga dikkat
ediyor, bu sahtekar buray1 goriiyor, “biz 80 sonrasinda eski statiikocu biirokratik, yani merkeziyetci

233



yapiy1 astik” diyor) bu tamamen yalandir. Eskinin Tiirkiye’si aslinda devlet ¢iftliginde kapitalizmi
beslemek i¢in, elinden gelen her seyi yapmistir. M. Kemal doneminde de bu boyleydi. M. Kemal’in
kendisi bile 6rnek bir kapitalist olmak istemistir. Bu oOrnek kapitalistler bizzat devlet eliyle
gelistirilmek istenmistir. Dolayisiyla, kesinlikle serbest, yaratici kapitalizmden bahsetmek miimkiin
degildir. Demokrasi hi¢gbir donemde islerlik kazanmamustir, asla olmamistir. CHP déneminde olsun,
DP doneminde olsun birakalim halka demokrasi ermeyi, orta kesimlere bile demokrasi yoktur. 27
Mayis, biraz bunu kirmak istemistir, fakat orta kesimlerin, kiigiik-burjuvazinin demokrasisine de
azal yer acamamistir. Daha sonraki siiregte karsi-devrimin oyunlari, provokasyonlar ve darbeler,
dort bast mamur bir fasist diktatorliiglin kesinlesmesidir. Giiniimiizde yasanan da budur.

Simdi 90’lara dogru geldigimizde, Tiirkiye cumhuriyeti, bati iilkelerine, yani kapitalist
iilkelerde esen insan haklar1 ve demokrasi riizgarlarina tamamen karsi oldugu gibi, sosyalist
iilkelerde olup bitenlere de tamamen kapalidir. Dolayisiyla, denilebilir ki, diinyada en darbogazda
olan statlikocu bir iilke durumundadir. Hem de nasil? Derin bir bunalim, siirekli yasanan karsi-
devrim, fasizm, Tiirkiye’de neyin varligimi kanitlar? Fasizm, devrime karsi gelisen bir sistemdir,
dolayisiyla karsi-devrimei bir 6ze sahiptir. Daha bugiine kadar yayginca yasanan fasist uygulamalar
neyi gosteriyor? TC gelismesi neyi kanitlar? Siirekli bir bunalimin Tirkiye Cumhuriyeti’nde
mevcut oldugunu, 12 Eyliil’le de bu bunalimin zorla bastirilmak istendigini, fakat bastirilamadigini;
dolayisiyla Tiirkiye, glinlimiize dogru geldigimizde, i¢ yapisinda yasanan buhran en had safhada
olan, uluslar arasi alanda kendi aleyhine hizla esen riizgarlara karst en tutucu bir konumu 1srarla
stirdirmek durumunda olan bir iilke olarak tanimlanabilir. Bunu cok iyi bir sekilde gormek
gerekiyor. Kurulus felsefesi, biitiin uygulamalar1 ve bunalimli karakteri onu anti-demokratik ve
halklarin karsisinda oldugunu, uluslar arasi alanda burjuva demokrasisine de, sosyalizme s-de ters
karakteri ise bu cumhuriyetin sahteligini gosteriyor. Bu anlamda Tiirkiye’deki demokrasi
deneyimleri, gergekten gerek 45’ler sonrasi, gerek 80’ler sonrasi, tamamen bir sahteligi ifade ediyor
ve Ozellikle uluslar aras1 platformlarda teshir ve tecrit olmasini 6dnlemeyi sagliyor. Sahtelik ice kars1
da s6z konusudur, ancak daha ¢ok disa karsidir. Simdi yeni bazi sentezlere gitmek istiyor. Tik-
Islam senteziyle aslinda tam bir gericilesmeyi saglayarak halkin dini duygularini en kotii bir tarzda
kullanmaya calisiyor. Azinliklar meselesini, 6zellikle Bulgaristan, Kibris, bugiin de Azerbaycan
meselesini tam bir sovenist gosteriye doniistlirerek, bunalimin yarattig1 6fkeyi disa katalize etmeye
calistyor. Bunlar aslinda gegici saptirma politikalaridir ve bu politikalart uzun vadeli olamaz.
Dolayisiyla yine en ¢ok giivendigi ABD’ye sigmiyor. Oyle anlagiliyor ki, Avrupa’da gelisen ve
daha tutarli goziikken insan haklar1 ve demokratik yonden beklentiler, Tirkiye nin yapisini
zorlayacaktir. Ozellikle iiye olmak istedigi AT, Tiirkiye’nin bu siyasal ve hukuki yapisini kabul
etmiyor. Bu durumu, onu daha da zorlayacaktir. Onun i¢in zaten lyeligini ertelediler ve kabul
etmeyeceklerdir. Bunu kendisi de goriiyor. Tirkiye, bunun yerine, simdi kendine goére bir yer
ariyor. Bu yeni yer arayisi, dost dedigi ABD ile iliskilerini daha da gelistirmesi bi¢iminde olabilir.
Yani ABD’nin Ortadogu’da kendisine atfettigi bir rol zaten vardi; ama, simdi 6zellikle Avrupa’da
umdugunu bulamama yiiziinden, bir ihtiyat olarak, ABD ile iliskilerine daha da agirlik verebilir.
Ancak ABD’nin diinya capinda yasayacagi gerileme, onun bu umutlarina ¢are olamaz. Fakat yine
de sonuna kadar dayanmaya calisacaktir. Gergekten tam isbirlik¢i bir karakterdedir. Su andaki
egemen sinif ve onun temsilcileri, sonuna kadar ABD ile yiiriimeye calisabilirler. Fakat ABD’nin de
bolgede degisen dengeleri vardir ve bunun da gdz 6niine getirilmesi s6z konusudur.

Amerika, Ermenilerle iliskilerini, Ermenistan dolayisiyla Sovyetlerle iliskilerini tamamen bir
tarafa atamaz. Ermenilerin bazi isteklerini dikkate almak zorundadir. Bunun dikkate alinmasi
ozellikle de Tiirkiye>’yi zorlayacaktir. Hem insan haklar1 yoniinden, hem de Ermeni hareketlerini
yeniden kipirdanislarina karsi. ABD, yine Ortadogu’nun diger iilkelerine agirlik verecektir. Yani
Misir’a, Israil’e, ve hatta Suriye gibi iilkelerle de iliskilerini gelistirmek isteyebilecektir. Biitiin
bunlar, Tiirkiye’nin Ortadogu’daki jandarmalik roliinii smirlandiracaktir. Zaten Iran’a dis
geciremez, dis gegiremedigi icin, Tiirkiye’nin iran’a yonelik izledigi politikas zaten itibarli olamaz.
Buna dayanarak Bati’y1 kandiramaz. Sovyetlerle iliskilerini gelistirmek istiyor. Ancak ne kadar
gelistirebilir? Bir defa eski dengeleri asmasi gerekir. Eski dengeler, ister Avrupa’ya dayali olsun,
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ister ABD’ye dayali olsun, asilabilir mi? Acik ki, Ortadogu dahil oldukca, zor. Sovyet sistemiyle
belki daha ¢ok ticaretini gelistirebilir, ama Oyle siyasal sistemini ona uyarlama, kalic1 dostluklar
gelistirme temeli goziikkmemektedir. Buna azinliklar sorunu da dahil edilebilir. Sovyetlerdeki
Tirkmen cumhuriyetleri de bu duruma etken rol oynayabilir. Tiirkiye, onlar1 Sovyetlere kars
objektif olarak kullanmak zorundadir. Sovyetler ise bundan 6nemli tedirginlik duyacaktir.

Tiirkiye, Islam iilkeleri veya Ortadogu iilkelerine tamamen yonelebilir mi? Bu ¢ok zordur.
Tiirk kapitalizmi ancak Bati’ya hizmet ettigi oranda ayakta durabilecek bir kapitalizmdir. Oyle
kendi bagina Ortadogu’da ayakta duracak bir petrolii yoktur, bir giicii de yoktur. Bati’ya dayali
oldugu oranda Ortadogu iizerinde etkili olabiliyor. Dolayisiyla yeni bir onder gii¢ olarak
Ortadogu’da ¢ikmast zordur ve bunu kosular1 da zaten yoktur. Bu gelismenin daha giiglii adaylar
Arap iilkeleri ve Iran’dir. Tiirkiye’den daha da fazla bunlar séz sahibi olabilirler.

Dolayisiyla Tiirkiye’ni, NATO vasitasiyla daha 6nce i¢inde yer aldigi uluslar arasi ortamdaki
istikrarlt durumu asilacagi benziyor. Yani, eskiden “Sovyetlere kars1 bek¢iyim, Ortadogu’ya karsi
bek¢iyim” diyerek utturdugu durumu asilacaktir. Neden? Daha once belirttigim gibi, Dogu ve
Bati’nin i¢ ice gecmisligi, Sovyetleri genelde Bati i¢in bir tehlike olmaktan ¢ikariyor. Bat1 i¢in bir
tehlike olmak surada kalsin, simdi yogun isbirligine yoneliyorlar. Kendi aralarinda artik dostluk ve
isbirligini gelistireceklerdir. O zaman, Tiirkiye’nin Sovyetlere kars1 jandarmalik rolii de boylelikle
suya diigerek ve sona eriyor. Bu ¢ok ciddi bir gelismedir. Dolayisiyla da artik fazla askeri yardim
alamaz konuma gelecektir. Hatta ekonomik yardim da alama. ABD, zaten simdiden senatosunda
bunu oneriyor. Tiirkiye’ nin artik eski stratejik rolii asilmistir. Dolaysiyla bu da yardimda eksilmeyi
getiriyor. Bu durum, Avrupa i¢in de ayni bi¢cimde gegerlidir. Tiirkiye bu durumdan oldukca
rahatsizdir. Her ne kadar, glimriik duvarlarin1 indirerek Bati kapitalizmiyle i¢ ice gegmeye can
atiyor ve buna hiz veriyorsa da, mevcut biirokratik yapisini fazla asamadigi gibi, demokrasiye zaten
kapalidir. Dolayisiyla, Avrupa ile gatigsmasi gelisecektir. Avrupa i¢inde Sovyetlere kars1 bir duvar
olmasi1 veya karakol olmasi, artik fazla itibarli degildir. Avrupa’nin Dogu iilkelerine verdigi 6nem,
simdi Tiirkiye’den katbekat ilerdedir. Bu daha da hizlaniyor, hatta bu durum biitiin Dogu Avrupa ve
Bat1 Avrupa’ya yayiliyor. Bu haliyle Tiirkiye’nin rolii belki de silinecektir. Bu da ¢ok dnemli bir
gelismedir. Sovyetler i¢in de, belirttigim gibi, her ne kadar “iyi dostluk, kardeslik ve kiiltiirel
yakinlik” diyorsa da, bu haliyle daha simdiden Sovyetler i¢in dostluk yani degil, diismanlik yani
agir basan bir lilke durumuna geldigi aciktir. Her seyden once, Ermeniler vardir. Ermeniler, Tiirk
egemenlerinin ve Tiirk fagizminin barbarligin1 ¢ok iyi bilirler, kolay kolay da buna yem olmak
istemeyeceklerdir. Onlar, Bati sistemini yanlarina ¢ekeceklerdir. Daha simdiden, basta Fransa
olmak iizere ABD Ermenilere yonelik yeni bir soykirimin tiimiiyle karsisindadirlar. Dolayisiyla
Bati, daha ¢ok Ermenilerden yana bir tavir alacaktir. Tiirkiye’yi bu anlamda ikinci plana birakmak
durumunda kalacaktir. Dolayisiyla Tiirkiye’nin bir de bu mesele yiiziinden kars1 karsiya kalacagi
baska bir olas1 gelisme ise, hem Sovyetler Birligi ve hem de Sovyetlerde bulunan Giircistan ve diger
cumhuriyetlerin Ermenilerden yana tavir almalar1 olacaktir. Boyle olunca da, hem sosyalist sitem
icinde, hem de kapitalist sitem iginde gelisecek Ermeni yanlisi tavir Tirkiye’yi iyice yalniz
birakacaktir.

Evet, Tiirkliik yine yalmz kaldi; yle Islamliga sarilmasi ve avazi ¢iktiginca bagirislart da
artik bir anlam ifade etmiyor. Tam tersine, tecrit olmay1 bir kez daha ortaya ¢ikartiyor. iran basta
olmak iizere diger Islam iilkeleri de Tiirkiye nin bolgedeki saldirganligindan rahatsizdirlar. Ozelikle
[ran, Tiirkiye’ni Bat1 usakligin1 oynamasina, Bat1 kapitalizminin Ortadogu’daki tasiyicilig: roliine
ilkede ve pratikte oldukca kars1 durmaya ¢alistyor. Iran, Tiirkiye’nin Ortadogu’daki etkinligini hep
kirmak isteyecektir. Onun dostu, miittefiki degildir, onun bu Bati isbirlik¢iligini hep
smirlandirmaya galisacaktir. Basta Kemalizm’in ideolojik-politik sistemini hep karsisina alacaktir.
Dolayisiyla Iran, Tiirkiye’nin aleyhinde bir rol oynuyor. Arap iilkeleri daha simdiden ortaya ¢ikan
su meselesi yiiziinden de Tiirkiye’den tedirginler. Tiirkiye’nin ABD destegiyle Israil’le iliskilerini
gelistirmesi de bir baska tedirginlik kaynagi olmaktadir. Zaten Tiirkiye Ortadogu’da Israil’siz
edemez. ABD’den destek almasmin temel karsihg: Israil’le ittifaktir. Bu ittifak bir kez daha
gelistirilmek isteniyor. Yani daha once gizli yiiriitiilen sey, simdi daha acik ve kapsamli oluyor. Bu
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da Tiirkiye’yi, Arap iilkelerinin gdziinde, bir diiriist degil, siipheli ve &zellikle de Israil’i ayakta
tutan bir destekci, yine su meselesinden ve Hatay sorunundan otiirii hep tehlikeli olarak goriilmesi
gereken bir giic durumuna getirecektir. Gériilityor ki, Tiirkiye’ni Arap diinyasma dayanma, Islam
diinyasina dayanma projesi de fazla gelecek vaat etmiyor. Hig siiphesiz hepsiyle iliskileri olacaktir.
Basta ABD olmak tizere Avrupa, Sovyetler ve Ortadogu iilkeleri ile 6zellikle ticari iliskileri daha da
gelistirebilir. Sahte dostluk kisvesi altinda iliskilerini gelistirebilir.

Biz Kibris ve Yunan meselesinden bahsetmedik. Bu sorundan dolay1 zaten kapisiyorlar.
Kibris meselesi halen ¢iban basidir ve Tiirkiye’yi Bati’da en az Ermeni meselesi kadar, hatta daha
fazla tecrit edecek bir sorundur. Hemen ¢o6ziilece§e de benzemiyor. Bulgaristan’daki azinlik
meselesi de dyledir. Yani onlar da sosyalist sistemden Tiirkiye’yi olumsuz etkileyebilecek dnemli
faktor olarak etkilerini siirdiireceklerdir.

Tiirkiye gercekten bu son olup bitenler karsisinda en hazirliksiz iilkelerden birisidir. Kendini
yenileme sansini ¢oktan yitirmistir. Kendini yenileme sansi, igte halka dayanmasina baglidir,
demokrasiyi esas almasina baglidir. Tiirkiye Cumhuriyeti ve onun su andaki mevcut iktidar1 halka
da dayanmaktan oldukca uzaklasmistir. Icteki durumu budur. Dis politikada icine girdigi dengesiz
ve aleyhindeki durum ve i¢ politikada da halktan asir1 tecrit olma Ozal déneminde daha gelismistir.
Destekleyicilerin oram1 %10’lara dogru inmektedir. Ozal’mn cumhurbagkanligi, orduya yaptigi
hizmete karsilik veya bagka segenegin, imkaninin olmamasindan 6tiirii istemeye istemeye de olsa
onu oraya oturtma hareketidir. Arkasinda halki gérmek, hatta ANAP’1 gérmek aslinda gergekci
degildir ve daha ¢ok maskedir. Ordu, onu 12 Eyliil rejiminin yerine degil, kendisinin devam
ettiricisi olarak oturtmustur. Ciinkii, orduya en cok hizmet eden, kayitsiz sartsiz ordunun her
dedigine uyan birisidir. Bu gerekleri en iyi yerine getiren birisi oldugundan dolayr Ozal’1 basta
tutuyorlar.

Mubhalefetin durumuna gelirsek, muhalefet muhalefet olmaktan ¢ikiyor. Neden? Ciinkii,
mevcut politikalara birak segenek olusturmayi, o politikalari, yani 12 Eylil’tin i¢ ve dis
dengelerinin yarattig1 politikalar1 Ozal’dan daha iyi nasil siirdiireceklerinin reklamini yapiyorlar.
Ornegin SHP Genel Sekreteri, her giin makyaj yaparak nasil daha iyi yagiz oglan olacagmi, eski
kara oglan yerine nasil yagiz oglan oldugunu kanitlamakla ugrasiyor. Demirel, bu politikalar1 daha
oturakli nasil yiiriitebileceginin reklamini yapiyor. Dolayistyla muhalefete degil de, “digeri yoruldu,
cifte biz kosulabiliriz, ayn1 sabana kosulabiliriz” diyen okiizlere benziyorlar. Bu okiizlerden dolay1
iktidarin yeni bir temele dayanmasi s6z konusu olmuyor. Mevcut diizen i¢i muhalefet partilerini goz
online getirdigimizde de, diizenin tikenmisliginin, kitlelerden tecritliginin giderek artacagi
goriiliiyor. Distan tecrit olma durumu gelistigi gibi, igten de Tiirkiye cumhuriyeti’nin tecrit olma
durumu hiz kazanacaktir. Kendiliginden objektif olarak bu gelismeler boyle oldugu gibi, siibjektif
gelismeler de, yani halkin artan biling ve Orgiitlenmesi de bu gelismeyi daha da hizlandiracak ve
devrimci gelismelerin patlama noktalarina dogru tasiracaktir. Goriiliiyor ki, dnlimiizdeki donemde,
bizim i¢in bas ¢eliski ve bas dliisman durumunda olan Tiirk fasist iktidari, bagindan beri i¢inden
gecmis oldugu bunalimin esas kaynaklik ettigi bir yalnizlig1 daha da derinden yasayacaktir. Distan
esen insan haklar1 ve demokrasi riizgart TC’yi daha da zorlayacagi gibi,igten halkin gelisen
muhalefeti de zorlayacaktir. Kendi i¢inde “demokratiklesirim” bi¢iminde bir gelisme yaratmak
istiyor, ancak bu da kandirmacinin kendisidir. “141-142-263’1 kaldiririz, toplumsal uzlagma
yapariz” deniliyor, bunlar aslinda sahtece sunulan regetelerdir. Bu sunulan regeteler de zaten
MIT’in regeteleridir. Bununla birakalim toplumsal uzlasamaya ve demokratiklesmeyi, olsa olsa baz1
oportiinistlere, basindan beri 12 Eyliil’e teslim olmus aydinlara, hatta bu oportiinistlerin bazilarinin
fiiliyatta gegerli olan durumlarina yasallik kazandirmak isteyebilirler. Bunu da toplumsal ve siyasi
bir degeri olmayacaktir. Bu yeni diizenlemeler, kesinlikle bir demokratiklesmeyi saglayacak
durumda olmayacaktir. Biitiin bunlar, mevcut iktidarin distan ve icten daha da sikisacagini, karsi-
devrimci yoniiniin ayakta kalacagi ve devrimin objektif temellerinin genisleyecegini, yine giderek
diinyada da hiz kazanan halk hareketlerinin yeni bir Orneginin Tiirkiye’de de somutluk
kazanabilecegini, uluslar aras1 gelismelerin de Tiirkiye’ye yansiyacagini ve bu gelismelerin halk
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yiginlarinin muhalefetini da9a da hizlandiracagini gosteriyor. Bu, objektif olarak boyle hizlanarak
devam edecektir.

Fasist rejim kendini i¢ten yenileyemeyecektir, maskelemeye ¢alisacaktir. Gerek demokrasi ve
gerekse ulusal meselede maskelemeye calisacaktir. Sunu da soylemeliyiz; Kiirdistan’a dayanan
politikasi, “6zel savas” bi¢iminde yiirliyecektir. Tirkiye halkina karsi da dayattigr savas,
“teritoryal” dedikleri savastir. Aslinda gizlice yiiriitiiliiyor. Ve giderek bu daha da agiga ¢ikarak
siirdiiriilecektir. Dolayisiyla halklara kars1 demokrasi degil, “6zel savas” gecerli olacaktir. Kendi
icinde liberal, sosyal-demokrat, tutucu iktidarlar ve bunlarin birbirlerinin yerlerine ge¢meleri
bi¢iminde bir gelismeyi degil, giderek bu partilerin birbirlerine benzesmeleri, bir ekip yorulduysa
yerine diger ekibin ge¢mesi bigiminde bir gelismeyi yasayacaktir. Bu durum, mevcut fasist iktidarin
daha da tecridi ve halkin muhalefetinin devrim lehine hizlanarak gelismesi demektir.

Simdi Tirkiye halkinin devrimci secenegi nasil gelisir; bu, fazla {izerinde duracagimiz bir
konu degildir. Cesitli degerlendirmelerde biz, Tiirkiye halkinin, kendisine dayatilan reformizme ve
tasfiyecilige (ki, bu daha ¢ok TKP bi¢iminde somutluk kazanmak istedi) karst uyanik olmasi
gerektigini sOyledigimiz gibi, 6zellikle SHP nin durumunda yasananlara kars1 da dikkatli olmasi
gerektigini sosyaldik. Ozellikle SHP’de olup bitenler, hizla yipranan iktidarmn yerine, ayn1 modeli
yeni bir kadro ile slirdiirme sahtekarligindan baska bir sey degildir. Sosyal demokratlikla da bu
partinin alakas1 yoktur. Aynmi fasist politikalar1 daha acimasizca siirdiirecektir. Dolayisiyla bu
partinin, halkin muhalefetini tasfiye etmek ve saptirmak cabasina karsi cok dikkatli olmak gerekir.
Demirel ve ANAP i¢in de aymi seyler s6z konusudur. Zaten bunlar, birbirinden farkli olmayan
partilerdir. Sinirhdir farklari, olan sey bir kadro savasimidir. Ayni politikalari kim uygulayacaktir
sorusuna kadrolarin kapismasi bigiminde bir cevap vermektir. Iktidar iizerinde agirh@ olan giic
ordudur ve Mili Giivenlik Kurulu yonlendirmektedir. Bastan da bu boyleydi; 12 Eyliil doneminde
de tiimiiyle yine boyleydi ve bundan sonra da bu boyle gececektir. Ham hayaller i¢inde olmamak
gerekir. Diizenin kendisini demokratiklestirecegini, 6zellikle Avrupa’yla, Amerika’yla anlasarak
demokratiklesecegini sdylemek bir ham halaydir. Ve higbir zaman Tiirkiye Cumhuriyeti bu tip
gelismeleri yagamadigi gibi, bundan sonra da yasamayacaktir. Kendini demokrasiye doniistiirmesi
beklenmemelidir. Boliistiiremez! Bir¢ok veriden otiirii, basta tilkenin ekonomik yapisi, sosyal yapisi
nedeniyle bu boyledir.

Biz, daha Onceki degerlendirmelerimizde, 6zellikle 90’11 yilarin perspektifini gelistirirken,
Tiirkiye rejiminin  yOnelimine biraz daha ayrintili dokunduk. Aymi seyleri yeniden
tekrarlamayacagiz. Bu temeldeki egilim devam edecektir diyoruz. Muhalefetin konumu da yine
hazir politikalarin gilidiilmesi bi¢ciminde olacaktir. Dolayisiyla ona yanlis yaklagsmamak, hayalci
yaklagsmamak &nem tasiyor. Tamamen daha simdiden hedefleme geregi ortaya cikiyor. Ozellikle
SHP’yi ve diger hepsini hedefleme taktiginin daha dogru olacag: anlasiliyor. Tiirkiye’deki devrimci
secenegin objektif temelinin ve giderek bilinglenmenin biraz daha olumluluk kazanarak gelistigi
goriiliiyor. Ayrisma ve netlesme var. Ozellikle de PKK’ni etkinligi ve Tiirkiye solunu giindemine
lyice oturmasi s0z konusudur. Daha 6ne ongordiiklerimizin, yaptigimiz bazi girisimlerin sinirli da
olsa sonuglariin giin yiiziine ¢ikma durumu s6z konusudur. Bu daha da hizlanacaktir.

Simdi de Kiirdistan’daki gelismelerin, daha ¢ok objektif gelismelerin olasi bazi ydnlerine
gelelim. Hemen bastan belirtilmesi gereken husus, Kiirdistan’da yiiriirliikte olan 6zel savasin fagist-
somiirgecilik tarafindan devam ettirilecegidir. Eski politikalarinin devami s6z konusudur. Sanirim
burada en ¢ok vurgulanmasi gereken yeni husus, disimizdaki baz1 ¢evrelerin gelistirmek istedigi
“kiilttirel 6zerklik™ planlar1 olacaktir. Buna da ge¢gmeden once, daha ¢cok GAP etrafinda ekonomide
bir ¢ikis olarak lanse edilmeye ¢alisilan duruma deginmekte yarar vardir.

GAP, siiphesiz Tiirk sermayesini bir umududur. Kiirdistan’daki ¢ikis, ama daha ¢ok da
Tiirkiye’nin ¢ikist i¢in ve Ortadogu’ya yonelik politikalarina dayanmak istedikleri bir gelisme
olarak yasatilmak isteniyor. GAP i¢in gelistirdikleri modeller vardir. Yonetim modellerinden
tutalim, cesitli ekonomik kuruluslara kadar ¢ok kapsamli gelistirilmek isteniliyor. Cok 1iyi biliniyor
ki, bu proje, kendilerinin de belirtikleri gibi, PKK’nni devrimci projesini durdurmak veya ona ket
vurmak icin gelistirilen en karsi-devrimci bir projedir. “PKK’yi GAP ile durduracagiz” demeleri
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anlasilirdir aslinda. Bundan anlasilmasi gerken sudur: PKK’yi GAP’la durdurmak degil, tam
tersine, Kiirdistan’t GAP’la bir an 6nce soyup sogana g¢evirmedir, daha fazla somiirmedir. GAP
etrafinda olusabilecek kapitalist gelismeyi daha fazla Tirkiye kapitalizminin hizmetine sokma
girisimidir. Bu anlamda karsi-devrimeci amaci ve soyguncu yonii ¢ok aciktir. PKK’nin devrim
projesi egemen olmadan, biitlin Kiirdistan’1 altyapisiyla ve istyapisiyla yeni bir kurulusa
gotiirmedir. Programi, biitlin faaliyetleri bunu gostermektedir. Bunlarin GAP’1 devreye koymalari,
“erkenden davranalim, biraz da kendimize gore bir sosyal-ekonomik temel yaratalim ki daha iyi
somiirelim”dir. Yani Kriidistan’daki savagimlarini daha iyi bir c¢ikar temeline dayandirma
girisimidir. Ve buna bir¢ok giicii, Kiirt isbirlik¢ileri ve Ortadogu’daki isbirlikcileri de dahil ederek,
hatta uluslar arasi sermayeyi de dahil ederek, “Kiirdistan hepimizin ¢ikaria elimizde tutulmalidir,
Kiirdistan elimizden giderse hepimizin ¢ikar1 sarsilir” demektedir. Buna Suudi sermayesini dahil
ettirmesi, Japon sermayesini, Avrupa sermayesini dahil ettirmesi, her giin heyet getirmesi bosuna
degildir. Ve bu, plan1 agik¢a gosteriyor; yani uluslar arasi bir somiirii projesi olarak gelistirilmek
isteniliyor. Ve boylelikle de, PKK’nin uluslar arasi gelismesine daha basindan ket vurmak istiyor.
Yani, “ben, PKK’nni hepimizin elinden kurtarmak istedigi Kiirdisatn’1 iste bu GAP projesi ile size
peskes cekiyorum. Beni desteklerseniz, Kiirdistan’1 sizinle birlikte paylasirim. Ama, PKK buna
hakim olursa, size hicbir sey koklatmaz” diyor. Hizla uluslararasi sermayeye agmasi tamamen bu
niyetini a¢iga vurdugu gibi, glinliik olarak gerceklesen de bu durumdur.

Gegmiste Kiirditan’in ortaklasa sdmiirgecilik ¢emberi icinde tutulmasini Irak’la, Iran’la, hatta
Suriye ile basarili bir tarzda yiiriitiiyordu. Fakat simdi, bu imkan, bu ¢ember kirtlmistir. Yani,
ozellikle Kiirdistan’in tecrit ¢emberi, (ki, Tiirkiye’nin en azindan 50 yillik doneminde bu basar1 ile
uygulanmistir) son on yil i¢inde parcalanmistir. Bir de bu yoniiyle GAP’a bakmak gerekiyor. GAP,
aslinda bir yandan tehdit arac1 olarak gelistiriliyor, Suriye ve Iran’a karis; diger yandan biitiin
uluslar arasi sermayenin istahin1 kabartmaya agiliyor. Bir de bu yonden uluslar arasi sahada
Kiirdistan’in iizerinde yeni bir tecrit ¢cemberi kurmanin projesi yapilmak isteniyor. Dolayisiyla,
GAP’1n karsi-devrimcei bir proje olarak gelistirilmek istenmesi yoniine iyi bakmak gerekiyor. Daha
simdiden, “suyu keserim, Suriye’nin PKK’ye g6z yummasini mutlaka onlerim, Irak’t bu temelde
tehdit ederim ve PKK’nin Giiney Kiirditan’dan yararlanmasini onlerim, en azindan Irak’1 benimle
birlikte PKK’ni iizerine ¢ekmekte kullanirim” politikast uygulaniyor. Bu ¢ok somuttur. Yine biitiin
Avrupa’yi, Japonya’yl, Amerika’y1 bu projeye saldiracak, ¢ikarlariniza saldiracak, dolayisiyla gelin
birleselim, birlikte PKK’ye kars1 tavir alalim” diyecektir. Zaten daha simdiden soyliiyor da. Burada
mithim olan, GAP’1 her ne kadar bir ekonomik proje olarak gelistiriyor, sulama projesi, enerji,
sanayi projesi olarak diislinliyorsa da, asil amaciin gizli ve karsi-devrimei oldugudur. Bizim
bagimsiz Kiirdistan miicadelemizi, uluslararasi alan1 ve 6zelikle de komsularin iginde bulundugu
durumu PKK’nin iyi degerlendirmesini bu yolla frenlemek, 6nlemek istiyor. Kiirdistan’daki
gelismelerde giderek agirligini duyuran GAP projesine, bu yoniiyle bakmakta yarar vardir.

Karakollar gelistiriyor son zamanlarda, hapishaneler gelistiriyor. Bunlar eskiden beri
yiiriittiigii faaliyetlerdir. Ozellikle kendine en ¢ok usaklik eden cevrelere bol para sunuyor. Yine
agiretlerin silahlandirilmasi var. Bitlis gibi yorelere agirlik verilmesi var, gliya bunlar bize karsi iyi
direnmisler de miikafatlandiriyor! Burjuva partilerinin aynen ANAP gibi bir rol i¢ine alinmalar1 ve
0zel savagla biitlinlesmeleri, 6zel savas aygitinin bir pargas: durumuna getirilmeleri sz konusudur.
Ozellikle SHP’de gecen yildan itibaren gerceklesen durum budur. SHP bugiin ANAP’tan daha fazla
iddial1 bir bi¢imde, Kiirdistan’da 6zel savas1 yiiriitecegini sefinin agziyla iyi ac¢iga vuruyor. Dogru
Yol’un temeli zaten budur. Dolayisiyla, so6ziim ona burjuva muhalefet partileri, basta belki 6zel
savasa karsiydilar, koruculuk gibi uygulamalara karsiydilar, ama simdi biitiinlesmelerinden sz
etmek gerekiyor. Ozellikle Kiirdistan’in sosyal yapisindaki kagis devam ediyor. Niifus yogun bir
kacist siireci icindedir. Gegen on yilda niifusun yaris1 Kiirdistan’1 terk ettigi gibi, oniimiizdeki on
yilda da bu kagis siireci 6zel savas politikalariyla daha da hizlandirilmak istenecektir. Ve gergek bir
ulusal yikimi, halkin tamamen dagitilmasini, 6zel savasin bu yonlii kagirtmasini da goérmek
gerekiyor. Ozellikle ulusal kurtulus savasimimiza gekilebilecek biitiin geng niifusa olaganiistii
olanaklar sunup (ki uluslar aras1 bir sorun haline gelmistir) hepsini kagirtarak, PKK’yi temelsiz bir
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duruma getirmek istiyor. Bu, gecmiste isyanlarda zorla yapiliyordu, simdi ozelikle yoksul
birakilarak yapilmak isteniyor. Kagis, sadece fiziki anlamda degildir; biitiin geleneklerinden,
kiiltiirel 6zelliklerinden, maddi-manevi biitiin yasamin tiiketilis durumundan s6z etmek gerekiyor.
Her seyi kendi fasist somiirgeciligine muhta¢ kilmak istiyor. Ozellikle biitiin toplum, ajan iliskiler
temelinde 6zel savasa baglanmak isteniyor. Bunun temel yontemi, “Once yoksul birak, kendine
muhtag et, sonra kendine bagla” bigimindedir. TC bu politikayla yaklasiyor topluma. Yine bunu
diger bir sekli olarak, devlet yanlis1 ve devlet karsit1 gliclerin ayrimini daha da gelistirerek ve
herkese silah verme politikasini giindeme sokarak, devlete en ¢ok hizmet edenlere silah vererek,
asiret kalintilarin1 yeniden gii¢lendirerek, bunlar1 “PKK’ye kars1 en iyi savasanlar, devlete en ¢ok
yararlt olanlar olacaktir” bigiminde bir yaklasimla aldatarak, daha simdiden eskiyen, fazla islev
goremeyen koruculuk sistemini onunla birlestirerek yiiritmek istiyor bu politikasini. Sinir ticaretini
PKK’ye karsi ¢ikanlara verdirerek, hudutlarda belli bir ekonomik amacl giivenlik kusagi yaratmak
istiyor. Yine koylerin bosaltilmasini gelistirmek istiyor.

Goriliiyor ki, Kiirdistan’daki siyasal diizene dayali ekonomik ve sosyal yapi tamamen 6zel
savas aygitini bir parcasi, bir aract durumuna getirilmistir. Bu tehlikeli bir gelismedir ve ge¢miste
tam saglanamamis olan bir gelismedir. Ama, glinlimiizde oldukea yetkinlestirilmis, kurumlastirilmisg
bir gelisme oluyor. Dolayisiyla bizim gelistirecegimiz politikalar iizerinde etkisi olacaktir. Diger
yandan tabii ki halkin ayrigmasi vardir. Ayrisan halkin PKK etkinligi, PKK politikasinin etkisi
altina girmesinin hiz kazanmasi s6z konusudur. Ve oOniimiizdeki dénemde bu daha da hiz
kazanacaktir.

Askeri yonden ordu devreye girmistir. Ordunun devreye girmesi, eskinin o jandarma
kolordusunun ve de 6zel timlerinin rol ve gorev icra etmesinden biraz farklilik tasiyor. Bir defa,
ordunun tam devreye girmesi, askeri durumda degisiklikler yaratiyor. Mesela, daha simdiden hudut
boylarinda bu etkiyi gérmek miimkiindiir. Fakat en 6nemlisi, Kiirdistan’in resmen ordunun savas
yuriittiigli bir alan olarak ilan edilmesidir. Genelkurmay bunu gegen sene ilan etti. Mevcut
kesimleri, PKK yanlilar1 ve devlet yanlilari bigiminde ayrima da tabi tuttu. Savasin yiriirlikte
oldugunu, savas kurallarmin gegerli oldugunu ilan etti. Bunun &nemli bir anlami vardir. Ozel
savasin, eskiden oldugu gibi, sadece jandarma, 6zel tim ve benzeri aygitlarla degil, bizzat ordu
aygitiyla yiiriitiilecegini, dolayistyla askeri durumda yeni bir gelismenin oldugunu ortaya koyuyor.
Bu ne demektir? Bu durum, sivil aygitlarin artik ise yaramadigini, sevil aygitlarin otoritesinin
Kiirdistan’da fazla olmadigimni ve bunlarin ordunun emrinde oldugunu gosteriyor. Devlet i¢inde
olsun, devlet disinda asiretlerde, asiretlerin isbirlik¢i yonetimlerinde olsun, dinsel kuruluslarda
olsun, durum bdyledir.

Burada 6zellikle dinin roliinii biraz gormek gerekiyor. Din, tamamen 6zel savasin hizmetine
sokulmustur. Ozellikle bu konuda gelistirilen tarikat¢ilik bilinglidir. Mezhepcilik yine bilinglidir.
Tamamen Kuzey’de Alevicilik, Giliney’de Naksibendicilik, (bunlar birbirlerine zit olmalarina
ragmen, her iki tarikat veya mezhep de) daha ¢ok 6zel savasin emrinde gelistiriliyor. Onlara canlilik
kazandirilmak isteniyor. Bu, Avrupa alanina kadar tagiriliyor. Asiretlerin de durumunda meydana
gelen budur. Her asiretin bilinyesinde bir 6zel savas kurumu, isbirlikg¢ilik gelistiriliyor. Koruculuk
zaten tamamen kontra bi¢ciminde ordu biinyesine alindi. Yani daha once jandarmaya baglh
gelistirilen 6zel savas aygitlart ve isbirlik¢ilik tamamen Genelkurmay’in yiiriittiigii, ordunun
yiiriittiigii 6zel savasin kurumlarina doniistiiriildii ve biraz daha yetkinlestirildi. Ulkemiz, bu
anlamda tam bir askeri idarenin yiiriirliikte oldugu bir {ilke durumuna getirildi. Bunu biraz derinden
gormek gerekiyor. Dolayisiyla, eger bu bir gergek ise, bizim ulusal kurtulus miicadelemiz i¢in de,
miicadelenin yiiriitiildiigii alan1 dogru degerlendirmenin 6nemi biiyiiktiir. Ordu idaresinin yiiriirliikte
oldugu yerde, onun ulasmadig1 ve etkinsini az oldugu her yerde, devrimin idaresinin, devrimin
etkisinin yiirtirliikte olmas1 s6z konusudur. Yani artik agalik, asiret otoritesi, burjuva partilerinin
otoritesi sahtedir, yoktur. Yine jandarmanin, polisin otoritesi de yoktur. Jandarma ve polis de
ordunun idaresi i¢inde bir aygittir. Bunu da iyi gérmek gerekiyor. Ayrica MET provokasyonlari,
komplolar1 demeye de gerek yoktur, bunlarin hepsi de orduya kosturulmustur. Geriye kalan tiim
alana, yani ordunun denetiminin olmadigi, askerin bulunmadigi, askerin elinin ulasmadig, ister

239



gizli, ister acik her yerde devrimin idaresi, devrimin otoritesi s6z konusudur ve bu, bizim i¢in
muazzam bir alanin olustugu anlamina gelir. Dikkat edelim, daha Once etkinlik sahalar1 agalar,
agiret reisleri, jandarma, polis, mahalli idareler tarafindan doldurulmustu. Ve bu, ¢ok daha yaygin
ve kapsamli devlet otoritesiydi. Gergekten enine boyuna ¢ok geliskin olan bu otorite, bizim
ontimiizde ciddi bir engeldi. Biz, daha 6nce dogru diiriist bir kdye giremiyorduk, dogru diiriist bir
asireti etki altina alamiyorduk, sivil idareyi kontrol edemiyorduk, etkileyemiyorduk,
korkutamiyorduk. Simdi meydana gelen durum nedir? Bunun tam tersidir. Otorite merkezilesip
genelkurmaya baglandigi i¢in ve tamamen askerlerle icra edildigi i¢in, derinligine ve de genisligine
bize muazzam bir saha kalmis oluyor.

Aslinda, tamamen miicadelemizin ortaya ¢ikardigi bu gelismeleri bizim heniiz géremememiz
veya gOriip de otoritemizi heniliz tim alanlarda orgiitleyemememiz s6z konusudur. Yani ikili
iktidar, bu elverisli askeri ve siyasi ortama dayandiramamamiz séz konusudur. Bizim taktik
onderlik bunu goremiyor, géoremedigi icin de kendi taktiklerini yaratici bir tarzda gelistiremiyor.
Demek ki, en ¢ok lizerinde durulmasi gereken husus burasi oluyor.

Kiirdistan’daki savas yonetim, uzun bir siire, 87’lere kadar sikiyonetim bi¢iminde
stirdiiriiliiyordu. Bu, tam bir askeri yonetim degildir veya bugiinkii kadar degildir. Savasan bir
askeri yonetim degildir. Buna sikiyonetim diyelim. 1987°den 89’a kadar olan bi¢cim de 6zel hal
yonetimidir. Biraz savasan, savas i¢inde olan bir yonetimi akla getirse de, ordunun tiimiiyle i¢inde
oldugu bir savas diizeni degildir. Ozel harp deniliyor buna. Gegen yilin sonlarindan itibaren
yirirliige konulan yonetimin ise, askeri yonii biraz daha degisiktir. Ordunun tam savas diizenine
girdigi, dolayisiyla savasan bir askeri yonetimin giindemde oldugu bir yonetimdir ve bu ydnden.
Daha ¢ok da onlimiizdeki donemde gelisecek ulusal kurtulus savasimiza karsi hiikkiim icra edecek
bir yonetim oluyor bu. Aradaki bu nitelik farkini biraz gormek gerekiyor. Sikiyonetim ve
olaganiistii hal yoOnetimi bigimlerinin savasan askeri yonetime dogru doéniismesini, onun igte
merkezilesme, lislenme ve savag taktiklerinin biitiiniiyle biraz daha farkli gelistirilmesini gérmek ve
anlamak gerekiyor.

Tabii ki, boylesine bir askeri yOnetim, Tiirkiye’nin politikas1 tlizerinde ¢ok etkilidir.
Belirttigimiz gibi, hem iktidardaki partinin ve hem de muhalefetteki partilerin birbirlerinden politika
yoniinden fazla farkliliklar1 yoktur. Farklar1 kadrosaldir. Ayni politikalarin farli kadrolar tarafindan
icra edilmesi gibi bir farki yasiyorlar. Fakat ordu, hepsi lizerinde de ayni1 otoriteye sahiptir. Ordunun
Kiirdistan’da bu bigimde savasi yonetmesi ve hatta 6rnegin bir SHP nin somutunda “biz daha fazla
savas1 gelistiririz” ifadesine basvurulmasi sunu gosteriyor ki, SHP’den beklentileri Demirel’den
daha fazladir. Dolayisiyla ordunun yiiriittiigli savas, diizen i¢i tiim kuvvetler tarafindan kabul
gordiigli gibi, hiikiimete gelen her parti de bu askeri savas yonetimini desteklemek durumundadir.
Zaten agmak istese de giicii yoktur. Dolayisiyla Kiirdistan’da olusturulan askeri idare, Tiirkiye’nin
tiim 1idaresini yliriitecek, en azindan geg¢misi asan bir glic durumunda olacaktir. Mevcut iktidar
simdi yonettigi, denetledigi gibi, olas1t SHP ve DYP hiikiimetlerini de tamamen denetleyecektir ve
hatta emirle onlar vyiiriitecektir. Tiirkiye’nin sosyal yapisi lizerinde de, zaten yiirlittigli ve
“teritoryal” diye adlandirilan savas diizenini gelistirecektir. Bu, Tiirkiye kesimine diisen 6zel
savasin ta kendisidir. Bunu simdi gizlice yiiriitmektedirler, bundan sonra daha agik yiiriitiilecektir.
Bu teritoryal savas, yeni milis diizeni eskiden MHP’ye dayaniyordu, simdi ise tamamen orduya
dayanacaktir. Fabrikalarda, bankalarda, cesitli okullarda teritoryal birlikler zaten olusturulmus
durumdadir. Bunlar, simdi gizli ihbarci big¢iminde is goriirlerken, yarmn iscinin, &grencinin,
koyliinlin basina sopalarin1 daha acik indireceklerdir. Bunlar bir milis karaktere biiriindiiriilerek,
Tiirkiye i¢in yeni bir ordu olusturulmaya gidilecektir. Bu yeni ordu, biraz maasli, egitimli, sivil yan
agir basan bir kurumlagsma olacaktir. Bununla da Tiirkiye halki iizerindeki iktidar1 yiirlitmeye ve
denetlemeye calisacaklardir.

Kiirdistan’da yasanan gelismeler
Ve devrimci gorevlerimiz
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Kiirndistan’da Ulusal kurtulus otoritesi ve savasimizin gelismesinin perspektifleri nasil
olabilir? Genelde bizim devrim stratejimiz vyiiriirliikte midir? Ozellikle giiniimiiz igin,
ongordigiimiiz  stratejik savunma donemi diiriiliiktedir. Fakat stratejik savunmanin hangi
asamasinda bulunuyoruz sorusuna biraz daha fazla karsilik vermek gerekiyor. Bu konuda epeyce
mesafe alinmistir. Her seyden Once, stratejik savunmanin ideolojik ve politik zemini
giiclendirilmistir. Zaten iyi bir savunma yapmamiz, ancak ideolojik ve politik bir gelismeyle
mimkiindiir. Ciinkii, cogu bu stratejiye karsi c¢alisiyorlardi. Yani, farkli ideolojik ve politik
mihraklar, ulusal kurtulus savasimini gelistirmekle degil, onun olanaksizligin1 kanitlamakla
ugrasiyorlardi, onu engellemeye ¢alisiyorlardi. Bunlarin tasfiyesi 1990 6ncesinde 6nemli oranda
gerceklestirildi. Yani bir yerde 6zel savasin objektif olarak aleyhimizde kullandigi, dolayisiyla da
stratejimizin hayata gecirilmesinde engel teskil eden ¢esitli reformist-burjuva mihraklar oldukga
zayifladilar.

Bunlar daha oOnceki degerlendirmelerimizde genisge islenmistir, burada fazla
deginmeyecegimiz. Ilkel milliyetcilige dayali, kii¢iik-burjuva reformizmine ve oportiinizmine dayali
olanlarin ne olduklarini, onlarla miicadelemizin hangi seviyede gelistirdigini sonuglariyla agikca
koymus bulunuyoruz. Ama, kisaca belirtelim ki, gercekten ¢ok tehlike arz eden, ulusal kurtulus
siyaseti ve stratejisine kendilerini oldukg¢a tehlikeli olarak dayatan bu odaklar (siyaset de
demeyecegiz, clinkii, bunlarin siyaseti siyasetsizliktir), hi¢cbir zaman strateji ve taktige sahip
olamadilar. Bunlar, oldukc¢a bizi ugrastirdilar, bizimle ugrastilar. Stratejik savunma donemimizin ilk
asamalarinda biz, onlardan gordiigiimiiz engeli 6zel savastan gormedik. Fakat, miicadelemiz
basariyla sonug verdi. Bunlarin simdi tiim umudu, emperyalizmdedir. Emperyalizmin gelistirdigi ve
Tiirk sistemine ve mevcut yonetime kabul ettirmek istedikleri “kdltiirel kimlik” projesindedir.
Acikca soyleyelim ki, bu tamamen 6zel savasin da géz dniine getirmek istedigi bir projedir. Simdi
iilkede iflas eden, aslinda Giiney Kiirdistan’da da iflas eden (hem de halki tasfiye ederek iflas eden)
politikanin sahipleri, kapagi Avrupa’ya attilar. Avrupa’da, filkede yaratilan degerlerin
pazarlanmasina soyunarak, ihanetin biiyiigiinii yasatmak pesindeler bu kesimler. Ve daha ¢ok da
Avrupa’ya kendilerini idare etme ¢abasindalar. Orada ¢esitli giiclere sunu soyliiyorlar: “Bakin PKK
devrimi gerceklestiriyor, devrim basiniza bela olabilir, bizim bunu 6nleme durumumuz vardir.”
Bunu agikca soyle ifade etmislerdir: “Siz bize kiiltiirel 6zerklik verin, Kiirt parlamenterlerini de bu
proje icinde yeniden oOrgiitlemeye, en azindan bir grup durumuna getirmeye izin gosterin, biz
PKK’yi silahsizlandiriniz. Kiirdistan’da dayanaklarimiz vardir, tecrit ettiririz. PKK’nni silahl
savasim stratejisini tamamen zayiflatinz. “Bu temelde kiiltiirel ozerklik projesine gerekce
kazandirmak istediler. Ozellikle bu son birkag yilin bu konuda hayli tehlikeli gectigini belirtmek
gerekiyor. Ulusal kurtulus siyasetimiz 15 Agustos eylemliligiyle yeni bir asamaya doniistiigiinde,
gerek emperyalizmin yeni Kiirdistan politikasinda ve gerekse ilkel-burjuva grupguklarini
yoneldikleri yeni bir konum oluyor bu. Yani, silahli savasimimiz gelisiyor. PKK alternatifi
gelisiyor, onun stratejisi gelisiyor, taktikte hayat buluyor; iste buna kars1 gelistirilen ve dayatilmaya
calisilan bir proje oluyor.

Bunlar, en son aslinda umutlarin1 Irak’taki otonomiye baglamislardi. Ozellikle iran-Irak
savasina dayali olarak ele aldiklar1 bu durumun da kendilerine fazla sonu¢ vermemesi, yani
tikanmasi, onlarin da tamamen islemez duruma gelmesine yol agti. Hizla kendilerini bir ¢okiisle
kars1 karsiya buldular. Bir de daha 6nceki iligkileri, yani Tiirkiye’ye, ABD’ye ve Avrupa’ya dayali
iligkileri vardi. Bunlar olduk¢a umutluydular. Bizim silahli savasimimizin hemen baglangicinda
yenilecegini tahmin ediyorlardi. Bu beklentileri ortaya c¢ikmayinca, tam tersine kendilerinin
Kiirdistan’da tasfiyeleri gergeklesince, 6zellikle 88-89°da biitiin giicleri ile Irak’ta Irak Kiirdistan
cephesi, Tiirkiye somutunda Tevger, Iran KDP’si ve benzerleri hizla bir araya gelerek, bu konferans
sistemini gelistirmek istediler. Bunu Paris’te, Stockholm’de, Londra’da yapmaya ¢alistilar. ABD’ye
gitmek istediler. Son tahlilde feodal-burjuva simif temelinde ve burjuva milliyet¢iliginin en silik,
kesinlikle devrimci ve demokratik yonii olmayan bir yapiy1 ayakta tutmaya ¢alistilar. Boyle bir caba
ile, ozellikle de bizim gelisen devrimci etkinligimizi bir tehdit olarak gostererek, basit bir tliccar
mantigiyla bir seyler kurtarmak istiyorlar. Ve daha basindan bunlarin 6zel savas yonetimi ile
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iliskileri vardir. Kiirdistan’da, sanirim ¢ok gizli goriismeler de yaptilar. Iyi biliyoruz ki, 6zel savas
yonetimi, onlara, PKK’yi tasfiye etme goérevini vermisti. Bu konuda hudutta nasil komplolar
gelistirdiklerini biliyoruz. Bizi nasil sinirlandirdiklarini da iyi biliyoruz. Fakat bu fazla kar etmedi.
Ozellikle savasin bitiminden sonra bu konumlarini da siirdiiremez duruma diistiiler. Biitiiniiyle
Kiirdistan’1 bosaltma durumunda kalinca, TC’nin beklentilerine cevap verme surada kalsin, ortamin
bizim lehimize uygun hale gelmesi s6z konusu oldu. Dolayisiyla, TC’ni goziinden diistiiler. TC’nin
88°de, kismen 89’da onlarin durumunu bekleyerek girmek istemesi, “acaba PKK’yi ne kadar tasfiye
edebiliriler, ezebilirler” izlenimiydi. Ancak gordii ki, sonuglar pek saglikli degildir, yani PKK’ni
tasfiyesi degil, gliclenmesi s6z konusudur. Bildigimiz gibi, hemen TC’nin pesmerge kamplarini
daha sik1 denetime almasi, bunlara fazla yiiz vermemesi ve bunlarin da Avrupa’ya sikayetlesmeleri,
bu sefer Avrupa’dan “imdat” istemeleri ve onlara siginmalari s6z konusu oldu.

Avrupali giiclerin de Tiirkiye’ye benzer yaklasimlari vardi. Ozellikle 88’de bize vurulan
darbeler vardi, icte ve dista. Almanya’da baslatilan yargilama, kitleye yonelik “PKK’yi birakin,
PKK’den vazgecin” tehditleri vardi. Ozellikle 89°da miicadelenin daha da gelisim gdstermesiyle
birlikte miicadelemizi durdurmaya yonelik tiim cabalanirinin bosa ¢ikmasi, yine emniyet siibabi
olarak kurduklar1 tevger’in de meyve vermemesi, PKK’nin Kiirdistan’da belirleyici gili¢ oldugu,
PKK direnisinin kolay kolay kirilamayacagi, dolayisiyla onlara yapilacak yatirimin bosa gidecegi
gozlemlendi. Ozellikle bu son yilda ortaya ¢ikan bir gelisme de samirim budur. Su ¢ok agik ki,
Kiirdistan’daki gelismelerin nabzini PKK elinde tutuyor. Yine uluslararasi sahadaki gelismeleri
PKK kontrol etme durumundadir ve ediyor da. Kiirdistan’in biitiin parcalarindaki, yurtdigsindaki
Kiirtlerin iizerinde etkinligi giicli olan PKK’dir. Dolayisiyla bunlara yapilacak yatirnmin fazla
anlami yoktur. Bu boyle oldugu ig¢indir ki, fazla yiiz bulamadilar, bekledikleri sonuglari
konferanslardan da ¢ikaramiyorlar. Belki fazla inandirict olmayan ¢abalarin1 daha da siirdiirecekler.
Ancak, herhalde kesin bir iflas bi¢iminde sonuglanacaktir.

Burada en ¢ok anlasilmasi gereken sey, 85’lerden itibaren ¢ok umut bagladiklar1 ve basta TC
ile, daha sonralar1 Avrupa ve Amerika ile yiiriitmek istedikleri iligkilerin aslinda gelismedigidir.
Bunlar, o kadar ¢ok umutluydular ki, Amerika’nin Onerilerine bakarak, Irak’ta devrimi
gelistirmediler. Rejim en kritik giinde iken, bunlar savasa vermediler. Bu, Iran’m savasmalarini
istemesine ragmen bdyleydi. Iran savastirmak istiyordu bunlari, Amerika ise savastirmak
istemiyordu, Irak’taki rejimin yikilmasin istemediginden. Dolayisiyla ABD’yi1 dikkate almislardir.
Tiirkiye’ye bile, “gelin Giiney Kiirdistan’1 da alin” diye davetiye ¢ikarmiglardir. Bunlar, o kadar
Tiirkiye’ye umut baglamislardi ki, Tiirkiye ve emperyalizme kendilerini o kadar bagimli kilmislardi
ki, deprenecek halleri yoktu. Bunun karsilig1 da suydu: Kiirdistan’daki gelismeleri kendileri kontrol
edeceklerdi. Ama, savasin bitmesi, tamamen onlarin {ilkeden tasfiye olmalarma ve Kiirdistan
tizerindeki etkinliklerinin miithis dagilmasina yol agt1. 40 yillik otoritelerinin paramparga olmasina
ve etkilerini silinmesine yol agti. Bu, onlar i¢in gercek bir yikilis oldugu gibi, emperyalizmin de
bunlara yonelik umutlarinin bosa ¢ikmasmi getirdi. Sonug, PKK’nin 89 atilimin {ilke iginde
derinligine ve genisligine bir giiglenmeyi yasamasi, yine yurtdisinda da mevcut emperyalist
dayatmalara basar1 ile kars1 koyup, etkinligini bu sahalarda da siirdiirmesi, digimizdaki ilkel ve
kiigiik-burjuva milliyet¢iligin son bes yillik dayatmalarinin (ki objektif olarak 6zel savasin bir araci
gibi hareket ettiler) bosa ¢ikmasi, 6zel savasin da umut bagladigi bu kolun ¢okmesidir. Bu, ¢ok
onemli ve lehimizde olan bir gelismedir. Demek ki, giiniimiizde askeri durumun savasan bir askeri
yonetime dogru yol almasi, bizim gelismemizi kanitlar. Yine, bizim Oniimiizde ciddi bir engel teskil
eden isbirlik¢i milliyet¢iligin de etkisizlesmeyi yasamasi, halk {izerindeki etkinli§imizin ve savas
mevzilerine saglamaca oturmamizin Oniinde engel olmaktan ¢ikmalari ve bizim mevzilere her
diizeyde yerlesmemiz anlamina gelir. Bunlar saglanmistir ve halen icinde bulundugumuz durum
budur. Bu, gelismelerin hizla lehimizse siirecegini gostermektedir.

Bolgedeki gelismeler, basta da vurguladigimiz gibi, Tiirkiye’nin 6zel savas politikasina
diplomasi de fazla bir gelisme imkan1 vermemektedir. Disisleri Bakanlig1, dis politikada 6zel savasi
fazla yiiriitemeyecegini, 6rnegin Suriye’ye, Irak’a hata iran’a dayatamayacagini ¢ok iyi girmektedir.
MIT ve genelkurmaylik her ne kadar zorluyorsa da, “sikistir, bilmem ne yap” diyorsa da, bakanlik
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“dis politika agisindan fazla sonu¢ almamiz miimkiin degildir” diyor. Geriye askeri yontemle
saldirmasi kaliyor. Bu konuda bazi tehditleri var. Fakat bu tehditleri eskisinden daha da cilizdir ve
sonug¢ alamayacak durumdadir. iran-Irak savasinin durmasi, “PKK bu savasa dayanarak gelisiyor”
sozlerini de anlamsiz oldugunu ortaya c¢ikarmistir. Tam tersine savasin durmasi lehimize oldu.
Ozellikle ilkel-milliyetciligin baska giiclere dayanma politikasinin iflas etmesi ve dolayisiyla agir
bir tasfiyeyi yasamasi tasfiyesi bizim i¢in objektif, hatta siibjektif bir gelisme temeli oldu. Ciinkii,
diger pargalar1 da biz kendi onderligimizde savasa katacagiz ve iliskilerimizde bir daralma degil,
tam tersine bilyiik bir genisleme yasayacagiz. Denilebilir ki, tarihte Kiirdistan’in etrafinda kurulan
¢emberin ilk defa parcalanmasi ve ¢emberin kirilan ucunun TC’nin elinde kalmasi gibi tarihi bir
durum ortaya ¢ikti. Cemberin iran boyutu (ki, bu 300-400 yil bdyleydi) kirild1 ve gemberin tarihi
Irak’taki ucu da kirildi. Suriye ucu zaten 6nceden kirilmisti. Geriye ne kaldi? TC’nin elinde ise
yaramaz sopa kaldi. Bu 6nemlidir ve Kiirdistan ilk defa boyle bir gelismeyi yasiyor. Ve daha da
otesi, biz, sadece tecrit cemberini kirmakla yetinmedik; Iran, Irak ve Suriye hudut ¢izgisini 6z
¢cabamizla tamamen devrime hizmet eder halde tuttuk. Her iki tarafi da evrime hazir halde tuttuk.
Kiirt kitlesinin timii, PKK’nin Tirk fagist somiirgeciligine karsi yiriittiigii ulusal kurtulus
savasiminin cephe gerisi haline getirildi. Ve eger yararlanmasi bilinirse, 6zellikle taktik dnderlik bu
konuda yararlanmay:1 bilirse, ¢ok tarihi bir durum gerceklestirilmistir. Sanirim bu konuda da
kadromuzun ufku zayiftir. Bu gelismeleri gorse de, pratigin gereklerini yerine getirmede fazla etkili
olamadi. Ama, unutmayalim ki, cok onemli bir gelismedir, ylizyillardir ilk defa gerceklesen bir
durumdur.

Dolayisiyla giiniimiiz Kiirdistan’inda tecrit ¢cemberinin kirilmasi, 6zellikle de ¢ok etkili olan
mevcut devletlerin hudutlarindaki ¢emberin kirilmasi, biiyiik bir devrimci gelismenin objektif
zeminini sunuyor. Buna bir de bizim siibjektif planda eslik etmemiz, yani ¢emberin kirilmasiyla
ortaya ¢ikan boslugu doldurmamiz, essiz bir devrimci gelisme ortaya ¢ikarir. Halihazirdaki gilinliik
miicadeleyi yiiriitme durumumuz, bdyle biiyiik gelismelerin olanaklart ile doludur. Uluslar arasi
sahada da bu boyledir. Rejimin gelistirmek istedigi ‘“‘anarsisttirler, teroristtirler” edebiyati
parampar¢a edilmistir. Son gelismelerle birlikte ulusal kurtulus savasiminin destegi artacaktir.
Cinkli, TC’nin anti-demokratik karakteri ve biiyiik statiilkocu Ozelligine karsi bizim ulusal
kurtulusumuzun yenilestirici ve bolgede demokrasiyi tasirict ozelligi biiyiikk deger gorecektir.
Dolayisiyla da, dniimiizdeki donemde uluslararasi alanda desteklenme olasiligt arttikca artacaktir.
Hem Dogu’dan, hem Bati’dan olumlu destek veya izlenim almasi gelisecektir. Goriiliiyor ki, gerek
askeri savas yonetiminin yol acig1 durumlar, gerek komsu hudut boylarindaki gelismeler ve de
uluslar arasi1 gelismeler, objektif olarak son derece Kiirdistan devriminin lehinedir. 90’dan itibaren
bu gelismeler zirveye ulagsmistir. En umut verebilecek ve en ¢cok dayanilabilecek gelismelere saglam
temellik edebilecek duruma ulasilmistir. Boylesine bir zeminin ortaya c¢ikisi, bu denli gelismesi,
tarthimizde ilk olarak ortaya ¢ikan bir durumdur. TC’yi iliklerine kadar korkutan da bu durumdur.

Gegmiste Tiirk rejim, 6rnegin bir 1925 isyanini, Giiney’de Fransizlarla anlasarak kusatti ve
tecride alip bogdu. Isyanin dis destegi hi¢ yoktu. Hatta Giiney Kiirdistan’dan almabilecek destegi de
rejim Onledi. Zaten kuzey’de Sovyetlerle ittifaki vardi, isyanin Sovyetlerden etkilenmesini
onlemisti. Hakeza Iran Sahu ile iliskileri vardi, orayla da iliskisini siklastirarak isyani bogdu. Yani,
isyan1 disariya en ufacik bir sizint1 yapmayacak duruma getirdi ve bogdu. Agr isyani i¢in de ayn
sey s6z konusudur. Agr1 isyan1 gerceklestiginde, Tiirk rejimi hemen Iran Sahi ile anlast1 ve yine
Sovyetlerle ittifaki vardi. En ufacik bir destek gérmeden, hatta kagmaya bile, geri ¢ekilmeye bile
firsat vermeden isyani bogdurdu. Biliyorsunuz o zamanki sosyal yapi asiret temelindeydi ve bir
agiret devlet yanlis1 olmadi m1 fazla gili¢ bulamazdi. Dolayisiyla diger alanlara agilmasi da soz
konusu olamazdi. Iste bu mahalli kalip isyan1 bogdurdu. Dersim isyan1 da hakeza bdyledir. Yine o
da, gercekten tam bir ablukaya alinmistir, hem Kiirndistan’in Giiney’inden, hem bati’sindan, hem
Dogu’sundan. “Gerici bir ayaklanma” yutturmamasiyla, Tiirk rejimi, uluslar aras1 alanda da destek
alabildi ve hatta TKP’yi de kendisine destek sunacak bir duruma getirebildi. Goriiliiyor ki, tecrit
hem icten, hem de distan ¢ok giicliidiir. Ve bu isyanlarin, kendilerini hem genis bir alana hem de
diger bolgelere yansitamamalari, dis lilkelere de yansiyamamalari, hatta tek bir adam bile gonderme
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giiciinde olamamalari, gelismeleri agisindan objektif zeminin ne kadar aleyhte oldugunu ¢ok iyi
ortaya ¢ikariyor. Simdi bu durum, objektif olarak her yonden tamamen asilmistir. Bugiin biitiin
sosyal citler, feodal-asiret etkinlikleri tamamen kirilmistir. Ve yine biitiin bolgelere girilmistir. Dista
uluslar arast alandan biz insan ¢ikartyoruz, lilkeye insan sokuyoruz. Hudutlarin ¢ember durumunu
kirmisiz, bilakis bizi saglama alan bir cephe gerisi haline getirmisiz. Bunlar, ilk defa olarak, hem
bizim bilin¢li ¢abalarimizla, hem de disimizdaki etkenlerle ortaya c¢ikardigimiz ve bizim ¢ok iyi
degerlendirdigimiz gelismelerdir.

O halde, boylesine objektif bir zemine dayali savas taktiklerimiz nasil gelisim gosterecektir?
Stratejik savunmanin, boylesine bir gelismeyi esas alarak, kendisini hangi asamada nasil siirdiirmesi
s0z konusu olacaktir? Buna biraz bakmak gerekiyor. Belirtildigi gibi askeri savas yOnetimi, her
seyden dnce muazzam bir sahay1 denetimimize agik birakiyor. Yani sivil yonetim, siyasal otorite
giiclii oldugunda bizim isler kirk kat daha zor iken, bugiin kirk kat daha kolaylasmistir. PKK’nin
bastirilma isi, artik polis, MIT isi degil, ordu isidir. Dolayisiyla herkes orduya giiveniyor. Orduya
giivendi mi, orduya birakt1 mi, sivil otoriteler fazla etkili degildir. Iste, SHP nin ve benzer bircok
aygitin feryad: bu nedenledir ve bunlar roliinii oynamak istiyorlar. Onlara bakmayalim. Onlar, her
ne kadar sivil bir otoriteyle, hatta “ilericiyiz, solcuyuz” sozleriyle halkin beklentilerini, PKK’ye
olan ilgisini kesmek istedilerse de, bu artik iflas etmistir. Daha simdiden Gyle sivil siyasal otorite
olma ve askeri otoritenin yol a¢tigi bosluklart doldurma durumu s6z konusu degildir. Bunu
gormemiz gerekiyor. Dis alanlar1 da dikkate almamiz gerekiyor. En basta hudutlarda meydana
gelen, uluslar arasi alanda meydana gelen ve eblehimize olan gelismeleri ¢ok iyi gormek ve
degerlendirmek gerekiyor. Sadece askeri anlamda degil, siyasi ve oOrgiitsel anlamda da énemini 1yi
gbz Oniine getirmek gerekiyor. Ilkel milliyetciligin,dis alanlara ve desteklere dayali projelerin iflast
onemlidir, bunu iyi gormek gerekiyor. Diizenin Tiirkiye i¢in hicbir tarzda demokrasiyi
gelistirmeyisi, demokratiklesememesi, Tirkiye halkinin  devrimci-demokratik  segeneginin
giiclenmesini de beraberinde getiriyor. Bunlar1 hep gérmek gerekecektir. Ciinkdi, taktik bunlara
dayandirilacaktir.

O halde, devrimci savas boylesine elverigli bir cergevede gelisim gosterecektir. Gelisim
gostermemesi icin fazla bir neden de olmayacaktir. Irademiz disinda, savasin engellenmesine tol
acacak ciddi bir engel durumu yoktur. Yani eskiden dig objektif ortam aleyhteydi, fazla gelismelere
imkan vermiyordu denilebilirdi. Ama simdi oldukg¢a gelismelere imkan veriyor, hem de ardina
kadar. O zaman savas1 gelistirecek esas etken nedir? Ulusal kurtulus savasini, onun gerillasini
gelistirecek olan temel calisma, miicadele, savas esast nedir? Bizim orgiitlii ve eylemli durumumuz,
orgiitlenme ve eylemde taktik onderligimiz, bu elverisli ¢ergeveyi ne kadar kullaniyor? Bu ortami
ne kadar orgiitleyip eyleme ¢ekiyoruz? Sorun gercekten buraya gelmis dayanmistir.

Burada, bizim simdiye kadar, kendi taktiklerimizi ¢ok sinirli hayata gecirdigimizi ve yine
sinirh gelistirdigimizi belirtmek gerekiyor. Hemen belirtelim ki, gecen yillarda biz 1yi savagamadik,
yani taktige gore savasamadik. Biz, aslinda biraz savasla oynadik. Bu, vahim bir durumdu. Biz,
silahl1 savasim basta olmak iizere, politik savasin taktikleriyle de oynadik. Partinin 1980
oncesindeki ilk ¢ikisinin siiregleri anlamliydi. Ve de ideolojik grup donemindeki kitlesellesmemiz
olumlu adimlardi. Fakat, 1980’lere dogru geldigimizde, onu daha da ileri diizeyde
orgiitleyemememizi, eyleme dogru c¢ekemememizi, Ozellikle Hilvan-Siverek pratiginde silahli
miicadele aygitini gelistiremememiz veya genelde uyanan kitle destegini politik olarak
orgiitleyemememiz, bu konuda, orgiitlenmede yasanan tikaniklik 12 Eyliil fasizmi ile de birlesince
(ki, bu fagizm daha ¢ok bizim ulusal kurtuluscu gelismemize dayatilmistir) bildigimiz geri
cekilmeyi ve imha olmaktan kil payr kurtulmayr basarmamiz, aym1 zamanda ¢ok oOnemli bir
gelismenin baslangici da olmustur. Bu temelde yeniden kadrolasmayi, bin bir gii¢liik i¢inde,
inanilmaz bir sabir ve fedakarlikla gelistirerek ve daha 82 yili bitmeden 6nemli gruplar tilkenin
daglik alanlarina aktarmayi basararak, biz ¢ok ciddi bir adimi daha basariyla attik. Bu adim oldukga
yerindeydi ve tarihi bir adimdu.

1983’e dogru geldigimizde, silahli miicadele gruplarimiz egitilmis ve iilkenin bir¢cok alanina
ulasmistt. Eger bir kez daha orgiitsel yonetim, 6zellikle savasin taktik yonetimi dogru tutturulsaydi
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ve gercekten bir elin parmak sayisi kadar adam bu ise inanarak kendini verseydi, hele silahli
savagimin taktigini ve de onun sonuclarmi doru bir tarzda hayata gegirseydi, degil 1984°te, 83’te
bile tiim alanlarda daha gilii atilimlar birden baslatilabilirdi ve bu da bizi hizla kitle
ayaklanmalarina gotiirebilirdi. Bizim hazirlik diizeyimiz, actigimiz iligki ¢er¢evesi, bunu miimkiin
kiliyordu, ama, 6ziinde savasa sag yaklasim, inanmay1 ve ona gii¢ yetirmeyi bir tarafa birakalim,
objektif olarak taktik nasil bosa ¢ikarilir zihniyeti bigiminde yaklasilmasi ve daha da kotiisii savasin
yiikiinii tasiyan kadro yapisini taktiklikten uzak, rasta gele silahlarla dolasan avare gruplar
durumuna indirgemeleri, yonetimin aslinda savastan kacinmasiyla da birlesince, 15 Agustos Atilimi
nicelik olarak zayif baslatildi. Hazirliklarimiz bunu kirk kat daha giiclii ortaya ¢ikarabilirdi. Iste
kadrolarin taktigine son derece kendiligindenci ve avare asi gruplar bi¢ciminde yaklastirilmalari,
birinci dereceden sorumlu olanlarin da zaten bu ise fazla inanmamalari, bu atilimin sonuglarini zayif
kilmaya gotilirdii. Fakat 85’in sonlarinda tilkedeki miicadelenin yiiz ylize geldigi tehlikeleri goz
Oniine getirerek, biz, tekrar burada yeniden kadrolasmayi, hem sayisal ve hem de niteliksel olarak
giiclendirmeyi esas alan caligmalara basladik. Bu temelde, 86 Kongresi’ne kadar yogun bir faaliyet
yiiriittik. Hem de iilkeden iflas etmis, savasa inancini yitirmis olarak gelenleri de buraya aldik.
Fakat, tasfiyeciliklerini burada da 1srarla siirdiirmeleri sonucu, biz yine biiyiik bir sabir, inang ve de
coziimlemeyle yeniden gelismeyi durdurmaksizin yiiriitmek istedik.

Ulkede kalan gruplarin savasimini yiiriitme ¢abalarim siirdiiriirken, ayn1 zamanda burada
yeniden bir kadrolagsmayi ve kapsamli ¢oziimlemeler temelinde bunu gerceklestirmeyi, yiginca
tasfiyeci cabanin bosa ¢ikarilmasi, hantal, tembel, ¢aligmayan, inanmayan bircok 6genin yine
etkisizlestirilmesi, hem de en ileri diizeyde olanlarda bu durumun goriilmesi, bunlarla miicadele, bu
konuda yapilan toplantilar, degerlendirmeler, kararlar temelinde yeniden biraz daha egitilmis
kadrolarla 87-88’de iilkeye miidahale ettik. Bununla ne saglanmak istendi? Diismanin 85 igin
“tamamen bitirildiler, birka¢ gruplar1 kaldi, onlar da bitirilmek {izereler” bigiminde hem inandigi,
hem de bildigi durumumuzu tersyiiz etmeye calistik.

Gergekten 87’lerden itibaren gerceklestirilen miidahale, silahli savasimin Onemli bir
asamasini teskil eder. genelde ulusal kurtulusun 6nemli bir agamasini teskil eder. daha bu yila kadar
halk da, “kesinlikle bunlar bu isin altindan ¢ikamazlar” diyordu. Bu temelde tam bir beklenti
icindeydiler ve sonucu kestirmeye c¢alistyorlardi. Dolayisiyla destek yok denecek kadar
sinirlandirilmisti. Bizim, bunu tersine ¢evirmek i¢in, yani halki devrimin ve ulusal kurtulus
savagiminin kesintisiz stirdiiriilecegine inandirmak, iilkede zorbela avare avare gezen gruplara
savasin gelisebilecegini gostermek ve bunun bir kader olmadigin1 kanitlamak icin, gergekten biiyiik
bir ¢abayla yiiklenmemiz siz konusu oldu.

Bu c¢abalar giderek biraz daha yogunlastirildi ve 88’¢ dogru geldigimizde daha da
tirmandirildi. Bildigimiz gibi, diigman buna olaganiistii savas yonetimini dayatarak karsilik verdi.
Bununla da epey ugrasildi. Sonugta, diismanin olaganiistii hal yonetiminde 1988’1 6zellikle
aleyhimize kapatma girisimleri bosa cikarildi. 1989’a biz, biraz daha giiclii karsilik verdik. Savas,
nicelik ve nitelikge gelisme gosterdi. Ozellikle 5-10 kat niceliksel, bir o kadar da niteliksel
gelismeyi hem derinligine, hem de genisligine yasadik. 1990 atilimini, hem savas¢r ve kadro
yapisinda, hem de kitlesel destekte Onemli bir gelisme diizeyiyle karsiliyoruz. Halihazirda
yasadigimiz durum bu oluyor. Hig siiphesiz, mevcut kadro ve savasci sorunlari, yeniden diizeltme
ve diizenleme, yapinin orgiitsel ve eylemsel yonetimini, yani kisaca taktik yonetimini giiclendirme,
biiyiik 6nem tastyor.

Yillarca, biliyiik ihmalkarhi§in sonucu olan egitime ve Orgiitlenmeye gelememe, daha da
onemlisi gerillayr bir tiirli gelistirememe, gerillaya karsi kapali olma, silahli propaganda
birliklerinin roliinii bile yeterince yerine getirmeme, bunlarin kurallarina fazla bagli kalmama ve
benzeri bigimlerde kendini kendiligindenlige terk eden, kuralsizliga terk eden, her tiirli liberalizmi,
seterligi, agaligi gruplara dayatan tutumlarla siki sikiya miicadele edildi. Gergekten silahli
savasimin gerilla biciminde gelistirilmesi ¢ok miimkiin iken, olanakli iken buna basta birim
sorumlularin1 kendilerini ¢ogunlukla birim i¢inde kapatmalari, “aslinda savas gelismiyor ve
olanaklar1 yoktur denilemez, her sey var ama biz bu isi gelistirmeyecegiz” tutumunda 1srar etmeleri,
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baz1 kisilerin bunu hastalik derecesine, hatta yikima kadar goétiirmeleri s6z konusu oldu. Bunlarin
verdigi zarar1 diismanin verdigi zararla kiyaslanirsak, diismanin %5 ise, bunlarin ki %95 tir. Ikilidir;
bir yandan halki savasa ¢ekmeme, ikincisi partinin hazir kadro ve silahli savasim imkanlarinm
orgiitleyip yonetememe ve bdylece garcur etme, tiiketme, kacirtmaya ugratma s6z konusudur. Biitlin
bunlarla miicadele edilmek, 6zellikle bu konuda ¢ok tutucu, ¢ok tasfiyeci, ¢cok sekter olan ¢abalarin
onili alinmak istendi.

Bu sorun hala énemini koruyor. Halihazirda en can alic1 sorunumuz, yine gerilla savasimizin
yeniden diizeltilerek saglam bir komutaya kavusturulmasi, gerilla taktiklerinin kesinkes
uygulanmasidir. Yani lilkenin cografyasina ve kitlesine tamamen uygun olarak gerilla savasiminin
saglam bir bigimde yeniden diizenlenmesidir. Eyalet-eyalet, bolge-bdlge politikanin yeniden
diizenlenmesi, her birisine savas ¢izgimizin gereklerinin dayatilmasi, ona uygun orgiitlenme ve
yonetim (hem sivil, hem askeri) seklinin gerceklestirilmesidir. Tiimiiyle saglam bir komutanin bu
isin basinda olmasi ile sorun ¢éziimlenebilir. Halihazirda en ¢ok ugrastigimiz konu bu oluyor. Ve
onlimiizdeki donemin lehimize gelismesi, her seyden once, hem evrensel ve hem de Kiirdistan
somutuna Ozgili gerilla kurallarin1 basariyla uygulamamiza, mevcut olanaklarin bu bi¢cimde
degerlendirilmesine baglidir. Diger biitiin savasim bigimleri, bu sorunu ¢dzmemize bagli olarak
gerceklesecektir.

Eger glinlimiizdeki sorunu boyle ele alir ve ¢oziimlersek, o zaman olas1t gelismeler nasil
olacaktir? 1990 yil1 ve daha sonrasi nasil gelisecektir? Giincel sorunlarin acil ¢éziimiine ve savasa
dogru komuta etmeye nasil yanasilir, savasin dogru komutasi nasil gerceklesir, militanda bu nasil
somutlasir? Dénemin emreden, fetheden kisiligi militanlarin sahsinda nasil gergeklesir? Bu “nasil”a
verilen basarili cevaplar dogrultusunda derinligine Oziimsemeyi tam gergeklestirerek, eyalet
planlamalarinda dile getirilen orgilitlenmeyi, Ozellikle de gerillanin gelisimini ve yOnetimini
saglayarak, diger savasim bi¢imlerini de bununla uyumlu bigimde birlestirerek 1990’1n {izerine
gidersek, karsimizda gerceklesecek olan yaygin bir gerilla ve halk hareketidir; bunun kurallarina ve
vurus tarzina kavusturulmasidir.

Gergekten partinin egitimle ve tecriibeyle kazandirdiklarini boyle yetkinlestirilmesi ve
partinin emredilen yasam ve vurus tarzina ulastirilmasi durumunda, 1990 yili biiyiik gelismelere
gebedir. Uluslararas1 duruma, Tirkiye, bolge ve Kiirdistan’daki geligsmelere iliskin yaptigimiz
degerlendirmeler, yine ulusal kurtulus savasimimiz, PKK’nin gelisimi ve ona Onderlik ediyor.
Bunun giiniimiizde vardigi asama ¢ok agik bir bigimde gosteriyor ki, 1990 yili basinda yapilan
coziimlemeler ve onun planlamalara yansimasi pratikte de uygun adimlarla ve hem de cok kisa
zaman siireci i¢inde basariyla ylriitiiliirse, 190 ve sonrasi, Kiirdisatn tarihinin en firtinali bir
donemine, devrimci gelismelerin simdiye kadar saglananlardan ¢ok ileri diizeyde gerceklestirilisine
taniklik edecektir. Cok hassa olan, mutlaka lehimize ve hem de cok iistiin basarilarla kapatmamiz
gereken bu yili ve sonrasini, biz herhangi bir gelisme yili olarak degerlendirmiyoruz. Ozellikle
gerek uluslar arasi ve bolgesel gergevenin ve daha ¢ok da ortaya ¢ikan yeni askeri durumun iyi
degerlendirilmesi, bizi, 6zel savasi tamamen kontrol altina almaya, daha da Otesi, biitiintiyle
kitleleri, isyanlar1 oraninda kendi iktidarlarina ciddi olarak yiridiikleri bir devrimci duruma, bir
iktidar durumuna gotiiriir. Gerek objektif ve gerekse siibjektif plandaki durum ve bunu daha da
gelistirmeye yonelik hazirliklarimiz, bdylesine bir gelismenin kaginilmaz oldugunu gosteriyor. Eger
bu gerceklesmezse, mutlaka i¢imizdeki inangsizlardan (ki her donemde ortaya c¢ikiyor),
sabotorlerden (yine c¢okga ¢ikiyor), taktige dogmatik, sekter yaklasimlardan ve daha da kotiisii
diiriist olanlarin yaratict olmamalarindan, giinliik olarak taktige verilmesi gereken orgiitliiliigii ve
eylemliligi yasayamamalarindan kaynaklanacaktir. Yani gelismemenin temel nedeni biz olacagiz.

Eski hortlatilirsa, doneme 6zgii bigilen savas tarzina, onun kuralli savasimina ulagilmazsa
kaybedilir, hem de ¢ok kotii kaybedilir. Ama, eger gerekleri yerine getirilirse, belki de en biiyiik
zaferlerden birisini biz bu sene kazanabiliriz. Ciinkii, ilk defa uluslararasi giigler bu denli
devrimimize kulak verecek, mesru kabul edilecektir; bolgesel statiiko biiylik sarsint1 gecirecegi i¢in
buna firsat verecektir; partimizin deneyimi, gerek halkin katilimina, gerekse bizim alan tutmamiza
biiyiik firsat ve imkan vermektedir. Biz, bunlarin hepsini degerlendirerek, eskinin ¢ok ilerisinde
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bliyiilk bir azim ve cabayr yogunlastiriyoruz. Biitiiniiyle, gerek ayaklanmayi, gerek gerillay
karsilayacak militan1 hazirliyoruz. Bu 6nemlidir; hem gerillay1 esasta gelistirecek, hem de gerillanin
gelisimiyle i¢ ige ayaklanmalar1 yerel ve basit bicimlerden genel ve karmasiga dogru gotiirecek
kadrolarla biz bu donemi karsilayacagiz. Burada, 6zellikle vurguladigimiz kadro tipini mutlaka
olusturalim, ¢ergevesi ¢izilen kadro yasamini, vurus tarzini, 6nderlik tarzin1 edinelim derken, ¢ok
onemli bir durumdan bahsediyoruz. Demek ki, esas belirleyici sey, kadronu gorevleri lizerine dogru
gitmesi olacaktir. Degil taktikle oynama, taktigin hayata gecirilmesi i¢in her seyini ortaya
koyacaktir. Partinin ¢oziimlemelerini, talimat diizenini, karar slirecini bir an bile olsa unutmayacak,
onun hayata geg¢irilisinin siradan imkanlarini bile iy1 degerlendirecek ve mutlaka emredilen 6nderlik
roliinii oynayacaktir. Bu temel sart karsilanirsa, bu sartin gerekleri gercekten tam bir yariggilik
ruhuyla hayata gecirilirse, gerilla kesinlikle gelisecektir.

Bugiin Botan’daki gelismeler biitiin eyaletlerde gelisecektir. Halkin fazla ortaya ¢ikmayan
hareketliligi, gosterileri, belki de c¢ok ileri diizeyde gerceklesebilecektir. Bizim halk biraz da
birbirine bakar. Bir bolge biraz bu isi gelistirdi mi, bir de buna 6ncii iyi 6nderlik eti mi, o zaman
biitiin alanlarda halkin pes pese sokiin etmesi ve belki de biiyiik bir isyana kalkismast s6z konusu
olabilecektir. Dolayisiyla onder, goreve biiylik bakmak zorundadir; biiyiik diisiinmek, biiyiik
patlamak, biiyiik karsilik vermek durumundadir. Bizim, partili militanlarin 6niine gelismeleri boyle
koymamiz ¢ok onelidir. Simdi siz, herhangi bir devrimciligi degil, herhangi bir PKK devrimciligini
degil, 1990’1n fethedici ve mutlaka gereklerini yerine getirmemiz gereken taktik Onderligini
konusturacaksiniz. Bunu bahanesi de yoktur. Bu konuda diiriist olanlarin, “ben varim” diyenlerin
mutlaka oynamalar1 gereken roliinii oynayacaksimniz. Eger bu konuda “tamiz, variz” diyorsaniz
gorev lstleneceksiniz.

Belki gelismeler daha da hizli olabilir, fakat hepsini karsilama giiclinii kendinizde
bulacaksimiz. Gelisen savasa inanmamak, saga kivirtmak, sol sekterlik bi¢iminde kivirtmak,
tikatmak, bir tasfiyeci, sabotor rolii oynamak Oliimdiir! Ciinkii, gelisecek savas engel tanimaz.
Dolayisiyla gegmise bakarak da aldanmamak gerekir. Yeni donemin biitiin gelismelerine, buradan
alabileceginiz ne varsa alarak ve iilkedeki durumu da yasayarak karsilik vereceksiniz. Ve bu saglam
olursa, tam olursa, Olciilere, emirlere, talimata, planlamaya uygun gelistirilirse, 1990 yili 6nemli
gelismelere adaydir.

Oyle anlasiliyor ki, yaza dogru biiyiik bir eylem dénemi baslayacaktir. Eylem iki koldan
gelisebilir; bir yandan en elverisli daglik alanlarda pes pese ¢ok yaygin olarak gelisirken, oOte
yandan kdylerde ve kentlerde planli ve orgiitlii ayaklanmalar biciminde patlak verebilir. Elbette
bunlarin arasindaki uygunluk 6nemlidir. Yani, ne kadar kdy ayaklanma yapabilir ve kentlere ne
kadar akabilir? Oncelik, sonralik sirasi nasildir, yani hangi kentlere dncelik vermek gerekir? Nereye
ve ne kadar gii¢ aktarilabilir? Hig siiphesiz bunlar taktik énderligin gorevleridir. Ilgili sahalardaki
onderlikler, bunlar1 giinliik olarak degerlendirecekler ve gerekeni yapacaklardir.

Hemen belirtelim ki, bu donemde ¢ok cesitli eylemler gelistirilebilir. Fasist-somiirgeci
diismanin biitiin ekonomik kaynaklar1 hedeflenebilir, en tehlikelilerinden baslanarak isbirlik¢ilerin
topraklar1 miisadere edilebilir. Ozel savas1 yiiriiten biitiin kurum ve kisiliklere ydnelik sabotajlar,
kitle gosterileri cesitli diizeylerde gelistirilebilir. Ayaklanmalarin oniline iyi hedefler koymak
gerekir. Ornegin koy topluluklari, isbirlikgi-ajan takimini tamamen hedefleyebilir. Ayrica biitiin
bunlar 1yi ayarlanabilir; her ise gerilla birliklerinin kosturulmasi sart degildir. Gerilla, daha ¢ok
bunlarin planlanmasini, egitimini ve yonlendirmesini yapar. Gerilla birlikleri, en uygun alanlarda
siyasi ve askeri degeri biiyiik eylemler gelistirirler; silahlanmaya ve diismanin askeri pozisyonunu
zayiflatmaya yonelik, ovalarda ve sehirlerde baz1 isgalleri gergeklestirmek {iizere, yine halk
isyanlarin1 bizzat baglatma ve koruma dogrultusunda eylemler yaparlar. Daha sonra bunlarin
iriinlerini daga c¢eker ve orgiitliiliige doniistiiriirler. Her taraftan baglatilacak yaygin bir eylemlilikle
diismani1 saskina cevirirler.

Boylece, hem diismanin Botan’t kusatma cabalari sonugsuz birakilir, hem de o kadar ¢ok
bolge gerillaya kavusur ki, diismanin hepsine 6zel savag birliklerini dayatmasi imkansiz hale gelir.
Bu, gerillanin ilk defa saglam bir bicimde gerceklesmesi demektir. Bizde gerilla ile ayaklanma
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arasindaki ayrim da biraz mekaniktir. Cok iyi biliyoruz ki, gerilla ile ayaklanma i¢ i¢edir. Her ikisi
birbirini besler; ama, gerillanin besleme, koruma ve gelistirme yoni daha agirdir. Kitle
hareketliliginden ortaya ¢ikacak iirlinleri iyi degerlendirmek, yeniden egitmek ve orgiitlemek gerilla
yonetiminin en temel gorevlerinden biridir. Gerillanin gorevi, bu tip gelismelere iyi karsilik vermek,
savasl daha da derinlestirerek bu siireci hizlandirmaktir. Eger 6nlimiizdeki siire¢ boyle yiirtitiiliirse,
ortaya c¢ikacak gelismeler diismani saskina c¢evirecektir. Diismanin “kontrol altina alma” taktigi
tamamen parcalanarak, “katliam yapariz” bi¢imindeki gbézdagi c¢abalari sonugsuz birakilacaktir.
Diismanin gerillay1 kontrol altina almas1 kesinlikle miimkiin degildir; ¢iinkii, eyaletlerin hepsinde
gelisecek gerilla, diismanin kontroliinii paramparga ettigi gibi, 6zel savasi da siirlandiracak ve
kontrol altina alacaktir. Dolayisiyla, ge¢gmiste yaptigi tiirden katliamlar ve yine savasi bir bolgede
sinirlandirma ve ¢embere alip bogma durumu kesinlikle miimkiin olmayacaktir. Tersine devrimci
savasimiz her bakimdan yayginlik kazanacak ve agilima ugrayacaktir.

1990y1linda yasanacak bu gelismelerle nihai bir zafer durumu miimkiin miidiir? Hayir! 1990
yil1 sonuna geldigimizde biz, nihai zaferden asla bahsetmeyecegiz. Biz, bagimsizlik ve 6zgiirliigiin
tam gerceklesmesini kaba hatlariyla 1990’11 yillara sigdiralim diyoruz. Artik 1995°te mi olur,
2000’de mi olur, bu o kadar dnemli degildir. Burada 6nemli olan, bizim taktiklerimizin igliyor
olmasi ve bunlarin planlandigi bicimde gerceklestirilmesi i¢in tiim giiclimiizii ortaya koymamizdir.

Sonug¢: Gorevlere militanca sahip ¢ikalim!

Oniimiizdeki dénemin &zelliklerini ve gorevlerini kaba hatlariyla belirtmeye ¢alistik. Cok agik
ki, boylesi donemlere olaganiistii donemler denir. Zaten diisman da olaganiistii donem olarak ilan
ediyor. Dogru! Bizim i¢in de olaganiistii donemdir. Olaganiistii donem, olaganiistii kisilik ister,
olaganiistii Orglit, olaganiistii onder, olaganiistii orgiitlenme, ¢alisma, yasama ve vurus tarzi ister.
Bir defa bunu, “bu savasta ben de varim” diyen herkesin iliklerine kadar yasamasi gerekir.
Unutmayalim, belki de on binlerin kani dokiilecek; burada saglam oOnderlik, savasi saglam
karsilama ve vurus tarzi, binlerce kayb1 dnledigi gibi, azami kazancglar1 da miimkiin kilabilir. Ama
birinin bilmem nesine diskiinliigii bize agir kayiplar verdirebilir. Simdiye kadar dort-bes kisilik
kayiplar veriyorduk, bundan sonra yiizler, belki de binler kaybedilir. Peki ne ugruna? Cok agik ki
bir hi¢ ugruna.

Goriiliiyor ki, savast karsilama kisiligi ¢ogunuzun diisiindtigii gibi degildir. Bir¢oklarinin
yasamini gordiiglimiizde 6tkeleniyoruz. Elbette bunu nedenleri var. Bu kadar acimasiz kosullarin ve
lehimize tarihi firsatlarin oldugu bir donemde vurdumduymaz bir tutum i¢inde olmak, belli ki bir
celigkidir. Eger giderilmezse, bundan sadece bu tutumun sahipleri degil, onlara umut baglayan,
onlarin tam bir 6nder gibi savagsmasini isteyen ve de arkalarinda kendilerini 6liime atmaya hazir
olan yiizlerce ve binlerce kisi zarar gorecek, kaybeden halkimiz ve partinin kendisi olacaktir. Eger
biitlin bunlar bir ger¢ekse, o zaman hi¢ kimse “benim su ihtiyacim veya kiiciik kafaliligim”
diyemez. Herkesin savagsmak ve halka daha ¢ok yararli olmak i¢in ve bdyle bir yasam i¢inde biraz
kendini korumas1 gerekir. Ornegin, biraz kendine hakim olsa, biraz disini siksa, biraz sohbetten
veya cay icmekten kendini uzak tutsa firtinali bir donemin bizzat yaraticisi olacakken, sadece bu
nedenlerle kaybetmeye bizim anlam ve deger evermemiz miimkiin degildir. Boyle basit zayifliklar
gostermek ve eskiyi hortlatmak, i¢ine girdigimiz bdylesi donemlere yakisir m1 hi¢?

Biz, kadrolarla boyle konugmak istemeyiz. Ama, akilli ve saglam kadro olmak gerekir. Biz
herkese silah verdik, herkese soylu baskaldir1 imkan verdik, akillarindan gegiremeyecekleri kadar
cok seyi hizmetlerine verdik. Ni¢in? Bizimle saglam bir yoldaslik yapsinlar diye. Yoksa, partiyle ve
halkla oynasinlar diye degil. Biz yagcilik veya asiret reisligi istemiyoruz, tek bir sey istiyoruz:
Yoldasca birlikte yasamay1 ve savasmayi bilmek! Bu, cok énemlidir. Uzerinde bu kadar durmamiz,
daha fazla kanin dokiilecegi ve belki de c¢ok seyin elimizden gidebilece§i endisesini
tastmamizdandir. Bunu derecesini tamamen kadrolar belirleyecektir. Cok agik ki, kadro, kaybettiren
degildir; kadro sununla miikelleftir: Kaybettirmemek, tersine hep kazandirmak, sonuna kadar
dogruyu egemen kilmak, yigit olmak, kahraman olmak, onder olmak! Sadece bunu i¢in parti
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kadrosu olunur ve partiden gorev istenir. Geng¢ olmak, bir parti goérevlisi olunmasi i¢in engel
degildir. Tersine, eger dogru ¢alisirlarsa her zaman savasa damgalarin vurabilirler. En 6nemlisi de,
engel tanimazlar. Diinya iizerimizdeyken, her tarafimiz c¢epegevre kusatilmisken, biz savasi
gelistirmeye engel taniyor muyuz? Eger bu kadar gelismis imkanlara ragmen, engelden
bahsedilirse, acaba buna kim inanir? PKK Onderligi bunu nasil ciddiye alir? PKK militan1 bunu
kendine nasil kabul ettirir? Goriiliiyor ki, savasa militanca yaklagmak, bizim igin olmazsa olmaz
kabilinden bir sarttir. Sunu kesinlikle inantyoruz: bes kisilik bir birimimiz, eer gérevlere dogru
yaklagirsa, bir alanda diigsmani perisan edebilir. Partimizin miicadele tarihi bunu sayisiz 6rnekleriyle
doludur. Ama, bir birimin imhas1 mi isteniyor, o zaman bazilarinin yaptigi gibi “hele su koye
gidelim de bir tirsik yiyelim” denir ve nasil kaybedildigi goriiliir. Tarihimiz iste hep bu tutumlar
yiiziinden kaybetmistir. Toplumdaki iflasin nedeni budur.

Burada soylediklerimiz basit seyler degildir. Bunlar ¢ok islenmis suglardandir ve toplumdan
edinilen kisiligin buna yatkinlig1 vardir. Cok agik ki, iyilik, dogruluk, giizellik boyle yaratilamaz ve
kazanilamaz. Bu, ¢ok iyi bilinmelidir. Bunlar kazanilmadik¢a da bizimle yoldaslik ve hatta bize
sempatizanlik bile yapilamaz; bizim sempatizanlarimiz da iyi insanlardir. Bu nedenle, kadro adi
altinda hi¢ kimse kendisiyle ve bizimle oynamamalidir. Kadro, savagmasini ve savastirmasini bilen
adamdir. Bunun Ornekleri bizde coktur. PKK tarihi, sonuna kadar bagli kadronu neler
yaratabildigini ¢ok iyi gostermektedir. Siz hepiniz, o kadrolar1 kendinize 6rnek ve temel almalisiniz.
Bu temelde inanin kendini gergeklestirmesine inaniriz. Zaten baska segenegimiz de yoktur ve baska
tirliistine de tenezziil etmeyiz, kendimizi layik gérmeyiz. Dogruya degil de yanlisa biz nasil layik
olabiliriz? Onderligin tam gerceklesmesine degil de onunla oynanmasma biz nasil riza
gosterebiliriz?

Egere onderlik gorevimize ve roliimiize dogru yaklasirsak, o zaman bu savas gelisebilir. Cok
kan dokiilecektir, ama bu temelde olduktan sonra bunun da zarar1 yoktur. Kan, sadece bizi daha
fazla yikar, temizler. O kadar ¢ok kirliyiz ki, ne kadar ¢ok kan ddksek Kiirdistan o kadar ¢ok
temizlenir, yasamaya layik bir {ilke haline gelir. Onun i¢in ben,z kanin dokiilmesinden
cekinmiyorum, benim ¢ekindigim, kanin bosa akitilmasidir. Hem de diismanin bent koyup o kanin
lizerine basmasidir. Biz tersini yapmaliyiz; kanimizla bagimsizlik agacimi her giin daha fazla
beslemeliyiz, bu bizim bir yagam tarzimiz, Kiirdistan’1 yeniden yaratma tarzimiz olmalidir. Bu,
insanlik aleminde taptaze bir ¢igek gibi acilmamizdir. Bu, anlamli ve anlasilirdir. Ama, eger mermi
bitecek, orgiitlenme bitecek ve dolayisiyla kan bosa gidecekse, iste bu bigimde tek damla kanin
akitilmasini kabul edemeyiz. Yani zaferin ucunu yakalayan, gelisme saglayan bir pratigimiz yoksa,
o zaman kendimizin ve halkimizin kaninin dokiilmesinden ¢ekinmeliyiz. Ama biiylik gelismeleri
yakaliyorsak, halkimizi var ediyor ve kurtulusa gotiiriiyorsak, o zaman yine miimkiin oldugu kadar
az kan, fakat gerektiginde biitiin bir halki kosturarak, biitiin milleti kaldirarak zaferin iizerine
yiirtimeliyiz.

Goriiliiyor ki, gelisecek olan ayaklanma ne kadar kanli da gegse, eylemlerimiz ne kadar kanl
da gecse, eger isin ucunda zafer varsa (ki, bu da bizde kanitlanmistir) biitiin bunlara deger. Simdi
bunun gergeklesmesi i¢in biitiin giiclimiizle yiiklenmemiz gerekir. Hepimizin bu islerde etkin bir rol
oynayacagimiz kuskusuzdur. Boylesine tarihi bir evreyi temsil eden eylem donemine girmek sadece
san ve seref getirir. Simdiye kadar yerde ve kapkara olan alnimiz1 aklar, bizi insan olma bilincine
ulastirir. Bizi gilic sahibi olmaya, kendimizi konusmaya, diisiinmeye, yaratmaya, en ince sanati
gelistirmeye gotiiriir. Bizi her seyin temeli yapar. Boylesi bir donemde insan elbette her seyini
kurban eder.

Biz, halkimiz1 savas durumuna getiriyor, savasan halk gercekligine ulagiyoruz. Bu, militanin
kendi kisiliginde savastirdigini artik biitiin halka yansitarak yasamasi anlamina geliyor. Eger savas
militanda giinlik olarak boyle siirdiiriilmezse, degil halkimiz, kendimiz bile savasamayiz.
Kendimizde savastiramadiginiz halki, somutta kendi gercek kisiligi ile hi¢ savastiramayiz. Onun
icin militan, her kosulda savasin siirekli beynidir, yiiregidir. Savasa siirekli gii¢ ve enerji verir. Bu,
orgiit ve eylem biciminde somutlasir. Higbir zaman bundan asagisin1 kabul etmez. Iste bu dénemler,
gercekten iizerine boyle yiiriinecek ve kazanilacak donemlerdir. Ozgiirliik tarihini bagka tiirlii
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yaratamayiz. Bu ¢abalar, bu tempo ve gergekten iyi planlanmis bu tarzin disinda bagska tiirlii biz
ozgiirliik tarihini yazamayiz. Devrimci siireg, atom bombasi gibi, bir halkin enerjisini ortaya ¢ikarir
ve sonsuz kilar. Devrimci siireg, bir militan1 sonsuz enerjiye ve giice kavusturur. Eger devrimci
stire¢ biitiin yonleriyle yasanirsa durum kesinlikle olacaktir. Ve ¢ok acik ki bizim bundan baska bir
segenegimiz yoktur.

Gegmiste belki objektif sartlar, partinin hazirliklar1 diye bazi nedenlerle biz, neden istedigimiz
gibi savasamadigimizi, gelisemedigimizi anlatabiliyorduk. Ama, simdi bunlarin higbirisi kesinlikle
ileri siiriilemez. Artik degerlendirme, savasan Onderligin halkiyla kaynasma derecesi ve halk
savasinin bi¢imlerini zengince giindeme getirmesi ve yiiriitmesi iizerinde yapilmak zorundadir. Bu
konuda dogru yiiriitme, kesinlikle somiirgeci egemenligi paramparca eder, halki ayaga kaldirarak
esit ve 0zgiir statlide bir taraf haline getirir, kaderimizi 6zgiirce ¢izmemizde kendisini tek s6z sahibi
kilar. Bu mimkiindiir ve en arzu edilenidir. Buna ulasamazsak, yine yetmezlikler yakamizi
birakmamis demektir. Yine taktige tam oturmama, sinirli oturma kabul edilir bir durum degildir.
Bununla da belki bazi seyler kurtarilabilir, fakat ger¢ekten ¢ok fazla sey de kaybettirilir. Buna
nedenle, “bu da yeterlidir” dememeliyiz, “ne de olsa eskisinden daha geri bir durum degildir” deyip
kendimizi aldatmamaliyiz. Azami kazanci getirecek diizeyi saglarsak, ge¢mis biitiin yillarimizi ve
de gelecegin tiim yasamim1 bu yila sigdirip gereken patlamayr gosterirsek, iste o zaman en
dogrusuna ve bizi sonuca gotiirecek olana ulagmis oluruz.

Daha sonraki yilarla az sey mi sigdiracagiz? Kuskusuz hayir! Kiirdistan devrimi uluslararasi
bir evrimdir. Bu yila bu kadarin1 sigdirsak, gelecek yilara bagimsiz ve 6zgiir demokrasiyi gelistiren
bir Kiirdistan’1, Ortadogu halklar1 gerceginde ve uluslar arasi alanda sosyalizmin ve demokrasinin
en seckin bir kalesi olmayr sigdiririz. Yapilacak isler higcbir zaman azalmayacaktir, daha da
artacaktir. Uluslar arasi1 devrimin gelistirilmesi sorumlulugunu siitlenebiliriz. Ekim Devrimi’nin
ortaya c¢ikardigir sorumlulugun bir benzerini de biz kendi somutumuzda baslatabiliriz. Buna da
cesaret etmeli ve buna “fazla hayalcidir” demeyip yaklagma giiclinii gostermeliyiz.

Tarihin en unutulmus halki ve en ¢ok inkar edilen iilkesi olmamiz bizi korkutmamalidir.
Dogru bir siyasal ¢izgi temelinde eylem diizenleniyor ve eger kendine giiven de esas aliniyorsa,
nisanligin ilerleme tutkulariin basinda yer alinabilir. Bu da bir ger¢ektir ve bdyle olmaya calisalim.
Ozgiirliigiin temsilcisi olmak da, tarihin lanetlisi olmak da kendi elimizdedir; bu konuda tercihi
dogru ve tam yapalim. Tarihte diismeyi kabul edenler hep lanetli olurlar ve bir daha akla
gelmemecesine unutulup giderler. Tersine, hep insanligin ilerici ufkunu tutan ve ne pahasina olursa
olsun onu yasayanlar ise, halklarin oniinde yer alirlar ve insanligin biitiin gelisim sahalarina
damgalarini vururlar. Iste biz de bdyle olacagiz ve kendimizi buna layik gdrecegiz. Bu konuda
onemli bir gelisim tempomuz ve olanaklarimiz var, bunlari ¢cok iyi degerlendirecegiz.

Halkimizin yasadigi yasanti hicbir bigimde yasanmamasi gereken bir yasantidir. Onu
boylesine giiclii bir utka yonelmenin olanagi haline getirmedik mi, o zaman ortaya ¢ikan kotii bir
yasamin kendisi olur. Cok agik ki bdylesi yasamlardan vazgegecegiz. Bize diinyay1 zindan eden ve
yer birakmayan diismandir. Yasamak icin yer arayan ve buna mecbur olan biziz, hakli olan da biziz,
bunun biiyiik susuzlugu ve achig1 i¢inde olan da biziz. O halde, dogru yolda, cesur ve hakli bir
yapida kazanmak ic¢in savagmaktan bizi kim alikoyabilir? Bunu gereklerini yerine
getiremeyecegimiz hangi durumdan bahsedilebilir? Hayir! Tam da bize yarasan, hakkimiz olan,
halkimiza layik bir 6ncii olmaktir, bunun gereklerini canimiz pahasina ve muazzam bir gabayla
yerine getirmektir.

Giin, partimize layik olmak icin, basaran bir 6nder, bir militan olma giliniidiir. Sahitlerimizin
anisina verilecek tek dogru karsilik, partiyi her yerde militanca temsil etmektir. Verilen biitlin sozler
de, ancak bu temelde militanca savasilarak yerine getirilebilir. Eger halkimiz da, bugiin biraz
inandigina yarin daha c¢ok inanacaksa, bizimle birlikte ayaga kalkarak savasacaksa, bu da bu
temelde olacak ve bizi boyle taniyacaktir. Dostlar da, simdiye kadar oldugu gibi, bundan sonra da
bizi bu temelde kavrayacaklar ve buna gore dostluklarinin gereklerini yerine getireceklerdir. Hem
tarthin bir kader olarak ve bu sefer iyi bir firsat olarak oniimiize siirdiigii, hem de bizim soylu
cabalarimizla bizzat hazirladigimiz bu donemin iizerine bdyle yiirliyecegiz ve mutlaka kazanacagiz.
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Ocak 1990

TC’NIN 67. YIL GERCEGI
VE OZEL SAVAS CEPHESINI
YONETIMI UZERINE(¥)

Bugiin TC denilen olgunu resmen ilan edilisinin iizerinden 67 yil ge¢mistir. Bu olgunun
diizeni, ortacagin dinsel goriintiilii resmi ideolojilerinin bile ¢ok Otesinde bir sekil almis ve
cagimizin beyin yikamalikta oldukca gelismis teknikleriyle de yogunca islenmistir. Adina TC’nin
resmi ideolojisi dedigimiz, Kemalizm dedigimiz bu ideoloji, yogun tarihi saptirma, ulusal ve
toplumsal ger¢ekligi saptirma olayindan baska bir sey degildir. Bastan beri kendini saklamaya ve
maskelemeye, kendi i¢ yliziiniin oldugu gibi kavranilmasin1 6nlemeye calismaktadir. Kendisine
yonelik olas1 elestirileri, muhalefeti gelistirmemeye ya da carpik gelistirmeye ¢alismis, tutarlt bir
kars1 hareketin, devrimci bir hareketin gelismesini engellemek i¢in hayli ¢aba harcamustir.

Adina cumhuriyetin zinde gii¢leri denilen ordu ve {iniversiteleri, ger¢egi saptiran sokak takimi
ve papazlardan daha ¢agdisi ve onca gelistirilen ortagag ulemasindan daha gericidirler. Yine, bunu
basin-yayin kurumlari denilen vaazcilari, her giin kulaklar1 sagir edercesine, gozleri kor edercesine
gergeklerle oynarken ortagag kurumlarini vaazcilarindan bin kat daha gerici ve tehlikelidirler.
Bunlar, alt ve iistyapisiyla son tahlilde su¢ olgusu olarak ele alinmaktan kurtulamayacak olan TC
olgusunu, baska tiirlii gdstermeye ve yasatmaya calistyorlar. TC

(*)Bu degerlendirme daha Once Serxwebin’un Kasim 1990 tarihli sayisinda da
yayinlanmistir. (W.S.)

olgusunu, dogru kavramak, bizim icin, Tiirk halki i¢in ve hatta biitiin halklar i¢in hayati
onemdedir. Ayn1 zamanda bu gercekligin i¢cinde 6liim-kalim hikayemiz gizlidir. “Cok 6temizdedir,
yasamimizda fazla etkisi yoktur ve hatta biz ona karsi savasiyoruz, dolayisiyla onu dyle ¢ok derin,
cok yonlii ele almamiza o kadar gerek yoktur” goriisii yiizeyseldir, yetersizdir. Bilakis iliklerimize
kadar bizi etkiler, biitiin ulusal ve toplumsal varligimiz {lizerinde her tiirlii bitirici ¢abay1 amansizsa
sergilerken, kisilik olarak da bizi nefes alamaz duruma getiren bu olgudur. Kaderimizi ¢izmistir;
tarih ve insanlikla olan bagimizi ve de insan adma yasanilacak biitiin degerlerden iliskimizi
kesmigstir. Ulusal gercekligimiz, toplumsal geleneklerimiz ve kiiltlirlimiiz adina ne varsa hepsini ya
bozmus, ya calip-cirpmis ya da yasaklamistir. Boylece bunlardan ilgimizi keserek, elimizden
almistir. Geriye neyi yasayacaksiniz? Neyimiz kaldi? Onun sahte yasam tarzindan baska ne var?

Tiiketen, diistiren, her tiirlii somiirliye, baskiya hazir hale getiren ve belki de diinyada hig
goriilmemis bir rahatlikla fagist bir rejimin tizerimizde siirdiiriilmesini miimkiin kilan TC olgusu,
insanlik potasinda, en zayif hale getirdigi diisiinemez, toparlanamaz, oOrgiitlenemez, eyleme
gecemez insanlardan baska ne birakmigtir?

Unutmayin ki, ne kadar gen¢ de olsaniz, hatta adina “,Cumhuriyet ¢ocugu” denilen ¢ocuklar
da olsaniz, yine de bu biiylik sahtekarligin, ikiyiizliliigiin, eli kanli fasizm olgusunun ve onun 6zel
savag gelismenin ig¢inde yasamak zorunda birakilmigsiniz. Ve artik kendimizi dogru taniyacaksak,
neyin nasil olmasi gerektigine karar vereceksek, tercihimizi bu konular dahilinde yapmak
zorunday1z.

Cumbhuriyetin ¢cagdisi temeli
Ve kisiliksizlestirme politikasi

Bu cumbhuriyet iizerine ¢ok seyler sdylenebilir. Baz1 seyler sOylenmistir de, fakat bunlarin
biiyiik bir kismi1 yalan, sahte ve saptirma temelindedir. Dogrular ¢cok az sOylenmistir. Ve iste bu
nedenle, bir anlamda PKK’nin yapmak istedigi de, TC olgusunu gercege yakin bir bigimde ifade
etmektir. TC gercegini dogru ifade ettigimiz oranda kendimizi de dogru ifade etmis olacagiz. Onu
biitliniiyle taniy1p teshis ettigimizde, kendimizi de taniyip teshis etmis olacagiz, yaramizi daha iyi
anlayacagiz ve bu da daha iyi tedavi olmamiza yol acacaktir. TC’yi tanimak demek, her tiirlii
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hastaligimiz1 tanimak demektir. Aksi taktirde, tedavi imkanindan mahrum kaliriz ki, bu da 6liim
demektir. Cilinkii en ince hareketlerimize kadar, duygu, diislince, tutum dedigimiz biitiin
etkinliklerimiz iizerinde rol oynayan bu olgudur; yani belirleyen, siirdiiren, denetleyen budur.

Ne goriiyoruz sonugta? Bitmis bir tarih, cehenneme ¢evrilen bir giinliik yasam diinyasi, hig
umut vermeyen, dogru-diiriist ne hayli kurulan, ne de gerceklestirilen tipki bir dolap beygiri gibi tek
bir kuyunun etrafinda dénen, ama yine de su ¢ikaramayan bir yagam tarzindan baska dayatilan,
yasatilan nedir? Yasam gibi ¢ok soylu bir olgu TC tarafindan katledilmistir. Giizel umutlar yok;
olanaklar, firsatlar yok. Bakin, her giin aci, iskence, yokluk, yoksulluk, issizlik, hastalik, disa el
acma, ilkesini talan ettirmeden baska, yalan-dolandan baska, bir avug c¢etenin her tirli
vurgunundan baska, bir avug eli kanli yoneticinin, generallerin gerceginden baska ne var? TC’nin
egemenlik sahasi olan topraklarda, insanligin yillik en zengin kiiltiiriinden, yasamindan geriye ne
kald1? Hele hele Kiirdistan’da insanliktan geriye ne kaldi1? O insanliin besiginden, bir¢cok uygarligi
tanimis, Oziimsemis, bura insanindan simdi geriye ne kaldi? Tartismamiza bakalim, PKK’de
coziimlenene bakalim! Bir anlamda kurtarilacak bir sey varsa, onu bulmak i¢in bunca biiyiik ¢abaya
ragmen ne kadar bulabiliyoruz? Bir “cumhuriyet ¢ocugu” olarak elimize verilmissiniz. Bu ¢ocuk ne
kadar yaramaz, ne kadar is yiirlitemez, ne kadar yeteneksiz, ne kadar kendini anlamaktan aciz,
iilkesine, halkina, soyuna-sopuna, her seyine ne kadar ters diismiis, ne kadar caresiz, hastaliklari
hemen kapmaya ne kadar yatkin! Kendi gercegimizi degerlendirirken bunu ¢ok iyi goriiyoruz. Iste
bu, cumhuriyetin yarattiklarmin ne anlama geldigini gdrmektir. Iyi yargilamay: bilmek gerekiyor.
Bizim agimizdan ozellikle tam bir katliam tarihi olan bu cumhuriyet tarihini iyi anlamak gerekir.
Biz anlatmaya c¢alistik, cesitli degerlendirmelerde oldukga islemeye calistik. Cok 6zce de olsa, yine
de deginmemizin nedenleri var.

Bugiin bu gergek, bir 6zel savas ¢etesi biciminde hiikiim icra etmektedir. En tepesindekine
bakalim: “Cumhurbaskani”, kabul gérmeyen, her bakimdan saibeli, siipheli, tartismali Ozal! Kimdir
bu adam? Bir kisilik tanimlamasini yapalim. Osmanli geleneginden gelme kiig¢iik memur bir baba
ile biiylik ihtimalle zor durumda kalmis bir alevi donme anadan dogmus, bir Malatyali. Malatya
denince akla hemen ne gelir? Ben boyle degerlendirmelerden pek hoslanamam ama, Malatya’nin
Tiirk kapitalizmini, 6zellikle cumhuriyetin gelisimi iginde bir yeri var. Hani “Indnii’miin
memleketi” denilir, biraz da cumhuriyette kendisi 6zel bir yer verdirilmek istenir. Tiirk-Kiirt, alevi-
Stinni diye tabir edilen karisimlara sahnedir. Yine sag-sol, fasist-devrimci karisikli§ina sahne
olmustur. Son derece iickagit¢i, gilinlimiize dogru geldigimizde hayali ihracat sampiyonlarin,
mafyanin elebaslarinin ¢iktigi ve denilebilir ki Tiirk kapitalizminin en gozii pek veya sahtekar
tiplerini boy verdigi bir alan. Malatya, gerek cumhuriyetin kurulusu ve gelisimi siirecinde, gerekse
(daha ¢ok da) giliniimiizde aslinda bir makettir. Akinc1 Tiirk cabalari, Battal Gazi hikayesinde
oldugu gibi, burada gelistirilmek istenir. Giiniimiizde O6zellikle de fasistlerin buradan ve yakin
yorelerden katliam c¢etelerini orgiitlemeleri tesadiif degildir. (ve hatta sanirim burada tarihte yaygin
bir akincilar grubu varmis.) Akincilar demek, halklarin {izerinde vurgunculuk yapan, teror estiren,
egemenlik kuran hareket demektir. Ister Tiirkliik adina, ister Islamlik adma olsun, 6zii budur ve bu
halen gii¢lii bir akimdir. Bu yore, Anadolu ve Kiirdistan’in Tiirklestirilmesi tarihinde merkezi bir rol
oynuyor. Boylelikle, akincilarin oldukca etkili olmaya calistiklar1 bir alan oluyor. Battal Gazi
hikayesinden tutalim, giiniimiiziin sdziim ona fasist-Islamci, akincilarina kadar bu bdyledir. Yakin
yorelere, Elazig’a ac¢ilma, Adiyaman’a agilma, Marag’a acgilma, hatta Tiirkiye’nin orta kesimlerine
acilma acisindan buranin boylesine bir konumu olmustur. Giiniimiizde de Tiirk ordusunun merkezi
durumundadir. Tirlesmenin ideolojik, siyasal ve kiiltiirel olarak en ¢ok gelistigi sahadir. Yine
asimilasyonun en c¢ok gelistigi bir alan olarak, denilebilir ki; Kiirtliik olgusunu neredeyse 6zden
bosaltildig, tiiketildigi bir Kiirt bolgesidir. Yani en ¢cok buradaki Kiirtliik asimilasyonla bitirilmenin
esigine getirilmistir. Hem manevi ag¢idan ve hem de maddi agidan boyledir. Maddi acidan kitleye
bes metelik deger verilmemis, gii¢siiz diisiiriilmiistiir. Manevi acidan da Kiirt dili, Kiirt kiiltliriiniin
en zayif ve nefes alamaz duruma getirildigi yer burasidir. Ciinkii, Tirk egemenligi burada
merkezilestiriliyor. Merkezilestirilen, alt ve listyapisini oldukca soven, fasist bir temelde Oriiyor.
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Iste son yillarin fasist ¢abalarinin burada bu kadar geliskin olmasmin nedeni budur. Yine
Islamcilik adi altinda o akinci rolii hortlatman1 nedeni budur. “Tiirk-Islam sentezi”nin en cok
yogunlasmasi burada ifade buluyor; bunun capulcu, talanci yani da tarihi bir 6zellik arz ediyor.
Malatya’dan ¢ikanlar mafyanin 6nderligini yapiyorlar, hayali ihracatin 6nderligini yapiyorlar. Yer
altt diinyasinin ipleri 6nemli oranda bunlarin elinde. Ayn1 zamanda bunlara “iilkiicii mafya” da
deniliyor. Gegmiste “Malatya kurnazlar” denilirdi, hepsi buradan ¢ikiyor. Dilenciler ¢ogunlukla
buradan ¢ikiyor. Bunlarin hepsi ¢alip-¢irpma sanatinin ileri, u¢ 6rnekleridir. Kisaca, gerek tarihi ve
gerekse giincel gelisimi icerisinde bu yore, etkisine aldig1 yakin alanlarla ortak degerlendirildiginde,
isgal, katliam, talan, ¢alip-¢irpma, dilenme, 6zden bosaltmada merkezi bir rol oynuyor. Bu temelde
bir kiiltiir olusturulmus, bir yagam tarzi gelistirilmis ve buna uygun insan tipleri ortaya ¢ikarilmistir.

Iste, bu “Ozal Ailesi” denilen ailenin i¢inde sekillendigi alanin tarihi ve toplumsal dzellikleri
cok kisaca boyledir. Hi¢ siliphesiz, burada sadece Osmanli feodal isgal ve istila gelenegini degil,
Tiirk kapitalizminin talanci, hirsiz ve gercekten carpik ozelliklerini de daha somut olarak ifade
etmek gerekir. Yani bir anlamda Osmanli gelenegi ile TC gelenegi veya Osmanlinin resmi-gerici
sultanlik diizeni ile cumhuriyetin Kemalist-Inoniicii sentezi maketini en iyi burada olusturmustur.
Tiirk kapitalizminin ¢apulcu niteligini en ¢ok burada gérmek gerekiyor. Nitekim, belirttigimiz gibi,
hayali ihracat¢1 ve her tiirlii talanci tipler Istanbul’da konumlanip neredeyse Tiirk kapitalizminin
genelini kargasaya gotiiren tipler daha ¢ok buradan ¢ikiyor.

Mevcut kapitalizmin, Ozal yonetimi altindaki g¢apulcu, vurguncu, hirsiz karakteri diinya
capinda bir hal almistir. En son 6rnegi olan Asil Nadir olayin1 da buraya baglamak gerekir. Asil
Nadir ve uzantilar1, Ozal’la birlikte vurgun amactyla bir uluslar arasi sirket kurdular. O Polly Peck
denilen sirketle diinyayr aldatmak istediler. Ancak, Ingilizler, kapitalizmin kurallarinda cok
ustadirlar; kolay kolay gergegin saptirilmasina izin vermezler. Ingiltere kapitalizmin besigidir;
Ingilizler kapitalizmin kurallarii, ahlakini uygulamay1 cok iyi bilitler. Ozal ve Asil Nadir,
gercekten bu on yi1lda mafya yolu ile, afyon yolu ile, hayali ihracat vb gibi Bati kapitalizminin kolay
kolay kabul etmeyecegi her tiirlii kanunsuz yontemle vurgun vurdular. Adina “liberal kapitalizm”
denilen Ozal kapitalizmi, kapitalizmin de 6ziine ters, onun en capulcu, en vurguncu, karakterini
temsil eden, ama adina sermaye de diyemeyecegimiz, sadece oynamaktan ibaret olan tam
Malatyalinin (halk icin degil, egemen-isbirlik¢i kesim i¢in sdylilyorum) becerebilecegi bir sanat!
Eger Tirkiye’de kapitalizmin bugilin bu kadar elestirisi yapiliyorsa, “hicbir deger birakmadi”
deniliyorsa, nedeni aslinda bu tutumda aranmalidir. Evet, bunlar Tiirkiye’yi dolandirdilar. Son on
yilda Tiirkiye ve Kiirdistan’1 taninmaz hale getirdiler. On yil i¢cinde hizla ve yiizlerce milyarder
yetistirdiler; cogu da Malatyali ve cogu da kendi yakin cevrelerinden. Iste bunlardan bir tanesini,
“yegen” Hiisnli Dogan’1t Savunma Bakani yaptilar. Yine o ¢evreden yildirnm Akbulut benzer
karaktere sahiptir. T. Ozal’in bir kardesi sakalli Islamcidir. Bir digeri Bati kapitalizmine gore
kendini ayarlamis, onlardan bir de kadin almis; oradan kiiltiir altyor, orada yastyor. Islamci kardesi
Amerika’da Yahudilerle ortak tarikat kuruyor. Oysa birbirleriyle uzlasmayacak iki kesim varsa,
onlar da Miuslimanlarla Yahudilerdir. Bu aile, “Miisliman” ve “Yahudi” tarikatin1 da
birlestirmistir. Aslinda bodyle bir tarikati Tiirkiye’de gelistirme ¢abalarina giriyorlar. Bunlar
tarikatcidirlar ve ayni zamanda kapitalizmin bile yasalarinda olmayan yasarli icad etmislerdir.
Tiirkiye’yi aldatmalar1 yetmiyormus gibi, Ingiltere’yi de aldatmak istediler. Asil Nadir’in
Amerika’da Ozal’a, “Ingilizler agig1 yakaladi” demesi tesadiif degildir, ¢iinkii ikisi sug¢ ortagidir.
“Polly Peck batiyor, Asil Nadir ¢okiiyor, Ozal ¢okiiyor”; iste basin olay bu sekilde yansitiyor. Oyle
anlasiliyor ki, bunlar diinyay1 da aldatmaya c¢alistilar. Malatya dilencisi ve kurnazi diinyay1 da
aldatmaya calisti. Fakat arada Asil Nadir’i de, Denktas’t da harcayacaklar; ¢iinkii hepsi sug
ortagidir. Ve Ozal simdi kendisini siyirmaya calisiyor. Olaymn biiyiikliigiine hayret ediyor insan.
Bunlar Tiirkiye’yi nasil ele gegirdiler? Adina her ne kadar “hanedan” deniliyorsa da bunlar
diinyanin biitiin pisliklerinin bilesimidir. Fakat egemendirler, nasil egemen oldular? Dayandiklari
zemini biraz anlatmaya calistyoruz. Hig siiphesiz, bunlarin olusum hikayesini daha kapsamli ele
almak lazim.
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Tiirk basmi ikiyiizlilikk ediyor. Gergegin kendisiyle degil, goriintiisii ile ugrasiyor. Ve bu
anlamda da gergegi Ortbas ediyor. Ciinkii, dogrusunu yansitsa kendisini ele verir. Onun igin,
dogrulara yanagmiyor.

Bu yillarda o6zellikle bu tip, Tiirkiye’nin basina cumhurbaskani diye neden konduruldu?
Bunlari, hem TC’yi ve hem de onun bugiinkii basin1 anlamak i¢in sdyliiyoruz. Hani “bdyle basa,
boyle tarak™ deyimi vardir ya; iste TC ve cumhurbaskani i¢in de sdylenebilecek bir deyimdir bu.
TC’nin kendisi nedir ki, cumhurbaskani nasil olsun! Aslinda TC ve onun ydnetimi birbirini
tamamliyor. TC denilen olgu bu taraga uygun bir bas olmasiydi, herhalde bu adam da ona gore bir
tarak olmazdi. Demek ki, TC’nin karakterinde bunun 6zellikleri var. Tarihi boyledir; kapitalizme
yaklagimi boyledir. Bu noktada da Osmanli gelenegini en iyi temsil ediyor; bas denilene ciibbe
giydirip kendisine de “Sultan” diyorlar. Bunlar Osmanlinin gerici kalintilarin1 esas aliyorlar.

Turgut Ozal ve ailesini dinciliginden, tarikat¢iligindan bahsedilir. Bunlara, “Naksibendi
tarikatindandir” deniliyor. Naksibendilik, Islamlik i¢inde en geri kolu temsil eder ve Kiirdistan’daki
en gerici ve din goriintiilii bir ideolojidir. Bu tarikatin buradaki islevi, Idris-i Bitlisi ddneminden bu
yana ajanliktir. Osmanli Siinniciliginin ajan tarikatt durumundadir. Naksiciligin isbirlik¢ileri,
aslinda Tiirk egemenliginin Kiirditan’daki ajanlaridir. Bu ajanlik, Idris-i Bitlisi’den baslar ve Ozal’a
kadar boyle devam eder. Ozal’in annesinin Siileymaniye’deki Naksibendi seyhinin kabri dibinde
yatmasi, bunlarin naksi ajanligini nereye kadar gotiirdiiklerini biraz daha net gosteriyor. Bunun
ideolojik goéruntisii ve izahi biraz bdyledir. Bunlar, her tirlii feodal kalintilarla hasir-nesirdir.
Ormegin Karman Inan bu gelenegin (yani naksiciligin) en 6nde gelen simalarindandir. Naksicilik, en
¢ok dayandifi bir giic durumundadir. Kendi etrafinda, naks1 goriintiilii, Islam maskeli bir¢ok
gericiyi orgiitlemis durumdadir. Koruculuk daha ¢ok buradan pompalanir, MIT ajanlar1 boyle
gelistirilir. Yine diger dinci tarikatlarin gelisimi, tamamen bu tarihi saptirma ile baglantilidir. Ve
giiniimiizde de bu gelenegin temsilcilerinin 6zel savas1 yiiriittiigiinii ¢ok iyi biliyoruz. Igisleri
Bakan1 Abdiilkadir Aksu’nu durumu da aynidir. Tarihi, bu gerici tarikattan(bey olsun, efendi olsun,
seyh olsun) gelenlerle sekilleniyor. Ve bunlarin hepsi simdi ANAP i¢inde en tehlikeli 6zel savas
yiriitme organini temsil ediyorlar. Kapitalizmi de kendilerine eger en utanmaz bir bigimde
uyguladilar. Hayali ihracatgilik, her tiirlii vurgunculuk, mafya yontemleri, afyon ticareti alabildigine
gelistirildi. Tamamen yer alti diinyas: ile el ele calisgildi. En son, ortaya cikan uluslar arasi
sahtekarliktan dolay1 yakay1 ele verdiler. Yine Ortadogu’da seyh, melik vb ile diizenlenen kirli
iliskiler s6z konusudur. Bu temelde onlarin dolarlarimi ¢ekmek i¢in, neredeyse Tiirkiye’yi
parselleme durumu var. Aynmi sekilde bunlar Tiirkiye’yt Amerika’ya satarak, yasami
pahalilastirarak, bdylece en ucuzundan bir vurgunculukla bir yonetim olusturdular. Kapitalizmi
boyle uyguladilar. Buna da, ‘“arabesk kapitalizmi” deniliyor, “liberal kapitalizm™ deniliyor.
Gergekten kapitalizmin kurallarim1 en ¢ok uygulanmasi gerken yoOniinii bile uygulamadilar.
Kapitalizmde oportiinizmden bahsedecek olursak, en oportiinist adamlar bunlar oluyor. Kapitalizmi
en kirli kullananlar bunlardir, bu yonetimdir. Mitkemmel bir kapitalizm ustasi olarak gosterilen
Ozal, tarihte belki de kapitalizmin en oportiinistidir. Hem de en asagilik, en kirli, en vurguncu, en
kanunsuzudur. Bu anlamiyla kapitalizmin de disina diisecektir. Kapitalizm ne kadar diismiisse, o da
o kadar diisecektir. Kapitalizmin giliniimiizdeki vurgunculugunu, giliniimiizdeki kali-sermaye
oyunlarimi, insanlig1 nasil soyup-sogana cevirdigini géz Oniine getirdigimizde, onun en gelismis
bicimine bunlarda tanik oluruz. Bu konuda “Thatcher ¢ok gorkemlidir, giicliidiir” denilir. S6ziim
ona Ozal da Thatcher’i takip ediyor! Iste, “liberal kapitalizm denilen akimin temsilcileri ile ayn1
politikay1 yiiriitiiyor” deniliyor. Ama bu iste, insanligin basina bela olan kapitalist sistemin en
diizenbazi olan Malatyali, aslinda korkun¢ oynuyor. S6miiriiniin ulusal ve uluslar arast boyutunu
cok gelistiriyor. Onun kapitalizmin i¢indeki yeri boyledir.

Cumbhuriyetin sekillendirdigi Ozal kisiligi
Ve ANAP yonetimi
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Biraz da bunlarm bagini, siyasi-askeri yoniiniin gormek gerekiyor. Ozal kisiye cok dikkat
ediyor. Bir yandan politika yiiriitiirken ve kendi fonksiyonunu belirlerken, diger yandan diinyanin
egemen gii¢ kaynaklari ile iliskiyi ayarliyor. En basta ABD, Japonya, Almanya, ingiltere vb gii¢
kaynaklarina tam bir bukalemun gibi adapte olma yetenegine sahiptir. Bu ¢ok onemli bir husus
oluyor. Uluslar arasi mihraklara tam bir Malatya dilencisi gibi yaltaklanmasi, onu ayakta tutan
onemli bir 6zelliktir. Aslinda onun deneyimi, daha planlama dairesinde miistesar yardimcisiyken
olusmus ve biitiin hayat1 da boyledir. Gii¢ odaklarina, kapitalizmi gelistirmek isteyenlerin hepsine
oldukca adapte olan bir tiptir. Bir ara MASS baskaniydi; bu, Tirkiye’nin en gozde sermaye
kesimlerini sendikasidir. Onu yonetiyor ve miithis iyi geg¢iniyor, bukalemun gibi adapte oluyor. Bu
ozelligini uluslar aras1 alana tasirarak, en dnemli gili¢ odaklarina nasil yaltaklanilir, nasil goze girilir,
neyi istiyorlar, tiim bunlar1 tespit ediyor ve “istediginizi ben yaparim” diyor. Boylelikle onlarin
destegini sagliyor.

Birincisi, giiciinii buradan aliyor. Ikincisi, en onemli gii¢ kaynag ordudur. Tiirkiye’de
ozellikle 80’ler sonrasinda politikanin iizerinde temel agirlik giiciinii ordu olusturdu. Zaten ordunun
soziinii kim iyi yerine getirirse ona yol vardir. Iste bu tipin biiyiik bir ustalig1 da ordunun giiciinii
cok iyi gérmesi ve onunla en iyi anlagan adam olmasidir. Bu konuda Demirel’de bile kismen onur
vardir ve ordunun her seyine “eyvallah” demedi. Bu ise bicilmis kaftan, ordunun egilimini biliyor,
onun ihtiyacini tespit ediyor ve “hepsini ben yaparim” diyor. Boylelikle ordunun da destegini bagtan
itibaren aliyor.

Yukarida  deginildi;  sermayedarlarin, en  ¢apulcu  kapitalizmin, bu  son
holdingcilerin,tekelcilerin, yeni yetme bir siirii milyarderin ortaya ¢ikisinda zaten onun caligmasi,
irtibat1 vardir. Onlarin destegini alabiliyor. Diger fasist, gerici ¢etelerin, (MHP’dir, MSP’dir) daha
One oralarda tiireyen ve yine o “dort gorlisiin sentezi” dedigi ilkede olanlarin hepsinin
oportiinistlerini aliyor. Yani, ilkelere ne kadar ihanet eden politikac1 varsa, oportiinist varsa, hepsini
“dort goriis” adi altinda bir yerde birlestiriyor. Buna da “dort goriisiin sentezi” deniliyor. Aslinda
Oyle olmamaliydi, ¢iinkii birbirleriyle ¢elisik seylerdir. Fakat hepsini igbirlik¢ilerini,
oportiinistlerini, ilkesizlerini ANAP’ta birlestiriyor. ANAP denilen hikaye de boyle doguyor. Nedir
ANAP gercegi? bu sahsin topolojisinin orgiitlesmeye doniistiirilmesidir, genellestirilmesidir.
ANAP, ozellikleri boyle sekillenen birisinin, kendisini partilestirmesidir. Yani ordunun biitiin
beklentilerine evet diyerek, onu her tiirlii politika iizerinde, demokrasi {izerinde, insan haklari
izerinde, biitiin uygulamalariyla cani-goniilden kabul eder. hatta bunu tesvik eder. yine en yetme,
en vurguncu, en kural-kaide tanimayan, buna karsin bir ¢irpida milyarder olmak isteyen ne kadar
g0zl acik, eli cabuk, sahtekar, soysuz, dilenci, hirsiz tip varsa onlara da “gelin” diyor; “sebeke
hepinizi besler, kuracagimiz sebeke tim 6zlemlerinize uygundur” diyor. ABD, Almanya, Japonya,
Ingiltere, hepsini ayarlamis durumdadir. Hata Sovyet oportiinizmi olan biitiin anlayislara, “benden
daha iyisini bulamazsiniz” diyor. Ve bdylece ANAP denilen olay sekilleniyor.

I¢ ve dis politikada hemen su ilave yapilabilir: Bu yillarda Tiirk ordusunun egilimi ve ona
hakim olan gii¢ Ozel Savas Dairesi’dir, onun &zel savas koludur. Yani, klasik Tiirk ordusu bu
yillarda hizla dzel savas ordusuna déniistii. Akbulut’un Bagbakanligi, Ozal’in cumhurbagkanhig,
Abdiilkadir Aksu’nun Igisleri Bakanligi, Hiisnii Dogan’m Savunma Bakanlig1; iste biitiin bunlar son
yilda oldu. Bunlar 6zel savasin gelisiminde rol oynayanlardir ve 6zel savas ihtiyaglarint ANAP
tarafindan nasil karsilandigini en iyi ortaya koyan &rneklerdir. Ne oluyor? Ozel savas aygiti, ordu
icinde gelisiyor. Evren, Ozel Savas Dairesi’nden geldi. En bastaki biitin o sikiydnetim
komutanliklart Ozel Savas Dairesi’nin hakimiyeti altinda en acik ifadesini buldu. Diyarbakir
Sikiyonetim Komutani olan Kemal Yamak ve daha sonrakilerin drneginde oldugu gibi (ki, bunlar
en tehlikeli 6zel savas generalleridir), bu yillarda sikiyonetim, yani fasist askeri yonetim egemendi
ve bunlara sivil kilikli bir goriiniim gerekliydi. Veya onlara dis politikada, i¢ politikada, ekonomide
ve kiiltiirde islerini yiirlitecek adamlar gerekiyordu. iste bu adamlarin durumlarina en miisait parti
ANAP’tir. Kendileri i¢in en ehlilestirilmis, bir demeden iki duyan, istedikleri yasay1 parlamentodan
cikaran, istediklerini i¢ politikaya hemen uygulayan, dis politikaya hemen yansitan, bir alettir
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ANAP. Burada, her boydan ve renkten insan var. Ozel savas i¢in tam bir maskedir. Bundan daha iyi
ehlilestirilmis bir alet bulunamaz.

Ozel savas generallerinin durumunu biraz daha yakindan gérmek gerekir. Ki, cumhuriyetin
durumunu anlatmaya, bunun 6zel savas ¢etesi haline gelmesini degerlendirmeye calisiyoruz. Agikca
goriiliiyor ki, 6zel savasin tam bir ydnetim bigimi haline gelmesinde, Ozal kuruculugunun ¢ok
belirgin bir yeri vardir. Partisi biitiin kadrolarin1 sagliyor, her tiirlii sivil ihtiyacini gideriyor. Bu
kadar 6zel savasin hizmetinde olan bir parti veya bir kisinin partilesmesi, 6zel savasin ihtiyaglarini
karsilamas1 demektir. ANAP demek Ozal demektir, bunu herkes biliyor. O giderse ANAP da gider.
Boylelikle 6zel savasin biitlin ihtiyaglarin1 karsilayan kisinin partilesmesi, o partinin parlamentoyu
isgal etmesi (parlamento esittir ANAP grubu), o partide en gericilerin hiikiimet olmasi, bir de en
iistte Ozal’in Cumhuriyet Baskani olmasi, durumu biraz daha da anlasilir kilmakta ve agiga
kavusturmaktadir. Ozel sava, uluslar arasi gericiligin kanli rejimidir. Sinir, kural tanimayan savasin
rejimidir, onun temsilcisidir. Tarihi temeli gericidir, cumhuriyetin biitiin gerici 6zelliklerini esas
aliyor. Iste ANAP, iste “Ozal Hanedan1”, iste Ozal Cumhurbaskanligi kendini bdyle tanimlryor.
Uzerine ¢ok kitap yazilmistir, fakat ¢ok azi gercekgidir. Gercegin sadece goriintiileriyle
ugrasiyorlar. Bu temelde, bu gercegi biraz daha derinligine kavramak gerekiyor.

Ozal olgusunu kavramak demek, TC olgusunu ve onun 6zel savas organina doniisiim tarzim
anlamak demektir. Tirkiye nin 6zel savas yonetimi altina girmesi, uluslar arasi sermayeye en ¢ok
satildig1 bir donemi yasamasi demektir; Tiirkiye halklarinin tarihlerinde en acimasiz baski ve
sOmiirii donemine girmeleri demektir. Bugiin Tiirkiye’yi en ¢ok begenene uluslararasi sermayedir;
Tiirkiye’yi dis sermaye olarak kullanmak isteyenlerdir; turistlerin keyif merkezi haline getirmek
isteyenlerdir. Tiirk insani inim inim inlerken, biitiin kiyr alanlari, tarihi ve dogal giizellikleri,
zenginlikleri turistlerin keyfine peskes ¢ekilmis ve Tiirk halki hem {ilke i¢inde, hem de {ilke disinda
hizmet¢i durumuna diistirilmustiir. Kiirdistan halki batiya siiriiliiyor, onlarin ayak takimini teskil
ediyor.

Gergekten goriiliiyor ki, su son on yilda TC iktidarin1 bdyle sekillenmesi, sadece bir kisinin
kazara basa gecmesinden dolayr degildir. Bu, tam da TC’nin tarihine en layik olanin basa
gecmesidir.  “Celiskileridir, catigmalidir, kabul edilmez yanlar1 gelisiyor” soézleri oldukga
anlasilirdir. Hem basa ge¢mesi, hem de bunun tartisilmasi, kolay kolay sineye oturtulamamasi,
“alisamadim” deyiminde ifadesini buldugu gibi toplumun bir tiirlii alisamamasi da oldukca
anlasilirdir. Nedeni, bir anlamda toplumda soykirimi yiiriiten bu onderligin, toplumun biitiin
tarthsel, giincel yasam degerleriyle alay eden, ciiriiten, insanlik adina saygideger hicbir sey
birakamayan bir 6nderlik olmasidir. Buna alisilir m1? Elbette ki, biiyiik itirazlarla karsilanacaktir.
Her ne kadar onun sug¢ ortaklar1 olan bazi burjuva partileri “gayri-mesru” diyorlarsa da, gayri-
mesruluk Demirel ve Indnii’nii ifade ettigi bicimde degildir. Onlar iizerinde anlasmislardir. Cankaya
zirvesinde bulustuklarinda bunlar tarihi bir mutabakat olusturdular. Nedir bu? Bu, Kiirdistan’in
soykirimini tamamlama iglemidir. Bugiin Kiirdistan’in bosaltilmasinin temelinde de bu mutabakat
rol oynuyor. Yani, bunlarin iktidart mesru gormemeleri oldukg¢a tutarsizdir. Bu politikalar
Tiirkiye’de de oldugu gibi uygulanacaktir. Ciinkii, sansiir-siirgiin kararnameleri biitiin Tiirkiye i¢in
de gegerlidir. Dolayisiyla, bunlarin “mesru gérmiiyoruz” demeleri sahte bir muhalefet olmalarindan
veya cumhuriyetin sahte bir muhalefetle kurtarma ihtiyacindan ileri gelmektedir. Fakat toplum
Oziinde buna alismak surada kalsin, biiylik oyuna gelmis, bunlarin tasarrufuna, tecaviiziine
ugramistir. Kitleler birakalim alismayi, baglarina oriilen ¢orabi daha anlayamadiklar1 gibi, icine
distirtildiikleri kargasay1 da tam kestirememislerdir. Ve simdi herkes, “bir baska olduk™ diyor.

Biz ilgili baz1 degerlendirmelerde toplumun tiimiiniin bastan ¢ikarilmasina degindik. Bu
onemli bir deyimdir. Bir s6z vardir: Napolyon Fransizlar1 kendine minnettar birakmak icin biitiin
Fransa’y1 ¢aldi, daha sonra da onu azar azar herkese verdi ve “Bakin ben sizin minnettar olmaniz
gereken velinimetinizim, biiyliglinliziim, her seyi ben size veriyorum” dedi. iste 12 Eyliil rejimi ve
Ozal kligi Tiirkiye’yi bdyle caldilar. Once agik¢a el koydular, daha sonra da bir siirii fon kurdular.
O fonlar nedir? Bu deyimin Fransa i¢in neden uygun goriildiigiinii en iy1 anlatan nokta burasidir.
Biitiin o fon sistemi, aslinda bu diizeni normal biitge diizeninden kurtarip, muazzam bir para
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meblagina konmak icindir; trilyonlar1 biitceden daha fazla koparip, bunlar1 kendi tekellerine almak
icindir. Tiim bu 0zel savasin finansmani, ajanlarinin finansmani hep buradan geliyor. Bu maske
altinda Tiirkiye’yi ¢almiglardir. Kiirdistan’a da toptan el koymuslardir. En son, Kiirdistan i¢in
doksan bin kadroyu gorevlendirdiler. Zaten iscilere, memurlara kurus kurus veriyorlar ve
verdiklerini de ajanlastiriyorlar. Evet, biitiin bunlar ne anlama geliyor? “Biz velinimetiniziz, bize
siikran duygulari ile baglanmalismiz!” Iste, asevleri kurmuslar, herkese as veriyorlar! Bir hirsizlik
faaliyeti ile kars1 karsiya oldugumuz ¢ok acik. Bir iilkeyi ¢alip ¢irpmislar, halkin her seyini elinden
almiglar, sonra da ajanlik temelinde, baglanma temelinde azar azar satiyorlar. Tamamen boyle bir
rejimdir, bugiinkii rejim. Gergekten de bu, bliylik bir ustalik, biiylik bir sahtekarliktir. Bazi
kabadayilar vardir; 6nce el koyarlar, sonra da yarenlerine dagitirlar. Bundan daha kabadayisi da, iste
Ozal kapitalizmidir. Gergekten Zati-Sungur’un oyunlarinm bile bu kadar yutturmaciya giicii
yetmez. Bunun arkasinda 6zel savas var. Toplumun, iilkenin biitiin degerlerini ¢aldi. Simdi de
herkese satiyor ve herkes de minnettar(!) kendisine. Dayandigi ideolojisi, kendisi, partisi hep
boyledir.

M. Kemal’in ikiyiizliiliigii, camhuriyetin
Ilanmindaki ilkesizlik ve kisaca gelisim tarihi

Peki, Ozal’in cumhuriyet’le baglantist nedir? Niye bu son on yilda Ozal cumhuriyetin bagina
geldi? Bu sorulara cevap vermek gerekmektedir. Cumhuriyet, daha kurulusunda buna benzer bir
ozelligi yasamustir. Evren-Ozal kligi pratigini, Atatiirk-Inonii pratiginin farkli bir bigimidir. Farki
suradadir: Tirkiye biraz da gelisti, emekgileri biraz daha calisti, degerlerin {iretilmesi artti,
Tiirkiye’nin daha fazla pazarlanma imkani olustu. Daha fazla Pazar, daha fazla deger iiretimi, farki
meydana getirdi. 1930’lara kadar Tiirkiye’'nin, {izerinde Oyle fazla tepisilecek bir pazari yoktur.
Dolayisiyla Atatiirk, indnii, Bayar sucludur. Yani, birer calip-¢irpan Napolyon da onlardir. Zaten
bunapartist rejimler deniliyor bunarlin rejimlerine. Bunlar, hem biraz Napolyon Bonapart, hem de
biraz fasist Mussolini’dir, Hitler’dir. Onlarin sistemlerini Tiirkiye’ye aldilar, bonapart¢ilik olarak
yasattilar ve zaten hepsi de askerdir. 1920’lerde kurduklari cumhuriyet ise gercekten tepeden
inmedir. Bir giinde ilan ediliyor. Diinyan1 hic¢bir yerinde dyle bir cumhuriyet ilan1 goriilmemistir.
Cumbhuriyet ilani, partilerin programinda olur, ugrunda yilarca savasilir ve gercekten demokratik bir
temelde gelistirilir. Fakat, TC’de ne demokrasi, ne 6nceden ilkeler ve ne de bunlar ugruna miicadele
vardir. Zaten cumhuriyetin ilanindan kimsenin haberi yoktur. M. Kemal bir giin acikliyor, ertesi giin
ise yirmi bir pare top atist ile ilan ediliyor. Biz Kiirdistan’da kurulacak sisteme simdiden halk
cumhuriyeti diyorsak, bunun partisini, programini olusturdugumuz i¢indir. Savasini ¢cok yogun bir
bicimde, ¢cok uzun siiredir verdigimiz i¢indir. Halen de ¢ok uzagimizdadir diyoruz. Bunlar ise bir
giinde ilan ediyorlar. Sahtekarliga bakin. Boylesine biiyiik bir iilke i¢inde, bir kisinin bir giinde
cumhuriyeti ilan etmesi, tigkagitcilik degil de nedir? Hani partisi, hani programi, hani bunun
miicadelesi, hani temel deger yargilari, hani ilkeleri? Hangi ilkelerin ugruna kimler savagti?
Biliyoruz ki, bir tek kadrolar1 bile yoktu.

M. Kemal, Anadolu’da hareketi gelistirirken giiclinli nereden aliyor? Ayrilirken Vahdettin’in
yanina gidiyor. Vahdettin ondan, “en iyi generalim” diye s6z ediyor ve “Generalim bu devleti sen
kurtarabilirsin” diyor. Iste yetkiyi, daha sonradan kovdugu Vahdettin’den aliyor. Yani giic kaynag
Vahdettin’dir; partisi, Vahdettin’in partisidir; ve kendisi de Vahdettin’in pasasidir. Korkung
ikiyiizlilliikk etmistir. Rauf Orbay kendisine karsi ¢ikan; “Biz bunlara dayanarak pasa olduk, sen,
seni yetistiren ocaga ihanet ediyorsun, sen devrimci degilsin” der. Aralarindaki ayrilifin nedeni de
budur ve biraz da haklihik payr vardir. Yanma git, siikliim-piiklim ol, yetkiyi al, sonra da
komploculukla adami devir. Bu, bizim i¢imizdeki komploculara benziyor. Bizim i¢imizdeki
komplocular da tiim yetki ve olanaklarini bizden aliyor, firsat bulunca da ihanete yoneliyorlar. Iste
Atatiirk de boyle bir pasadir. Kendisini yetistiren, Osmanli kurumudur. Ilkokuldan pasa olmasina
kadar, biitlin kiiltiiriini, giiclinii Osmanli sultanlarindan almis, daha sonra da onlara ihanet etmistir.
Oyle devrim falan yapmamustir. Zaten TC’nin Osmanli kalintilarina dayanmasi, TC sifatini bir
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maske olmasi bu nedenledir. Osmanli deger yargilari, Osmanl iktidari, Osmanli gercegiyle
savasilmadi, tam tersine onlarin iistlinde ve onlara dayanilarak cumhuriyet kuruldu. Padisahi
kovmak devrim degildir, tam tersine ihanettir. Ciinkii devrim miicadeleyi esaslari. Rus devrimcileri
Carlikla miicadele ettiler, Fransiz cumhuriyetcileri krallikla miicadele ettiler, hem de amasizca.
Yillarca parti miicadelesi verdiler. O kadar kelle kestiler, astilar. Ya Mustafa Kemal ne yapt1?
Yetkisini Osmanli sultanlarindan aldi. Béyle cumhuriyetgi goriilmiis miidiir? Rus Carindan yetki
alan bir generalin cumhuriyet kurdugunu veya Fransiz kralindan yetki alan bir generalin cumhuriyet
kurdugu hi¢ goriilmiis miidiir? Bir defa generaller cumhuriyet kuramaz, hepsi anti-cumhuriyetcidir.
Tabii ki bunu da 6rtbas ediyorlar. “M. Kemal bir giines gibi dogdu”, “Samsun’a sdyle ayak bast1”
vb tiim bunlar sahtekarliktir. Onun gergek partisi Osmanli partisidir, ordusu Osmanli ordusudur.
Memurlari, biirokratlar1 hep Osmanli memurlar1 ve biirokratlaridir. Sultan Istanbul’da zor durumda
kaldiginda kendisi Anadolu’daki giiciin basina ge¢mis ve bagli oldugu sultana ihanet etmistir. Bunu
adin1 da cumhuriyet koymustur.

Eger Osmanli sultanlar1 olsaydi, bugiin Tiirkiye’de cumhuriyetten daha iyi bir rejimi
rahatlikla siirdiirebilirlerdi. Belki de Tiirkiye daha ¢ok gelisebilirdi, biraz insani olabilirdi. M.
Kemal’in ¢ilginlig1 biraz da burada yatar. Asiri soven ve milliyet¢i bir tutum almistir. Neden?
Ciinkii, Osmanli ideolojisinden kurtulmak istiyordu. Bir ithanetci ideoloji liretemez ve dayandigi
degerlere ihanet etmisse onu da savunamaz. SOziim ona anti-dincidir. Aslinda Islam’1 bu kadar
kullanmasi bosuna degildir; ¢iinkii ihanet etmistir. Diyelim ki, Osmanli ideolojisi Islamin gerici
yoniidiir, Siinnicilige dayanir. Fakat bunu anti-Islamci1 kesilmesi ihanet ettiginden dolayidir. Yani
bugiin ¢cok tartisilan, normal bir Bati laisizmi degil, bir inkarciliktir. Diger yandan bunun bir
demokratizmi yoktur; sosyalizmi ise zaten yoktur, ona diismandir. Liberalizmi de yoktur, tekelcidir.
Bagtan itibaren devlet tekelciligini esas alir. Kapitalizmin herhangi bir kuralin1 da esas almaz.
Tekelci devlet kapitalizmi deneyimi de fazla geliskin degildir. Liberal kapitalizmi de uygulama
durumunda degildir. Yani kisacasi, Ozal’in gelismemis bir tipidir. Dis basin da, Atatiirk’ten sonra
en giiclii cumhurbaskan1 ve Atatiirk’e en benzeyeni, Evren-Ozal’dir diyor. Bu bosa sdylenilmiyor.
Dogruluk yanlar var. Atatlirk’lin gelenegi de, olusumu da bdyledir. Kapitalizmi, dogru-diiriist bir
ideolojik programa, politik programa sahip degildir. Anti-sosyalist ve anti-Islamcidir. Yani buraya
kars1 da ihanetgidir. Geriye tehlikeli ve ancak bir Tiirk fagist milliyetciligine dayanma durumu
vardir. Ruh, soven bir milliyetci ideolojiye dayaniyor. Yani asiret sovenizminden daha tehlikeli bir
sovenizme bagli kalma durumu ortaya cikiyor. Iste “Ne mutlu Tiirkiim diyene”, “Bir Tiirk diinyaya
bedeldir’, “Tiirk sOyledir, Tiirk boyledir” hikayeleri boyle ortaya cikiyor. Adam insanliga
dayanmiyor; tarihe diisman, insanliga diisman,dine diismandir. Evet onun anti-kapitalistligi de
Ozal’in anti-kapitalligi gibidir. Yani, kapitalizmin bile ¢ok gerisindedir. Onun bile kuralarini
zorlayan bir kapitalizmdir. Yani olumlu anlamda, Kkapitalizmin olumluluklarini alan,
olumsuzluklarin1 ise karigsina alan bir kapitalizm degildir. Veya kapitalizme baghliklari,
kapitalizmin olumlu degerlerine ve en azindan {retimi gelistiren, siyaseti gelistiren degerlerine
baglilik temelinde degildir. Ozellikle en ¢apulcu, en hirsizlama yonlerini aliyorlar. Karsi olduklar
yanlar, olumlu yanlardir; bunlar normal kapitalizmini islevleridir. Evet, M. Kemal hem sosyalizme,
hem de Islam’1 harekete diisman. Bugiin Ozal da diismandir. Onlarin tarikati mormon mudur, nedir?
Yahudi sermayedarlarin tarikati olabilir ancak. Onlar i¢in Miislimanlik maskedir. Kesinlikle
Miisliimanlikla alakalar1 yok. Bu kadar ideolojisiz, bu kadar politikasiz bir 6nder ne olur? Korkung
ikiylizlli, despot bir fasist olur. Zaten M. Kemal bir 6n fasisttir. Hitler’in, onun i¢in, “benim
ogretmenin demesi ne demektir? Daha yakin donemde bir katliam1 basarmislar; Rumlari siirmiisler,
Ermenileri yok etmisler, Kiirtlerin {izerinde imha planlanmaktadir. Olusumunda ve daha sonraki
uygulamalarinda bile bu boyle; is¢i-kdylii diismani, ucube bir rejim.

Cumhuriyetin  kurulusu, kurucular1 bodyledir. Biz daha Onceleri biraz kapsamli
degerlendirmistik. Kurulan cumhuriyette gercek anlamda partiler de yoktur. Daha sonra CHP
kurulur, ama CHP’nin de neme nem bir parti oldugunu biliyoruz; bir devlet orgiitiidiir. Oysa parti
devlet orgiitii degildir, daha ¢ok iktidarlara kars1 muhalefet 6rgiitii olarak kurulur. Ama bu parti dyle
kurulmamistir. Bir Bolsevik Partisi de vardir; hata Hitler’in de bir partisi vardir. Bircok muhalefet

258



partileri savasarak bu duruma gelmislerdir. Fakat bununki bir ihanet temelinde, devleti komplo ile
ele gecirir. Ki, komployu gelistirirken en yakin ¢aligma arkadaslarini da imha etti. Bugiin eger adina
ulusal kurtulusculuk denilebilecek ¢abalarin sahibinden, saygideger ¢cabalardan bahsedeceksek ve
en azindan Tiirk ulusu i¢in bunu sdyleyebileceksek goriilecektir ki, Kazim Karabekir en biiyiik
gilivencesi olmasaydi, M. Kemal adim dahi atamazdi. Cerkez Ethem, gerilla hareketini ilk gelistiren
ve ayaklanmalari1 bastiran kisidir. O da daha sonra komplo ile bogduruldu ve “hain” durumuna
diistiriildii. Aslinda Kazim karabekir, M. Kemal’e her bakimdan oldukg¢a olanak sundu. Cerkez
Ethem ve olusturdugu kuvvetler, biitiiniiyle i¢ ayaklanmalar1 ezdi. Diger bazi Ittihat ve Terakki
kadrolar1 da vardi, hepsi Anadolu’ya gelmislerdi, Kuvvayi Milliye teskilatini kurmuslardi. M.
Kemal, onlarin da hepsini 1926’larda idam ettirdi. Yani isin ger¢cek kurucularini devreden ¢ikardi.
Mesela, Rauf Orbay bu iste en 6nde gelen bir kurtuluscu rolii oynar. O da devreden ¢ikarilir.
Gergekten eger Tiirkiye cumhuriyeti bir olgu olarak ele alinacaksa, onun kurulusunda yer alanlar
imha edildi. Geriye kalanlar entrikaci, komplocu, despot, fasist, ger¢ekten nazist diyebilecegimiz
kendini tamamen begenen tipler ve ciddi bir ideolojik-politik hazirligi, partisi olmayan, partisi
kendisi, kendisi de neredeyse parti ve devlet olan M. Kemal’dir. Boyle adamlardan korkulur. Clinkii
yilarca ugruna miicadele ettigi bir ilkesi, bir ¢alismas1 yok; “hepsi icimde gizli” diyor. Seni iginde
kim bilir ne var? Pratik beli eder ama onun pratigi de belli degil. Ornegin, “Miisliimanhga
bagliyim” diyor, ama gercekte Miislimanligin canina okuyor. Lenin’e de, “Bolseviklige saygim
vardir” diyor, ama Bolsevik Devrimin daha o ilk yilarinda, Mustafa Suphi’lere karsi katliam
gelistiriyor. Komployu atlan alta o orgiitlemistir. Liberaller vardir, Terakki ve Cumhuriyet Firkasi;
onlart bitirir, canina okur. O Fethi Bey denemesi Serbest Firka vardir, higbirisine hayat hakki
tanimadi. En yakin ¢alisma arkadaslari, gercekten emek harcamis komutanlar vardir, onlar1 da
harcar, hepsini tasfiye eder. sadece kendisine dalkavukluk eden, son derece kukla da
diyebilecegimiz kendi benzerlerinden tesekkiil eden bir gercevesi kalir. Hiikiimet, kula parlamento,
kula pasalar veya tamamen Inonii gibi (ki, bu da son derece kisiliksizdir) sahislardan olusur. Evet
aynen bugiinkii Evren-Ozal kliginde gerceklestigi gibi, o zaman da cumhuriyetin kurmusunun
cozlimlenmesi kisaca boyledir.

Evren-Ozal kligi, son 80-90 aras1 yilarm yonetimini bu sekilde gotiirdii. Ki, bu siireci 70’1i
yilardan baglatabiliriz. Atatiirk-Inonii yonetimi de 20’lerden 40°lara kadar boyledir. Aslinda bunlar
bir rejimdir. 50-70’1er arasi bir 20 yillik siireci kapsar. O yilarda bir seyler oldu, bir kapitalizmi
gelistirme stireci yasandi. Bu gelisen kapitalizmin aralifinda, is¢i siifin1 biraz gelismesi, pazara
acilma s6z konusu oldu. Feodalite biraz kirildi. Yani biirokrasinin dayanaklar1 biraz daha daraldi.
Sermayedarlar, is¢iler, aydinlar, gencler, ortaya ¢ikti. Kemalist ¢ergeve biraz yirtilmaya baslandi. O
bildigimiz bazi hareketler ve bu arada biraz da devrimci diisiince, sosyalizm, liberalizm,
demokratizm gibi baz1 gelismeler yasandi. Ozellikle 60’lardansonra bu gelisme gériildii. Ancak 12
Mart’la birlikte tekrar Kemalist yonetenler toplumu sikmaya basladi. “Ekonomik gelisme sosyal
gelismeyi, sosyal gelisme siyasal gelismeyi asmustir” adi altinda, aslinda tekrar eski cendereye
sikistirdilar. 12 Eyliil’e birlikte toplumu tam bir zirh icine ¢ekme, Kemalist diktatorliigli veya tam
fagist bir diktatorliigii oturtma giindeme geldi. 20’lerde biraz prototipi olan, 6n kosul bi¢ciminde
olusan, 80-90 arasinda tam bir olusuma doniistii. Yani TC’nin olusumunun ana 6zellikleri, asil
iirtinlerini 12 Eyliil fasizmi doneminde verdi. Aradaki bazi yillar, sistem disina tasma idi. Daha
sonra 12 Mart’la bu sistem disina tagsma c¢abalar1 da bastirildi. Cumhuriyet denilen olgu budur.
Gergekten kapitalist sistem icinde tam bir ucube Ornegi. Kapitalizmin aslinda ug¢ noktasi,
kapitalizmin diinya egemenligindeki jandarmasi deniliyor buna. Kapitalizmin, 6zellikle Ortadogu
halklarina kars1 ve yine reel sosyalizme karsi korunmasinda tam bir u¢ noktasini olusturdular.
Bunlarin atalar1 ayn1 zamanda Selguklu-Osmanli déneminde de Islam’in ug noktasrydilar. Aslinda
Islim’i degillerdi. Araplar bunu ¢ok iyi bilirler. Fakat Islamlik maskesi altinda ug noktalariydilar. Ta
Avrupa’ya kadar saldirt diizenlediler. Tiirklerin, &zelikle egemen kesimi, Islamligi aslinda bir
maske olarak kulandi; saldirt ve barbar talanlar i¢in bu ideolojiye sarildi. Bati kapitalizmi
yiikseldiginde, hakim sistem haline geldiginde ise bu sefer Bati’nin Dogu halklarina kars1 bir ug
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noktas1 oldular. NATO’daki en u¢ nokta deniliyor TC i¢in. Bu sefer sahte kapitalistler, sahte
Islamcilar tiiredi. Sahte kapitalist veya sahte Islamc1 TC bu kez karsimiza ¢iktr.

Kapitalist sistemin bile benimsemedigi, islam’in hi¢ benimsemedigi Tiirk egemen sistemi
biciminde sekillenme oluyor bu. Osmanlicilik boyledir, TC bdyledir. Yiiriirlikte olan, ne
kapitalizmin yasalaridir, ne de Islam’in yasalaridir. Peki bunlar neyin yasalaridir? Capulu miimkiin
kilacak, isgali, imhayr miimkiin kilacak ne varsa onu aliyorlar. Yani bu, vurguncu, acgozli bir
kapitalizmdir. A¢gdzlii Osmanl sultanlarina bakim! Iktidar icin 18 kardesini 6ldiirenler vardir. Sirf
sultanlar rahat hitkkmetsin, rahat uyusun diye, 18 sehzade 6ldiriiliiyor, kafeslere kapatiliyor. Clinkii
onlarin bir kurali vardir; biri sultan oldu mu tiim kardeslerini 6ldiirebilir. Aslinda boyle bir ilke
diinyada yoktur, bu canavarliktir. M. Kemal de boyle yapmadi mi1? Sirf kendi diktatdrligii i¢in en
cok hizmeti, emegi gegenleri katletti. Bu da bir Osmanl1 ilkesidir. Buna “Osmanli kanunu” diyorlar.
Bu kanun degil, vahsettir. Bir de katliam vardir. Yani, kendi yakinlarini bile bu kadar katleden bir
sultanlik gelenegi, en yakin emek sahiplerini bile rahatlikla canina okuyan bir sistem, katliamlar1 da
miimkiin kilar. Nitekim ilk katliam denemesini, Osmanl sultanlari yapmistir. Ardindan Atatiirk de
yapmistir. Katliam Oyle sadece baska halklara yonelik degildir; en yakinlarina da yoneliktir. Eli
kanli olmasi, Hitler’in 6rnek almasi, cesaret almasit bundan kaynaklanir. Tiirkiye’de niye insanlar
gelismiyor? Tiirkiye solu niye hastalikl1? Bugiin ¢ok sefil olmuslar; sagi da solu da ¢are bulamiyor
Tiirkiye’ye. Bunu nedenleri TC gergeginde gizlidir. Gergekten Osmanli ¢etesi Oyle bir olusum ki,
tarihte barbarlikta nam salmis bir ¢etedir. Osmanli sultanlarini ¢apulculugu ¢ok agik sdylenir. Yani,
savaslarla yasayan sultanlarin, savas durdu mu geliri kesilir. Savas bir gelir araci olarak kullaniliyor.
Yani insan kesme, bunlar i¢in bir liretim bi¢imi oluyor; bunlarin iiretimi ekonomiye dayanmiyor,
savasa dayaniyor; yani insanlar1 haksiz yere topraklarindan siirmeye, kesmeye dayaniyor. Osmanli
saraylarinin dayandigi temel bu oluyor ve bdyle bir idare bu temel {izerinde sekilleniyor. Bunu
Islam adma yapiyorlar, gercekte ise Islam boyle degildir. islamligi taninmaz hale getirenler
kendileri oldu. Islam cikarken siddete dayanmistir ama, gergekte bir devrimci siddet vardir. Daha
sonra ¢ok biliyik bir uygarhigi gelistirebilmistir. Uyguladigi siddet o kadar ug¢ noktalara
ulagsmamustir. Tiirk sisteminde ise siddet bir iiretim bigimine doniligmiistiir. Osmanli imparatorlugu,
yikilisina kadar ekonomik bir gelismeye yol agmamistir. Dayandigi kokler normal bir ekonomik
gelismeyle degil, talanla, savasla baglantilidir. Yani Osmanli orgiitlenmesi bir savas orgiitlenmesi,
bir talan Orgiitlenmesidir. Sultanlar1 bdyle, pasalari boyledir. El koyarken, asar-keserken
korkungturlar! Bunlarin ekonomiyle, kiiltiirle fazla alakalari olmaz, daha c¢ok kendilerini
maskelemek i¢in cami yaparlar, vakif kurarlar. M. Kemal’in cumhuriyet kurumlar: da boyle degil
miydi? Asti, kesti, katletti; ve cumhuriyet kurumlar1 da onu maskeledi. Mesela iiniversiteler, basin-
yayin organlart TC’y1 maskeleyen organlardir. Gergcegi daima saklarlar. TC’nin iiniversitelerinde
hi¢bir zaman TC gergegi degerlendirilmemistir. Hep yamali bohga gibi Ortbas etme, maskeleme
faaliyetleri gerceklestirilir.

Ismail Besikginin basina gelenleri degerlendirirsek TC gergegini daha iyi kavrariz. ismail
Besik¢inin biitiin erdemi nedir? Aslinda biiyiik bir bulus yapmis da degildir. Her namuslu-onurlu
adamin yapabilecegi tespitleri yapmistir. TC’nin resmi ideolojisinin kiliseden bile daha bagnaz
oldugunu, Osmanli Siinni gericiliginden bile daha bagnaz oldugunu tespit etmistir. Bir bilim
adammin namusluluguyla, “ben alet olmam” demistir, o kadar. Orgiit kurmamistir, savas orgiitii
kurmamistir, TC’ye bile saldirmamistir. Ama bir dogru sdyledi diye 15 yil zindana kapattilar ve
daha da basmna ne gelecegi belli degildir. Yine biraz bilime baglilifin geregi, gercege saygi
temelinde gosterdigi tutum sonucu Tiirk bilim adami Dog. Dr. Yal¢in Kiigiik’iin de TC, Kemalizm,
aydin ve Tirk-Kiirt gergegine iliskin c¢oziimlemeleri; resmi ideolojiyi yirtan, tarihsel, giincel,
toplumsal ve siyasal gergekleri tespite yonelik teorik ¢abalari yeni ve olumludur. Ne yazik ki, birkag
diiriist bilim adaminin, smirli olan bu ¢abalar1 ortacag benzeri aforozlara ugrama ve yilarca
zindanlarda ¢iirlimelerine yol agmistir. Zaten TC iiniversite ve basini, kiliseden daha bagnaz bir
tutumla resmi ideolojinin papaganca tekrarlayicis1 olmaktan Oteye gidememis ve papazca
savunucusu olmaktan geri durmamustir. Islam’da biiyiik tartismalar vardir. Bdyle dogmalara
resmiyet kazandirma yoktur. Demek ki ortagagdan daha tehlikelidir bu durum. Resmi ideoloji ve
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onun yayicisl universite, basin-yaymn kuruluslariyla karsi karsiyayiz. Okul sistemi tamamen
boyledir.

Biitin bunlarin dayandigi nokta, bir 6zel savas yontemidir. Ozel savasin maskeli
cumhurbaskanlig1 beli, altinda yatan gercke de belli. Idare eden kimdir? Bir generaldir. Diyarbakir
Sikiy6netim Komutan, cellat, en biiytik iskenceyi uygulayan kemal Yamak, cumhurbaskan1 Genel
sekreteri olmustur. Aslinda isleri alttan orgiitleyen, genelkurmaya bagli, MiT’e baglt bir kisidir.
Aldig1 direktifleri giinliik olarak Ozal’a iletiyor. Ozal da papagan gib tekrarliyor, yani igreng
kisiligiyle “tamam” diyor cumhurbaskanligi kurumu.

Genel Sekreter, 0zel savasi en ¢ok yiiriten generaldir. Gergek budur; 6zel savasi yiirliten
kurum ve Kkuvvettir. Altinda bakanlar kurulu vardir. Durumlarina bakalim! Akbulut, igisleri
Bakanligimi 4 yil yapti, PKK’ye kars1 6zel savasi, sivil diizeyde yiiriiten birisiydi. Onu da Bakanlar
Kurulu baskani yaptilar. Bu ne anlama gelir? Ozel savasa cok hizmet ettigi igin, dzel savasin
hizmetini en iyi gotiirenlerden birisi oldugu i¢in Bakanlar Kurulu baskanligimi da ona verdiler.
Yerine gelenler de aymi karakterdedirler. Yani o Bakanlar Kurulu tahlil edildiginde, hepsinin
Kiirdistan’da 6zel savasi yiiriitmeye en yatkin tipler oldugu goriliir. Tiirkiye’de 6zel savasin
ihtiyacin1 “leb demeden leblebi diyen” tipler karsiliyor. Parlamento ANAP grubudur deniliyor.
ANAP grubu da Ozal’in iki dudag arasindaki soziinii, parlamentoda ele kaldirtarak onaylattig:
topluluktur. Dolayisiyla, yasa yapan parlamento ya da otorite kaynagi parlamentodan
bahsedemeyiz. Aslinda dyle bir Bakanlar Kurulu da, dyle bir cumhurbaskanlig1 da yoktur.

Daha once de aciklamistik; bir 6zel savas kligi vardir. Basin-yaym biraz dik baghlik etti,
ancak 6zel savas generali Sabri Yirmibesoglu hemen giindemi ¢arpitt1. Ozal’1 dinlemediler; ¢iinkii,
Ozal’m ne mal oldugunu biraz biliyorlardi. Fakat 6zel savas generali devreye girdi, SS yasalarindan
dolay1 onlar1 ¢agirdi ve “uyacaksiniz” dedi. ertesi giin de basin siit-liman kesildi. Ne dediyse, hangi
talimat geldiyse giinliik olarak onu uyguladilar. Sabri Yirmibesoglu 12 mart’tan beri 6zel savasi en
cok gelistirenlerden biri; zaten o dairenin de basinda bulunuyor. Ordunun tiim 6nemli kademeleri,
0zel savasin yiritiiciilerini eline gegirildi. Jandarma Genel komutanligi Kiirdistan’da, Kolordu
komutanlari, namli 6zel savas generalleri olaganiistii hal yonetimine verildi. Olaganiistii hal
yonetimi de, sikiyonetime ilave olarak daha siki bir sikiyonetimin olusumudur. Kiirdistan’da onun
icin, kraldan daha etkili bir vali denilir. Biitlin veriler ortaya koyuyor ki, TC’nin su son on yillik
yonetimi bir ¢ete yonetimidir, bir 6zel savas ¢etesinin yonetimidir. Cete yonetimi ile normal burjuva
yonetimleri arasinda fark vardir. Normal burjuva yonetimi, érnegin bir Fransa’da, bir Ingiltere’de,
hatta ABD’de degisik, Sovyetlerde degisik isler. Biitiin kuvvetlerin bir agirligr vardir. Bir ABD
generali, ABD yasama meclisi veya senatosuna kafa tutsun, “yapmam” desin, ya da kiifretsin,
hakkinda hemen islem yapilir. Birisi yalnizca bir deme¢ verdi; “Biz” dedi, “Saddam Hiiseyin’i
evinde vuracagiz.” Hava Kuvvetleri komutaniydi ve hemen ertesi giin emekliye ayirdilar; yersiz bir
demeg vermesi onun emekliye ayrilmasi i¢in yeterli oldu. Bu, orada parlamentonun ne kadar gii¢lii
oldugunu gosterir. Bir Ingiltere’de, asla bir general parlamentoyu, kraliceyi, hiikiimeti asacak tek bir
laf bile edemez. Sovyetlerde de dyledir. Bir Sovyet generalinin Sovyet parlamentosuna dayatmada
bulunmasi, muhtira vermesi goriilmemistir. Hi¢ begenmedigimiz diger iilkelere de bakalim. Tiirk
ornegi higbir iilkede yok; Tiirk 6rneginde generaller asil etkileyen kuvvettir. Ordu, yine 6zelde iist
tabakayr ve biitlin politikayr yonlendiren kuvvettir. Kimi zaman muhtiralarla, kimi zaman
darbelerle, kimi zaman alttan dis gostererek, kimi zaman name yazarak siirekli varliklarinm
gosterirler. Atatiirk’ten Evren’e kadar, hep iktidar lizerinde bdyle etkili olurlar. Bizzat kendilerini
cumhurbaskani ilan ettirirler, bazen de en ehlilestirilmis bazi sivilleri, Bayar 6rneginde oldugu gibi,
bu goreve getirirler. Biraz orduyu dinlememek durumunda kalan Menderes’i idam ettiler. Orduyu
anlamak istemedi, ciddiye almadi ve idam edildi. Bayar miiebbetle cezalandirildi, idamdan kil pay1
kurtuldu. Ozal, yiizde yiiz ordunun usagi oldugu icin veya bukalemun gibi sug ortagi olmay1 kabul
ettigi icin cumhurbaskanidir. Ordunun agirligi olmazsa iki saat bile orada kalamaz. Ordu,
politikanin altindaki temel yiiriitiicii kuvvettir. Ordunun i¢inde gelisen, 0zel savas kuvvetidir. Su
anda her seyi yliriitiiyor. Onu i¢in normal parlamento, hiikiimet, cumhurbaskanligr kurumlariin bir
kukla kadar bile degerleri yoktur.
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Ozel savas cetesini istihbarat orgiitii vardir. MIT biitiin istihbarat orgiitlerini idare eder. resmi
kurumlara, biitiin biirokrasiye, basin-yayma kadar sizmistir. TRT Genel Miidiirii MIT ajanidir; bunu
herkes bilir. Basinin o biitiin kalemsorlar1 MIT elemanlaridir. Kdse yazarlarini biiyiik bir kismi
(sagcist da, solcusu da), biitiin o ileri gelen bakanliklar MiT ten onay alarak geliyorlar. Sanirim
biiyiik oranda parlamentonu kurulusunda rol o-alan Damisma Meclisi MiT’in hizmetini en iyi
gorenlerden olusturuldu ve bu temelde parlamento kurulusuna gecildi. Tiim kiiltiirel-sportif-sosyal
kurumlarin basi MIT tarafindan tutulmustur. MIT, en siite kadar istihbaratla bir cete yiiriitme
kuvveti durumundadir. Aslinda bunun yiiriitiiciileri son derece gizlidirler. Hi¢ agik olamazlar;
yetkileri sinir1, sahipleri belli degildir; beli olsalar hedef olurlar. Tiirkiye’de gercek iktidar kimdir?
Kararlar nasil olusur? Pek belli degildir. Ciinkii TC, basindan beri komplocu temelde gizli
kurulmustur, gizli islev gormiistiir. Halkindan gizlidir, insanliktan gizlidir. Ve bir de birbirlerinden
korktuklar i¢in gizlidirler. Demirel, “Ben bu kadar yil bagbakandim, bana dogru diiriist bilgi
getirmiyorlardi, benden gizliyorlardi” der. Bu bir ispattir. “Iste sdyle alttmiz1 oydular da biz farkina
varamadik” diyor. Tiirk sistemi bu kadar ikiytizlii, bu kadar sahtekardir.

Demek ki, cumhuriyet biiylik bir yaniltma, gercegi gizleme, yiizeyde goriildiigii gibi
olmamadir. Gergek iktidar organlari, gergek kaynagi anlasilamamis, olduk¢a maskelenmistir. Bunu
ancak kendisinden kuskusu olanlar, toplumu aldatmaya calisanlar, insanlik dis1 bir rejimi stirdiirmek
isteyenler yapabilir. Bu 6nemlidir ve bunlarin elinde olusan bir toplum, bastan beri aldatilmis,
saptirtlmistir. Onun i¢in Tiirkiye insant dogru diiriist diisiinemez. Onun i¢in Tiirkiye insani
iizerinde, Afrika halklarina bile uygulanmayan daha fazla baski ve somiirli uygulanir ama buna
kars1 ses ¢ikarilmaz. Krallik rejimlerinde yilizde on fiyat artist oldu mu, halk isyan eder. dogu’da da
boyle, bati’da da boyle, Afrika’da da boyledir. Cumhuriyetlerde de, kralliklarda da hep boyledir,
ama Tirkiye’de giinde yiizde on zam yapilir, yine de hi¢ kimse sesini ¢ikarmaz. Demek ki, Tiirk
sitemindeki 6zel savas diinyanin hicbir iilkesinde goriilmedigi kadar orgiitlii ve giicliidiir. Toplumun
en iicra hiicrelerine kadar niifuz edilmistir. Yani anlayis olarak, uygulama olarak toplumu kisilikten
¢ikarmistir. Diinyada en kisiliksiz toplum, aslinda Tiirkiye’de sekillendirilen toplumdur. Insan
haklari, bugiin Tiirkiye kadar higbir iilkede ¢ignenmez; baski, sOmiirii, diinyada higbir iilkede
goriilmedigi kadar Tirkiye’de gergeklestirilir, ama ses ¢ikarilamaz. Her sey gayri-mesrudur, ama
bir mesruluk maskesi altinda rahatlikla gizlenmistir. Herkes sessiz-sedasiz yasamak zorundadir.
Buna fazla ses ¢ikarilamaz.

Bu sistemde resmi muhalefetin de, su¢ ortagi olmama, temiz olma gibi bir durumu yoktur.
Tam tersine sug ortagidir. Her seyi bilir ama ses ¢ikarmaz. Bir evden bir eve gitse, bunu bile gizler.
Iktidar yipranir, fazla kuvvet ister, fakat o muhalefet, alavere-dalavere devam eder. onun i¢in SHP
muhalefeti Demirel muhalefeti simdi tam bir bosluk ifade ediyor. Devrimci gelismeler bu durumu
ortaya ¢ikardi, bu gelismeler olmasayd: birbirlerini rahatlikla devireceklerdi. “Ben yaptim, sen
devam ettir; benim maskem diismek {izere, sen yeni maske tak; ben tecrit oldum, sen kendini kitleye
kabul ettir; sen de dort-bes muhalefetle devam et; sen de agiga cikinca biz yenisini kurariz”; iste
sistemdeki partilerin hikayesi boyledir. Hep halki aldatiyorlar, fakat halk da bu sistemin i¢ yiiziini
biliyor artik ve “gelen gideni aratiyor” diyor. Hikayeni 6ziinii biraz koyduk. Bu partiler birer maske
orgiitiidiir aslinda. Devleti halktan gizlemeye ve boylece devleti 6rtbas edilmis bir bicimde bir gizli
orgiit olarak yliriitmeye hizmet eden araglardir. Tiirkiye’de muhalefet partilerini ne cumhuriyetin
kurulusunda, ne de giiniimiizde gorebiliyoruz. Bunlar devlet partileridir; birsi toplumu aldatir,
teshir, tecrit olunca digerine devreder. O da birkag yil yapar, digeri gelir onun yerini alir, boylece
siiriip gider.

Din kurumu da, devletin tamamen sahtekarca bir bigimde kullandig1 bir kurumdur. Hele son
zamanlardaki tarikat enflasyonu (diger enflasyonlarda oldugundan daha fazla), dini ne derece
kullandiklarim1 gosterir. Yani ne kadar toplumsal deger varsa, kurum varsa, hepsini boyle igdis
etmislerdir, ise yaramaz hale getirmislerdir, kendi c¢ikarlar1 dogrultusunda kullanmiglardir.
Kapitalizmi de bdyle yaptilar, dini de boyle yaptilar.

Sosyalizme goz atarken, Tiirk sol orgiitlerini durumuna bakalim. igdis edilmis sol, kirk
parcaya bdliinmiis sol, ise yaramaz sahte sol (aslinda sag da boyledir) glinlimiize kadar, 6zellikle 12
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Eyliil’iin 6zel savasinda ne duruma getirildi, nasil bitirildi? En ufak bir muhalefeti orgiitleyebildi
mi? En ufacik bir hak arama savagiminda bir adim yol alabildi mi? Hayir! Sol bugiin, en daginik, en
orglitsiiz, en geveze, en sonu¢ alamaz, en 0lgiin ve yipranan, higbir seye giicii yetmeyen avare
takimi1 durumundadir. TC’nin bir de sagina bakalim: En sag dedigimiz akinci-tarikat¢i giicler de,
(Malatya somutunda ifade edildigi gibi) sahtekar bir konumu yasiyorlar. Cumhuriyetin gercek
yiiziinii saklamaya, ortbas etmeye hizmet ediyorlar.

Belki de bu s6zlerimiz bazilarina ¢ok agir gelebilir, bazilarina biraz haksizlik etmis olabiliriz,
ama bu sorunun 0ziinli degistirmez. Biraz daha kendilerine egilsinler. “Cumhuriyet” denilen olguyu
tanisinlar. Nerede, ne i¢in, nasil hizmet ettiklerini bilsinler. En sagc1 bir parti cumhuriyet tarihinde
nasil bir yere sahiptir, en solcu parti cumhuriyet tarihinde nasil bir tarihe sahiptir? CHP solcu parti
olarak gecinirdi. Hayir, aslinda o da bir merkez partisidir. Onun saginda AP-DYP dogru, solunda
TKP. TKP’nin de nasil bir sol parti oldugunu biliyoruz. DYP’nin yine nasil bir sag parti oldugunu
gordiik. Hepsi de TC’yi yasatma partileridir. 60 yildir sol, komiinist partiyim diyeceksin, devlete tek
bir fiske bile vurmamis olacaksin! Bdylesi bir solculuga kim inanabilir, kimi inandirabilirler? Bazi
adamlar1 iskence gérmiis olabilir. Solcularda da, sagcilarda da bu tiir kurbanlar ¢ok olur. Ama hepsi
de sisteme hizmet ettirilmekten kurtulamamislardir.

Asirt diye tabir edilen Tiirkiye solu ve saginin, cumhuriyetin resmi ideolojisine yonelik
elestiri ve alternatif olma ¢abalar1 da hayli geri. Bir tiirlii cumhuriyet ideolojisinin kuyrukgusu,
icazetcisi konumundan kurtulamayan, ya sosyal-sovenizm bi¢iminde (sol i¢in), ya da soven-
milliyetcilik bigiminde (sag i¢in) bu ideolojiye hizmet etmekten ve hatta onu uzun Omiirli
kilmaktan 6teye bir rol oynamamiglardir. Ayni tutum Orgilitlenme ve siyasi faaliyetlerinde de
stirdiiriilmiistiir. Gerg¢ekten, cumhuriyetin ideolojik perdesinde bir delik agamadiklar gibi, kiiltiirel,
siyasal dokusunda da bir asindirma, doniistiirme, hele hele yikma-parcalama (tiim iddialarina
ragmen) konumuna asla ulasamamiglardir. Bazi soylu, ilerici ¢ikislar olmugsa da, ezilmekten
kurtulamamiglardir. Bu istisnalar genel 6zelligi simdiye kadar degistirememislerdir. Dolayisiyla,
resmi ideolojiye ve politik yapiya yonelik elestiri, asindirma ve yerine alternatiflerini koymada
gercekei olamamis, bunu basaramamis, tersine kendilerini bu ideoloji ve politikant i¢inde
eritmekten kurtaramamislardir. Ancak, PKK ¢ikisi, ideolojik-politik yapisiyla militan kisilik ve
eylemle, yasam tarziyla TC’nin bu ideolojik-politik-kiiltiirel g¢ergevesini kirmis, askeri-fagist
cehresini ortaya c¢ikarmis, zorlamis ve nasil alternatif olunabilecegini Kiirdistan ve Tiirkiye
halklarina gosterebilmistir.

Kisacas1 mevcut solun veya sagin cumhuriyetten kopusmasi fazla yasanmamistir. Cumhuriyet
yasamindan, cumhuriyet kisiliginden, cumhuriyet tikanmasindan fazla kopmus degillerdir. Adeta
ona, biraz daha modern ideolojiler adina; sag ve milliyet¢ilik adina, sol ve sosyalizm adina,
demokrasi adina maskelik yapmaktadirlar. Ve bdylece daha fazla gizlenmesine c¢alismaktadirlar.
Sonug, cumhuriyet ¢ocuklugu, “s6yle yaman bir irkin ahfadiyiz, sdyle saldirir, boyle bastiririz;
eskiden yenigeri olarak bastirirdik, simdi sanli Tiirk iscileri olarak bastiririz, Kore’ye gittik,
Korfez’e de gideriz, saldiririz, bastiririz” teraneleri. Bundan 6teye gitmemis bir sistem, insanini da
bundan Oteye gotlirememis bir sistemdir. Ne kapitalizmi, ne sosyalizmi, ne de demokrasiyi
kurmustur. Kurdugu fasizm de en kot fagizmdir.

Denilebilir ki, insanlik, Tiirk sistemi altinda en belali bir konumdadir. Eskiden ise, Osmanl
sisteminde bu bdyleydi. Yani kendi halkina da biiyiik baski ve zuliim uygulamislardir. Tiirkmen’e
ettigini Tirkmen sairlerinden, Pir Sultan’lardan 6grenebiliriz; “Saha gidelim” diye kagmislardir. Bu
durum Anadolu’da yiizyillarca stirmiistiir.

Cumbhuriyet daha kurulurken ondan kagan solcular olmustur. Kurulus siirecinden giiniimiize
kadar, Ermeniler, Rumlar, onlarin ardindan komiinistler siirekli bir kagis ve imha dénemini
yasadilar. Giiniimiizde yasanan o biiyiik ilticalar da buna dahildir. Milyonlarca ilticaci, nereden
nereye kaciyor. Hepsi bu cumhuriyet olgusundan kagiyor. Kagis, sadece fiziki anlamda degildir;
ruhsal anlamdadir da. Insanlarin ruhu kalmamus. Tiirkiye toplumu igin simdi ne deniliyor? Tiirkiye
toplumu nasil bir durumdadir? Din kullanildi, tiiketiliyor, din adina higbir sey kalmadi. Aile
kullaniliyor, ailelerin iicte biri sokaga diismiis, diistiriilmiis. Ekonominin basina neler getirildigini
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ortaya koyduk. Sosyal yasam tar Gt mar edilmistir. Siyasi yasamin durumunu, muhalefetiyle, iktidar
partileriyle, sagiyla, soluyla ortaya koyduk. Ve simdi neden yasayamiyoruz? Hastaliklar neden bu
kadar kapsamlidir? Tiirk insan1 hasta; eskiden “Bogaz i¢indeki hasta adam” derlerdi, Osmanl1 igin.
Simdi TC, sadece bogaz i¢inde degil, biitiin Anadolu’da hasta. Ve Kiirdistan hastasi.

PKK, TC’nin diisiirdiigii kisilige
alternatif insan tipini yaratiyor

Son yillarda yaptigimiz ¢éziimlemeleri, kisilikleri aydinlatmak, biraz daha netlestirmek igin
yaptik. Fakat eseledikge kir-pas, TC’nin yaratmalari, tiiretmeleri ortaya ¢ikiyor. Kemalizm’in
etkileri ile ortagag etkileri kaynagmis, birlesmis, daha da hastalikli yapilar yaratmig. Halen bununla
ugrasiyoruz. PKK, TC’nin alternatifi olmak istiyor. PKK, tarih boyunca uygarliklarda olumlu ne
varsa, ona ulasmaya calistyor. Kapitalizmde olumlu bir sey kalmisgsa, onu da degerlendirmeye
calistyor. Reel sosyalizm olsun, bilimsel sosyalizm olsun, bunlarin olumlu yanlarin1 almaya
calistyor. Dinin halen insan1 biraz yararli kilabilecek 6zii varsa, onu da tutmaya ¢aligiyor.
Milliyetciligin, burjuva milliyetciliginin varsa olumlu bir yani, onu da degerlendirmeye calisir. Reel
sosyalizmin biitlin bu igdis edilmis, ise yaramaz duruma gelmesini biz, TC ger¢egine benzettik.
Sovenizmi, sosyal-sovenizmi, Kemalizm gercegiyle agikladik ve etkisizlestirmeye ¢alisiyoruz. Dini,
TC’nin taninmaz hale getirmesi ortaminda tanimaya calistik. Oradan da bir seyler kurtarmaya
calistyoruz. Milliyetcilik icin de durum ayni. Oyle bir isbirlikgilik gelistirilmis ki, hem Tiirk
milliyetciligi, hem Kiirt milliyetciligi taninmaz halde birbirine karistirilmis; 6yle bir hale sokulmus
ki, elle tutulur higbir yan1 kalmamistir. Tiirk milliyet¢iligi, Tiirk ulusculugu gelissin diyoruz. Tiirk
milliyetciliginde de bir sey varsa, hani kapitalizmin bir ideolojik tlirevi olarak oradan da bir seyler
kurtarilmali. Veya varsa bazi olumlu yanlar1 temel eden tipler, onlar1 da tutalim, degerlendirelim
diyoruz. TC’nin elinden insanlik adina bir sey kalmig midir? Kalmigsa nasil kurtaracagiz? Son
tahlilde kisilikleri nasil ¢oztimleyip kurtarilacak yanlar varsa, nasil kurtarabiliriz? PKK’nni
olusumu, PKK topolojisini yapilanmasi, tipinin sekillenmesi, militanin ortaya ¢ikisi, iste bu
cabalarin bir sonucu olarak gelisiyor. Insanlik adina bir seyler varsa onlar tutuluyor, ¢dziimlenmeye
calisiliyor. Olumsuzluklar atiliyor; yerine demokratlik, yurtseverlik, emege dayali hak arama,
emege sayginlik, vatana sayginlik ve baglilik, insani degerlere ve tarihe sayginlik temelinde dogru
bakma gibi 6zellikler verilmeye ¢alisiliyor. Ne kadar verebildik? Hig siiphesiz bu alanda biiyiik bir
miicadele verildi. Bu miicadele ideolojik-politik, orgiitsel oldugu gibi, savas durumuna da
yiikseltildi; tiplerle savasima kadar yayginlastirildi. Bunu sonucunda birtakim kazanimlar ortaya
cikarildi. Gergekten PKK tipi, su anda TC’ye en kars1 olan tiptir. Sadece karsi olan degil, onunla
savasan tiptir. Hem ideolojik diizeyde, hem de bugiin savasim diizeyinde kars1 koyan tiptir. Tam
sekillendi mi, tam ifadesine kavustu mu? Heniiz ¢ok erken ama, ciddi bir kars1 koyusun oldugu ve
bunu oldukc¢a kapsamli, geliskin bir duruma getirildigi de sdylenebilir. PKK tipinin olduk¢a
gelismesi i¢in biiyiik ¢aba vardir.

TC olgusu kabul edilmiyor. Oncelikle ideolojik tutum almniyor, sonra siyasi tutum ve bugiin
de savag tutumuna kadar yonel iniyor. TC’nin dayattig1 yasam bi¢imi ve yarattig1 kisilik kabul
edilmiyor. Bu yasam ve kisilik bi¢cimi ile savasiliyor. Onun yerine, daha dogru-diiriist, tarihi
temellerine kavusmus, insanlikla koprii kurmus, ¢cagdas insanin 6zellikleri olan demokrat, sosyalist
ozelliklere sahip, dogru tarih kavrayisina ulagsmis ve gelecegi bu temelde kavrayisla birlestirilmis
bir kisilige ulasilmak isteniliyor. Bu savag yliriitiiliirken gercekten biiyiik ¢aba harcaniyor. Son
derece Ozelestirisel davranilmaya c¢alisiliyor. Elestirisel olunuyor. Bagka tiirlii yeni insani ortaya
cikarmak miimkiin degildir. Bin yillarin kole, gerici 6zelikleri TC gibi bir zamkla yapistirilmis, her
sey nefes alamaz duruma getirilmistir. Biraz elestiri, biraz savas, sonucta ¢oziiyoruz ve i¢inden de
boylesine bazi1 degerler ¢ikarmaya calisiyoruz. Bunlar iste PKK militanligi, savasciligi bi¢ciminde
sekilleniyor. Ve daha fazla miicadele, bizi gerceklere yaklastiriyor. Pratik daha fazla dogru teoriye
yol agtyor. Teori biraz daha geliskin pratige yol gosteriyor. En somut ifadesini de (cumhuriyetin bu
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son yillardaki 6zel savas cetesinin yonetimine karsi), PKK o6derliginde devrimci bir savasin igine
girilmesinde buluyor.

TC terorist ve cetedir

Bize “gete”, “terorist” deniliyor ama, gercekte terorist ve ¢ete, mevcut 6zel savas, mevcut 6zel
savas yonetimidir. Bu iki terim de ona ¢ok uygundur. Oldukca terdristtir. Ciinkii her seyi siddetle
yok etmek istiyor. Ayni sekilde ¢etedir de. Cetelerin bir 6zelligi vardir; ilkelere, kanunlara oyle
fazla bagl degildirler. Bunlarin da ilkesi, kanunu fazla yoktur. Kendi parlamentolarin1 bir giinde
askiya alirlar. Cumhurbaskanliginin yasal yetkileri vardir, ama daha simdiden bu yasalar bir kenara
atilmistir. Bakanlarin yetkileri belli degildir. Kimi, kim adina yetki kullandig1 belli degildir. Bu, bir
cetenin, bir ¢etelesmenin oldukca gelismesi demektir. Cete derken, sadece bir propaganda lafini
ifade etmiyoruz burada. Kendi yasalarini ¢igneme anlaminda (ki, bu ¢eteciligin tanimina girer) bir
cetecilikle karst karsiyayiz. Kendi kanununa hukukuna, ilke ve kurallarina uymayan, bunu
diledigince kullanan, ¢igneyen bir ydnetim séz konusudur. Ozel savas yonetimiyle ve onun
sekillenen cetesiyle kars1 karsiyayiz. Bu yonetim teroristtir. Terorizm nedir? Terorizm eger gergek,
dogru bir anlam verilerek degerlendirilirse, haksizca, hi¢ ¢aba harcamadan el koymaya ve zorbaca
uygulamalara verilen addir. Gerici bir politikanin (ki, bu artik giiniimiizde katliama kadar
vardirilmistir) hi¢ hakki olmadigi halde halklara uygulanmasiyla halklar binlerce yillik
topraklarindan bosaltiliyor. Halklar dil gibi, yani hayvanlarin bile alikonulamayacagi bir ses
cikarma diizenlerinden bile kopariliyor. Kiiltiir namina, ekonomi namina ellerinde bir sey
birakilmiyor. En biiyilik terdristin, karsimizda amansiz bir terdrizmle politika yliriiten 6zel savas
cetesi oldugu kesinlesiyor. Her ne kadar sayilar1 kalabalik da olsa, ciibbeli, sirmali ve riitbeli de
olsalar, onlar yine bir ¢etedir. Kiyafete, yasa-basa aldanmamak gerekir; 6ze bakmak gerekir. Zaten
capulcular siirlisli fazla olur. Yani riitbeleri cok oldu mu, yasamlar1 ¢ok ilerledi mi, vurguncusu,
talancisi cok oldu mu, orada getenin biiyiigiinden ve tehlikeli hal aldigindan bahsedilir ki, gercekten
TC ordusu da boyle bir ¢etelesme olayidir. Sayilart artmis, yontemleri son derece tehlikeli hal
almis, toplumun basina bela kesilmislerdir. Toplumun boylece el atmadiklari, diistirmedikleri hi¢bir
degerini birakmamislardir. Bu, ¢ete isi degil de, ne isidir?

PKK insanhgi kurtarma hareketidir

Bu cetenin tehlikeli 6zel savasimini nasil durdurabiliriz? Iste PKK’nin de gelisim tarihgesi
bunu ifade etmeye calisiyor. PKK, bu anlamda gercekten kurali, kanunlu yasama baslama
hareketidir. Insanlik tarihine, uygarligina dogru anlam verme, giiniimiizii ve ¢ag1 dogru kavrama, bu
konuda TC olgusu tarafindan bastan ¢ikarilmis her seyi yerli yerine oturtmadir. Ozellikle diisiirdiigii
insan1 ayaga kaldirma, onu kendi gercekligine, ulusal ve toplumsal gercekligine sahip kilmadir.

Tabii ki buna karst da bir terdr uygulaniyor. Basindan beri TC bir terdrist teskilattir. M.
Kemal’in ve 12 Eyliil fagizminin terérizminden, 0zel savas cetelerinin amansiz teroriinden
bahsettik. Bunun kokenleri Osmanliya dayanir. Osmanli devleti de tam bir terdrist devletti. TC’nin
terdriiniin baglangici, ta oraya kadar gidiyor. Evet, bu kadar koklii bir terér organina kars1 insanligi
savunmadir bizim hareketimiz. Bu teror organlar1 halklari ortadan kaldirdilar. En ufacik bir insani
yone, demokratik, sosyalist gelismeye imkan vermediler. Hatta normal kapitalist gelismeye bile
aman vermediler. Mevcut TC terdrizminin neyi imha ettigini, neyi ortaya ¢ikardigini iyi bilelim. DP
donemine normal bir kapitalist gelisme dersek, onu bile terérle susturdu. Peki, geriye kalan nedir?
Ordunun terdrist faaliyetler, onun istedigi dogrultuda bir ¢etenin olusumu, buna géz yumulmasidir;
iste kabul edilen ve yapilan budur.

Demek ki oldukga terdrist bir uygulamayla, bir ¢apulcu ¢etenin amansiz saldirilariyla karsi
karsiyayiz. Cok iyi orgiitlenmislerdir. Kendilerine gore bir tarihi temelleri vardir. Baglasiklar
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kurmuslardir. Kendi halklar tizerinde kurduklar1 diizenle onlar1 diinyaya pazarliyorlar; Tiirkiye’yi,
Kiirdistan’1 yok pahasina pazarliyorlar. Vurgun vuruyorlar, ¢ete isleri yapiyorlar. Yani, sonugta
yagma edilmeyen higbir sey kalmamistir. Kim yapabilir bunu? Ancak ceteler yapar. Kendi halki
yararlaniyor mu? Hayir; yararlanan bir avug eskiya ve vurguncudur. PKK’nin ortaya ¢ikarmak
istedigi, iste bu gergektir. Diger biitiin sol giliclerden 6nemli bir farki da buradadir. Bu anlamda
PKK’yi, TC’nin sagiyla, soluyla karistirmamak gerekir. PKK, TC sagiyla da, soluyla da amansiz
savasim durumundadir. Bu savasimimin ideolojik-politik yanlari su veya bu bigimde agirlik
kazanabilir ama, TC’yi yasatan, maskeleyen ne varsa onu karsisina alir. Tarihi temellerini karsisina
alir. Gelisimini, giincelini ve gelecegini karsisina alir. Ne kadar zayif da olsa bunu boyle kavrar,
boyle ele alir, kendi gelisimine boyle baglamak ister. Bu anlamda PKK’yi, bir TC alternatifi olarak
diistinmek veya alternatiften de 6teye bir karsi koyma, bu temelde insanlig1 kurtarma hareketi olarak
diisiinmek gerekir. Kurtarilan sadece Kiirdistan halki degil, Tiirkiye halki da oluyor. Insanlik bir
biitlin olarak kurtariliyor. Dolayisiyla PKK’nin dnderlik ettigi, sadece bir ulusal kurtulus hareketi
degil, bagimsizlik, demokrasi, sosyalizmden de 6teye (ki bunlar da insanligin1 oldukga gelistirdigi
kurumlar, degerler oluyor), bir biitiin olarak insan1 kurtarma hareketidir. TC bu kadar kiifiir diizeni
ise, bu kadar terorist ise, bu kadar soyguncu, talanci ise, bunun elinden alinan kurtulusa, biz sadece
demokrasi dersek bu dogru olur mu? Agik ki, yetersizdir. Gergekten biitiin yonleriyle bir insanligin
kurtarilmas1 oluyor bu. Hani baz1 irk¢i rejimlerin elinden kurtarilmaya, 6rnegin bugiin Filistinliler
icin, insanin kurtulusu deniliyor ya, bizimki ondan daha fazla insanin kurtulusu hareketi anlamina
geliyor. Zaten, TC’nin bizi insandan saymadigini biliyoruz. Acik ki, TC her tiirli insani 6zellikleri
yitiren bir rejim ve onun temsilcilerinin hepsi de insanlik diismanidir. Kendi halkina en biiytlik
(yluzyillardan beri katliamlar da dahil) iskenceyi, baskiyi, diger halklara katliami reva goren bir
rejim insanlik digidir. Giiniimiiz temsilcilerine kalan tarihi temeller hep boyledir. Iste, bu nedenle
diyoruz ki, sadece bir demokratik ulusal kurtulugguluk degildir bizim yaptigimiz, insanligini
kurtulusudur.

Insanlik, Hitler’den ¢ok ¢ekti dedik. Ancak o daha ¢ok 1935-45 yillar1 arasinda bir hiikiim
icra etti. Ve egemen de olamadan yikild1 gitti. Dolayisiyla, insanlik lizerindeki etkisi sinirlidir, ama
TC 0Oyle degildir. Hem siire itibartyla, hem kapsam itibariyla, insanlik iizerindeki en biiyiik
tehlikeyi, Hitler’den de, Mussolini’den de daha fazla TC, Kemalizm halefleri ve cetesi
siirdiirmektedir. Dolayisiyla insanligi TC belasindan kurtarmak soylu bir devrim hareketidir.

Militanlarimiz TC gercegini dogru kavramah
Ve onun etkilemelerini yerle bir etmelidir

Denilebilir ki, glinlimiiziin en ¢ok insanlig1 tehdit eden rejimlerinin basinda gelen TC, insanin
yiizkarasi, insanin en hastalikli yani, insanin en kural tanimaz yanm seklinde bicimlenmistir. O halde,
bizim yiiriittiiglimiiz kurtulus hareketinin bu insani boyutunu, onun tam bir kurtulusgu temelde
olmas1 gerektigini iyi anlayacagiz. Demokrasi hi¢ siiphesiz ancak insani temelde gelisebilir.
Insanlig1 kazanamayan, demokrasiyi kuramaz. Hele hele sosyalizmi hi¢ kuramaz. Gériiliiyor ki,
PKK’nin ortaya ¢ikisi, gelisimi, 0yle sizleri, hatta diger disimizdaki gili¢lerin anlamak istedigi kadar
dar, s13 ve yiizeysel ele alinamaz. PKK, 6nemli oranda bilingli olarak temeli gelistirilmeye
calisilirken, giderek bir gelenek olarak da, kendiliginden gelisme olarak da sekillenen, cogunuzun
daha kavramakta giicliik ¢ektigi bir olusumun adidir. Sadece savasma tarzi degil, bir yasam tarzidir.
Duyus, diisiince tarzidir. Insanlarin birbirini tanima, anlama, sayma, sevme tarzidir. Kopuk iliskileri
onarma tarzidir. Siz bu ydnleriyle PKK olgusunu anlayacaksiniz. Dost gii¢ler de, 6zellikle PKK
gercegini boyle kapsamli bir bigimde anlamaya calismalidirlar. PKK sadece bir Kiirt-Kiirdistan
hareketi degil, tersine tiim bir insanlik hareketidir. Belki de Tiirk halki s6z konusu oldugunda, ona
en biiyiik kurtulus katkisini sunabilecek bir hareket olarak degerlendirilmek durumundadir. Bu, hem
stibjektif anlamda, yani bilingli hazirlama anlaminda bdyledir, hem de objektif bir olgu olarak, Tiirk
zorbaligina, Ozal cetesine karsi oldugundan Tiirk halki i¢in tam bir kurtulus araci1 oluyor. Tabii ki,
TC insanligin en tehlikeli bir urunu, bir kanser hastaligini temsil ettigi i¢in, bu olguyu, insanlik
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govdesinde isleyen uru cekip ¢ikarmakla PKK, insanin da kurtulusuna biiylik bir katki sunuyor.
Goriliiyor ki, kendi ger¢egimizi dogru kavramak (hele hele cogunuzun da 12 eyliil ¢etesinin elinde,
biitlin olarak da cumhuriyetin ¢ocuklar1 olarak yetistirildiginizi, onun gericiliginin, baglasiklarinin
etkisi altinda ortaya ciktigimizi goz Oniine getirirsek) kisilik egitiminizi, yeniden doniisiimiiniizii
cok yonlii yapmak ve bu konuda sizleri temsil edilmek istenen yasam tarzimiza uydurmak cok
onemlidir. Biz, ger¢ekleri olanca yoniiyle agmaya calisiyoruz. Hi¢ olmazsa iizerinde tartismasini
bilin, kavramay1 gelistirin ve yapabileceginiz isler varsa yapin.

Iste size savastigimz gercegin bir kez daha tamitimi, iste bizim olusturmak istedigimiz
gercegin tanitimi. Hangisinde yer almak istiyorsunuz? Hangisinin etkileri egemendir? Hele bir de
savageiligl tercih ediyorsaniz, omzunuza silahi alip “savasa variz” diyorsanmiz, “Partiye, Parti
Onderligine, sehitlere, dag ve zindan direniscilerine bagliyiz” diyorsamz, cevabi dogru
vereceksiniz. Soylediginiz sozlerin altin1 biraz eseleyin, ona gore sozleri ucuz laflar olmaktan
¢ikarin. Ne saniyorsunuz savas¢iligi? Hig¢ siiphesiz, bunu yalniz PKK’lileysme i¢in sdylemiyorum,
yalnizca PKK’lilesmeyi yasayanlara yonelik de bu degerlendirmeleri yapmiyoruz. Digimizdaki,
ozellikle TC elestirisini gelistirenlere, hele hele demokratik, sosyalist bir yasam arayis1 icerisinde
olanlara da, bu temelde sdylediklerimizin iyi anlasilmas1 gerektigini belirtiyoruz.

Radikal olmak zorundayiz. TC etkilemeleri kesinlikle iflah etmiyor. TC etkilemesini dogru
kavrayalim. TC etkilemesi derken, Tiirk halkini, Tiirk ulusunu biz karsimiza almiyoruz. Bilakis, bu
ulusun iizerindeki bir ¢etenin durumundan bahsediyoruz. Yine, o ¢etenin etkisi altindaki Kiirdistan
derken, bir avug igbirlik¢isinden bahsediyoruz. Yaydigir bazi ahlaki, kiiltiirel 6zellikler vardr,
onlardan bahsediyoruz. Karsi olduklarimiz bunlar. Bunlarin asilmasi halinde dipdiri, oldukca
kardesce yasanilabilecek bir Tiirk halkindan bahsetmek miimkiindiir. Yine arasinda yasamaktan
onur duyabilecegimiz bir Kiirdistan halkinin varligindan bahsetmek miimkiindiir. Ama,
halihazirdaki durum, tam bir ¢etenin elinde oyuncak olmadir. Ve ¢ogunuzun durumu boyledir.
Onurlu yasamak i¢in, c¢etenin elinden sizi kurtarmaya calisiyoruz. Vurgun yemissiniz. Kendinize
gelemiyorsunuz. Dogru-diiriist s6z anlamiyorsunuz. Carpik bir yasamin sahiplerisiniz. Pratiginiz
dogru gelisemiyor. Bir de kolay diisiiyorsunuz, yani bu cete zayif kilmis sizi. Ozel savas
uygulamasinin karsisinda yenik bir durumu yasiyorsunuz. Herhalde 6zel savas ¢etesine karsi boyle
olmak, saglikli bir kas1 koyus durumunda olmak demek degildir. Biitlin egitici ¢abalarimizin
ozgiiliinde, devrimci tecriibemizi size ders olarak belirtmek, karsisinda savasilan hedefi ¢ok yonlii
olarak boyle kavramak, kendi olusumunun dayanaklarini, gelisimini biitin yonleriyle kavramak ve
kavrandig1 oranda yer tutmak, yer tutarken iyi savasim vermek vardir. Iste bu bizim cikis, kurtulus
yolumuz oluyor. Ve eger bu yolun oncii giicii isek, kurtuluggulara yarasir bir savasin her diizeyde
diizenleyicisi, yiiriitiiclisii olmamiz gerekiyor.

Iste, cumhuriyetin kurulusunun 67. yildéniimiine ve ona yol agan 19 Mayis’larin, 23
nisan’larin, 30 Agustos’larin vs yildoniimlerine iliskin, TC denilen olguyu anma adi altinda onu
yutturma cabalarma iliskin, bunlar1 belirtiyoruz. Bu vesileyle, bu bayram maskesi adi altinda
sunulmak istenilen nisanlik dis1 olusumun nasil ortaya ¢iktigini, neye dayandigint ve bize nasil
gelecek bigtigini gostermeye calisiyoruz. Cesur yaklagmak,net gormek ve yapilmasi gerekeni ¢ok
1yl yapmak, bu yi1ldontimlerine verilecek en 1yi karsilik oluyor. Halklarin ger¢cek cumhuriyeti kurma
yildoniimleri gelecektir. Tiirkiye halkinin da bir cumhuriyeti kurulacaktir ve asla TC’nin kurulusu
gibi olmayacaktir. Kiirdistan halkinin da bir cumhuriyetsel gelisimi olacaktir. Fakat asla TC gibi
cumhuriyet kuruluslari, onun yildoniimleri gibi olmayacaktir. Anmalar, kurulus yillar1 ¢ok dayatilir.
Yiizyilda, bin yildan beri icinde hayirla anilmasi1 gerekenler vardir, saygi gosterilmesi gerekenler
vardir. Bir de son derece 6ze indirilmis bir darbe olarak goriilmesi gerekenler vardir. Kiirdistan’in
bircok illeri i¢in halen kurtulusun 60.,65.vs yildoniimlerinden s6z edilir. Bunlar isgalin
yildoniimleridir. Bu temelde nesil yetistiriyorlar. Bu temelde daha besikten itibaren insanlari
carpitiyorlar. Tam tersine bizim, bu yildonlimlerinde saldirilar gelistirmemiz, bu gilinleri kutlama
degil, amansiz kars1t koyma giinleri, eylem giinleri haline getirmemiz, bu aldatmacaya verecegimiz
en 1yi karsiliktir. Onlarin yapmak istediklerine meydan vermemek, gercek kurtulus degerlerini ve
onun eylemlerini ortaya koymak dogru karsilik oluyor.
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Bu vesileyle, dayatilan sahte kurulusun resmi, gayri-resmi yildoniimlerine cevap vermis
oluyoruz. Haklilarin bu tip olgular tarafindan, bu olgularin olusum yildoniimlerinde, kurulus
yildoniimlerinde aldatilmamasi igin, ger¢ek c¢ikarlarinin nasil ele alinmasi gerektigini, nasil
savunulup korunmasi gerektigini gosteriyoruz. Gergege ve insanliga saygi budur. Kendi ulusal-
toplumsal degerlerimize saygi budur. Ancak, bu konuda dogru konusup, dogru yaptigimiz oranda,
kendinize bu degerlere layik biri diyebilirsiniz. Dolayisiyla her zamankinden daha fazla bu
degerlere layik olmanin savasimimi giiclii bir sekilde gotiirebilmeliyiz. Siz insanligimizi boyle
yakalayabilir, boyle degisebilir ve boyle kazanabilirsiniz.

Ekim 1990

arka sayfa yazisidir

“Bu cumhuriyet iizerine ¢ok sey sdylenebilir. Bazi seyler sdylenmistir de, fakat bunlarin
biiyiik kismi yalan, sahte ve saptirma temelindedir. Dogrular ¢ok az sOylenmistir...

“Tarihin en unutulmus halki ve en ¢ok inkar edilen iilkesi olmamiz bizi korkutmamalidir.
Dogru bir siyasal ¢izgi temelinde eylem diizenleniyor ve eger kendine giiven de esas aliniyorsa,
insanligin ilerleme tutkularinin basinda yer alinabilir. Bu da bir gergektir ve bdyle olmaya calisalim.
Ozgiirliigiin temsilcisi olmak da, tarihin lanetlisi olmak da kendi elimizdedir... Tarihte diismeyi
kabul edenler hep lanetli olurlar ve bir daha akla gelmemecesine unutulup giderler...Soylu
cabalarimizla yliriiyecegiz ve mutlaka kazanacagiz...”
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