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YAYIN EVININ NOTU

Din konusu kamuoyunda ¢zellikle son donemlerde yayginca tartigilan
bir konu. Ortadogu toplumlarinda derin etkileri bulunan din sorununa ¢e-
sitli cevreler degisik bigimlerde yaklasarak, toplum iizerinde etkinlik kur-
maya ¢alismaktadir. Ozellikle 12 Eyliil rejimi, dini, toplum iizerindeki ege-
menligini siirdiirmenin en dnemli bir araci olarak gérmektedir. Diger taraf-
tan, devlet icinde etkinliklerini artirmak isteyen degisik ¢evrelerin de dini
duygular somiirerek giristikleri cok sayida dini 6giitlenme s6z konusudur.
Ozellikle 12 Eyliil rejimi sonrasinda tarikatgilik, mezhepgilik yogun olarak
gelistirilip koriiklenmektedir. Din etrafinda bu kadar ¢ok doniip dolasiima-
s1, stiphesiz ki, toplumda dini duygularm koklii etkilerinin bulunmasindan-
dir. Bu durum, toplumu orgiitleyip devrime kaldirirken din etkenini de dik-
kate almay1 zorunlu kilmaktadur.

Son derece hassas bir konu olan din sorunu iizerinde dogru-devrimci
diisiinceler temelinde yorumlar gelistirebilmek, devrimei miicadeleyi gelis-
tirirken, 6zenle egilinmesi gereken bir konudur. Ancak bunu yaparken sag
ya da sol sapmalara diigmemek gerekir. Bu hassasiyetler de gozetlenerek
Réber Apo tarafindan hazirlanan "Din Sorununa Devrimei Yaklagim" ki-
tab1 okuyuculart sunulmustur. Ancak kitap biiyiik ilgi gormiis ve kisa siire-
de tiikenmistir. 4. baski icin okuyuculardan gelen istek iizerine Réber
Apo’nun mrali Cezaevi’nde kaleme aldig1 Ortadogu’da Uygarlik Krizi ve
Demokratik Uygarlik Coziimii kitabindan, Merkezi Uygarlik Sisteminde
Dinsel Direnis Veya Sinif Savaglart bolimii ile Réber Apo’nun Diyar-
bakir’da gerceklesen Kurdistan Demokratik Islam Kongresi'ne Imrali
Cezaevinden gonderdigi mektup ek yapilmistir.

Sorunun dnemi ve hassasiyetini dikkate alarak, din sorununa temel dev-
rimci bakig agisinin nasil olmasi gerektigine dair PKK Genel Sekreteri Ab-
dullah Ocalan yoldasin yaptig1 degerlendirmeyi brosiir haline getirerek
okuyucuya sunuyoruz.

Wesanén Serxwebiin






Giris

Temel kavramlara agiklik getirmek ve diizeltmelere gitmek yolunda ol-
dukea caba sarf ediyoruz ve oldukca da yogunlagmis durumdayiz. Bu ya-
rarlidir da. Yoldaglar toplulugu, tartigmasini bilen bir topluluktur. Yeni tan-
rilar, yeni dinler icat etmeyelim. Biz, bilimsel sosyalizmin gergekligine
inantyoruz, ama “dinimiz sosyalizmdir” demiyoruz. Bilimsel sosyalizm,
dinin, hatta felsefenin agilmasidir da. Ancak, bundan dinin bir hi¢ oldugu,
tamamen demode oldugu ve insan yasaminda etkili olmadig1 sonucu asla
¢tkmamalidir.

Din ger¢egine komiinizm adi altinda inkérc1 yaklagim, genelde oldu-
gu kadar, ozellikle Ortadogu halklarinda ¢ok tehlikeli bir etki yaratmis-
tir. Bu yaklagimin halktan soyutlanmaya, dolayisiyla da gericiligin ol-
dukca giliclenmesine yol agtigini hemen belirtelim. Hatta denilebilir ki,
din gergegine inkérci yaklagim, diyalektik materyalizmin kaba uygulan-
mast anlaminda olup, Ortadogu devrimlerinin gelismeyisinin en dnemli
nedenlerinden birisidir.
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Klasik komiinist partileri, Ortadogu sahasinda 70 yildir varlik siirdiirii-
yorlar. Ama en izole olmus topluluk durumundadirlar. Bunun esasli -6zel-
likle ideolojik- nedenlerinden birisi de, dinsel gergege, “komiinistler tanri
tanimaz”, “din esittir gericilik” seklindeki yanhs yaklagimdir. Boylece, da-
ha ige baslar baglamaz bu sozciiklerle adim atildiginda biitiin toplum kargi-
ya almmug olur. Bunu yapmakla bilimsel sosyalizmin basina en biiyiik ko-
tiilik, sosyalistlik adina getirilmis olur. Bu, mevcut klasik komiinist parti-
lerinin pratiginde tamamen agiga ¢ikmustir,

Iran Islam Devrimi gelistiginde ve onun temellerinin atilmasindan gok
daha énceleri [ran’da komiinist partisi vardi. O zaman giilii olan komiinist
partisi, Islam Devrimi gelistiginde bu giiciinii korumaktaydi. Ama gelisen
olguya o kadar carpik yaklasti ki, sonugta imha olmaktan kurtulamadi. Biz,
sucu sadece Islam Devrimine yiikleyemeyiz. Komiinist sifatiyla yola ¢1-
kanlarin kendi toplum gergegine ¢ok carpik ve inkarci bir bigimde yaklas-
malarmi da onemli bir neden olarak ele aliyoruz.

Tiirkiye’de ilk sosyalizm tartismalarimin yapildig1 dénemde dine kiifiir-
le ige baslandig1 bilinmektedir. Dine kiifiirle ise girisilmesiyle birlikte, di-
ne bagli ezici bir halk ¢ogunlugu daha bastan sosyalizme karsi sartlandi.
Sosyalistler, “tanr1 tanimaz, aile tanimaz” bigiminde damgalandi. Gerici-
ler, bunu kigkirttilar ve sonugta, ancak ucube tipinde bir solcu imaj1 kald.
Halklarin kurtulug ideolojisi olmast gereken sosyalizm, bu yaklagim yii-
ziinden, halklarin aleyhinde isleyen, onlarin 6zgiirliik miicadelesinin
oniinde engel teskil eden bir konuma kadar gotiiriildi. Bu konuda TKP
pratigi hayli 6greticidir. Sanki gorevi halk hareketini gelistirme degil de,
engellemekmigcesine bir iglev gordii ve halen de bunun cabas igindedir.
Goriiliyor ki, din son derece hayati bir konudur. Kisacasi, bu konuda yan-
lig yaklagim, daha bastan itibaren yenilgiye gotiriiyor.

Arap toplumlarmda komdinist partilerinin etkileri yok denecek kadar az-
dir; buna karsilik, bu toplumlar iistiinde Islamn etkisi ok giicliidiir. Ko-
miinist sifatin1 tagtyanlarin Islama dogru bir bigimde yaklagmama ve reel
sosyalizmin bir memuru gibi hareket etmeleri, kendilerinin varliklariyla
yokluklarini egit duruma getirmistir. Bir siire once CIA’nin komiinist parti-
ler hakkinda yaptig1 degerlendirmeyi bir gazetede okuduk. Kibris Komii-
nist Partisi’nden tutalim, diinyanin birgok iilkesindeki komiinist partilerine
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kadar, bu partilerin etkilerini ve {iye sayilarin1 vermektedir. Ancak sira Tiir-
kiye Komiinist Partisi’ne gelince, “Admni dile getirmeye degmez” diyor;
yani ne kadar etkisiz bir parti oldugunu vurguluyor. Ortadogu’daki diger
partilerin durumu da béyledir. Acaba bilimsel sosyalizm genelde din gerge-
gi, ozelde de Ortadogu halklarmin toplumsal olusumundaki Islami gercegi
degerlendiremeyecek, ondan sonug ¢ikaramayacak kadar ¢6ziimsiiz mii-
diir? Elbette ki hayir. Sosyalizme bunu yiiklemek demek, onun ¢agimizin
onder eylem kilavuzu oldugunu inkar etmek demektir. Dolayisiyla, onu ¢6-
zlimsiiz kilmak dogru degildir; dogru olan, bilimsel yaklagimin biitiin top-
lumsal olgulara gosterdigi yaklagim gibi, din gercegine, onun olusumuna
ve halihazirdaki toplumsal etkisine de yaklagimi dogru bir temelde, sosya-
list ideolojinin 15181nda yapabilmektir. Bunun i¢in, inkarci-sekter bir yakla-
sim icinde olamayacagimiz gibi, “sosyalizm esittir Islam” ya da “Islam
sosyalizmi” deyip sosyalizmin bagimsizligini, bilimselligini inkar etme
yoluna da sapamayiz.

Dogru ¢oziim, toplumsal bilimdedir; bilimsel sosyalizm, toplumun geli-
sim yasalarini veren, bunu ger¢ege en yakin gosterebilen biricik bilimdir.
O halde, bir toplumsal olgu olarak bu konuda da dogruya en yakin ¢dziim-
lemeler gosterilebilir. Biz de bu inancimiza dayanarak, din gercegine bir
tartisma taslagi diizeyinde yaklasmaya galisacagiz.
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Dinin Tanimi Dogusu Ve Insanhgn Gelisimi Uzerindeki Etkileri

Her seyden once, dinin tanimma bir aciklik getirmek gerekiyor. Insan
tiiriiniin ortaya ¢ikmaya bagladigi kosullarda, tiir olarak insanlagmanin bas-
ladig1 donemde, ona bu niteliklerini veren yetenekleri konusturmaya basla-
diginda, bir din degerine, bir din diisiincesine, bir dini bakig acisina ulas-
mak zorundaydi. Bunu iki nedenle yapmak durumundaydi; bir yanda ola-
ganiistii gordiigii doga giigleri, ote yanda ise kendi yetenekleri sz konu-
suydu. Yeryiiziine yeni ¢ikan bir varlik diisiintin ki, bu varlik yetenekleri
ile yeryiiziine hakim olabilecek durumdadir; o zaman yapmasi gereken, ye-
teneklerini harekete gegirerek iiriin toplamak, hayvan besleme cabasini
gostererek bircok degeri bir araya getirmeye baslamaktir. Bu, bir seyler
toplama, bir seylere sahip olma, yetenegini kullanma demektir. O halde, bu
hakim olma, elde etme yetenegi onda neden hemen “bu diinya benimdir”
diisiincesini gelistirmesin? Diinyamiz da olaganiistii giizellikte bir gezegen
olduguna gore, neden hemen cennet kavramina ulagmasin? Neden olimiin
zifiri karanligini, yoklugu, daha az once ¢ikmig oldugu hayvanlik aleminin
kosullarii kabul etsin? Neden kendini yiicelestirmesin? Ama sahip oldugu
degerlerin yani sira bir de duydugu korku var. Ornegin, giines doguyor ve
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son derece giiclii 151k sactyor; gok giirliiyor, kuvvetli simsek cakiyor; bir
yandan zifiri karanlik, bir yandan yagmur var, ormanlar var, canavarlar
var! Ve biitiin bunlar, onun yasami iizerinde her saat etkili oluyorlar. O da
bunlari bir yandan kiskaniyor, bir yandan da biiyiileniyor. Iste bunlar, ha-
yatina oldukca hitkmediyor ve “karanliklar tanris1”, “aydinlik tanrilar” bu
temelde ortaya cikiyor. Giinesi gormiis ve hemen “Giines Tanrisi” yarat-
muslardir. Japonya’daki imparatorlara, halen “Giinesin Oglu” derler. Giine-
sin Japonya’daki etkisi ¢ok daha anlamlidir. Bunun, oranin iklimiyle de bi-
raz baglantist vardir. Diisiiniiliirse, dogada en giizel rolii giines oynar ve
dolaystyla en biiyiik toplum giicii de giines gibi olur; ya da “Giinesin Og-
lu” olur. Zaten Japon imparatorlar1 kendilerini tanr ile 6zdes sayyorlar.
Ornegin, “Firtina Tanris1” vardir. Her doga kuvvetine bir tanri ile karsilik
verilmesinin en iyi ornegini, klan-kabile yapisinda gériiyoruz. Belgelere
gectigi ve isimleri giiniimiize kadar yazili olarak ulasabildigi i¢in, bu konu-
da iyi bilgilere sahibiz; onlarda hemen hemen her doga kuvvetini temsil
eden bir tanr vardir. Bunlarm en biiyiigii Zeus’tur. Daha tek tanrili dinlere
gitmeden once, tek tanrili dinlere yaklasimin adeta bir 6n agamasidir da
“biitiin tanrilarn tanrisi”! Onun adina mabetler yapilir; dikilen heykelleri
son derece gorkemlidir. Toplum iizerinde oldukca etkilidir.

Baglangi¢ dinlerinin durumuna baktigimizda, tamamen doga kuvvetle-
rini temsil ettikleri goriiliir. Heniiz insani bir kuvveti degil, doganin bir
kuvvetini temsil etmektedirler. Ciinkii insanligin ilk ortaya ¢ikig kosulla-
rinda, ancak din, doga kuvvetlerini dizginlemenin yaniltict bir zemini ola-
bilirdi. Bu olgu ¢ok dnemlidir. Ornegin, bulundugumuz ortamda sizler ge-
sitli emniyet tedbirleri altinda saglikli yasayabildiginiz i¢in, ruhunuzda,
beyninizde fazla bir sarsinti yasamadan varliginiz1 siirdiirebiliyorsunuz.
Ama ilk insanin i¢inde bulundugu kosullar1 diisiindiigiimiizde, ne fabrika-
larda herhangi bir yiyecek veya giyecek imalinin ne de hazirda su vb. te-
mel ihtiyag maddelerinin var olmadigini goriiriiz. Boyle bir durumda her
sey doga kosullarmin elverisliligine baghdir.

Hayvanlari avlayacak, ama son derece dayaniksiz oldugundan kendi-
si de yutulabilir! Dogaya ¢ok muhtag, ancak doga kuvvetleri onu olduk-
¢a zorluyor. Unutmayalim ki bu konuda ¢ok zavallidir; giizel gezegeni-
mize gozlini agmig ama gezegenimizdeki kuvvetler onu her an mahve-
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debilir. Siginacak evi de yoktur; dyle simdiki gibi konutlara sahip degil-
dir. Ne bir bigag1, ne bir avug tuzu, ne ates ve ne de yiyecegi vardir; ¢i-
rilgiplak ve agtir.

Béyle bir konumda olan insam ele alalim ve dini anlamaya ¢aligirken
insanlarin bu durumunu goz oniine getirelim. O, bu zayifligini, bu ¢iplakli-
gmi ne ile giderecek? Elbette ki bazi tanrilar icat ederek veya kendini tanri
katina yiicelterek! Su konuda yamlmadigimiza inantyorum: insanlar kendi-
lerini hitkmedenler durumuna getirmek igin, zavalliliklarindan, korkularin-
dan ve zayifliklarindan kurtulmak i¢in, dogaya sempatik géziikmek ve do-
gay1 anlayish kilmak igin ve elbette ki hepsinin de otesinde kendilerini
egemen kilmak i¢in, din ve tanr diisiincesine bagvuruyorlar. Aslinda kisi-
nin kendisinin hakim olmada gozii vardur. Iste bunun 6n asamasi da, kendi-
sine tanrilar yaratmaktir.

Diger yandan, kendisine zarar vermekte olan doga kuvvetlerini de
dizginlemek istiyor. Bunun ¢ocukea bir yontemi olarak o doga giiciine
tapinip, onun putunu yaptiginda ve gecip oniinde secdeye durdugunda,
kendini ¢ocukea bir kandirmaca iginde bulur. Kendini kandirdiginda da,
tapindig1 gii¢, ona, 6rnegin ihtiyact olan yagmuru yagdirir, 15181 sagar,
biiyiiklik saglar! Gok Tanrilarina, Bereket Tanrilarina yakistirilan rollere
bakin; hep kendisinin zorunlu ihtiyaglarini karsilamak i¢indir. Her ne ka-
dar, dinler bize son derece iitopik yaklagimlar gibi goziikiiyorsa da, var-
dirlar. Boylece, tanrilar icat etmeye ne gerek var diyecek durumdaysak
da, yanilmayalim ki giiniimiiz diinyasinin tanrilari farklidir. Simdikinin
dini de farklidir. Onlar1 anlatmaya calisacagiz. O kosullardaki insana ba-
karak, soruyu cevaplandiralim.

Gergekten o donem insani ruhen, fiziksel yonden ve diisiince itibarty-
la boyle ¢iril¢iplak olan, iki sdzcligii, iki agag dalini bile bir araya geti-
remeyen konumdadir; fakat diiginmeye cesaret ediyor, ruhen de bir iir-
perti duyuyor. Dogruluk, iyilik, giizellik kavramlar onu etkiliyor. O za-
man bu insan ¢ok gezmek zorundadir. Yagama karsi ¢ok dikkatli olacak,
ona kutsallik derecesinde bakacaktir; ve kanimca bu, onda hemen dinsel
bir yaklagima yol agmaktadir.

Daha da somutlastirirsak; din, insan tiiriniin dogayla karsilasmasinda
ilk girdigi diisiince ve ruhsal gelisme bigimidir. Dogayla temasin, diisiin-

17



ce ile temasin, evrenle temasin ilk insanimizda olustugu bigimdir. O hal-
de bundan bir sonug ¢ikar: Din, insanlik kadar eskidir. Insanligin olusu-
mundan ayrilmaz bir parcadir. insani varlig1 dinsel bir varliktir. Dini ta-
nimayan higbir toplum yoktur. Hepsinin yasaminda din vardur. Iste bura-
da, giiniimiizdeki kaba materyalizmin inkar ettigi ve son derece sakincali
sonuglar ¢ikardigi tezin yani sira, dini inkar sayan ve toplum i¢inde bas-
langictan giiniimiize kadar gelen etkilerini inkar eden yaklagimin ve
halklarin devrimci miicadelelerinde son derece sekter ve yabancilagmaya
yol agan konumun asilmasi miimkiin oluyor. Din, insanligin olusumunda
vazgecilmez bir evre olarak degerlendirilmelidir. ilk insan tiiriiniin kendi
zayifliklarini gidermesinde, kendini ruhen doyurmasinda, kendini giicli,
kuvvetli hissetmesinde dnemli bir role sahiptir. Insan kendini giiclii, kuv-
vetli hissediyor; ¢iinkil “benim tanrim var” diyor. Yani bugiin nasil ki in-
san, “benim niteliklerim var” diyor ve bu niteliklerine dayanarak yasi-
yorsa, bunu gegmiste “tanrim var” seklinde yapmaktadir. O olmazsa ya-
sayamaz. O zamanki insan, hemen her kuvvete bir tanr bigmistir. Tanri-
larm iginde biiyiikleri de vardir. Tanris1 biiyiik olanin -ki, bu biiyiik kabi-
ledir- diger kabileler iizerinde egemenligi olacaktir. “Benim tanrim di-
gerlerinden daha biiyiiktiir” demek, insan1 bir giiven anlayisina, bir giic-
lenmeye gotiiriir. Nesnel bir temeli olmayan bir tiptir, ama ayakta tuttugu
icin bu da bir kuvvettir. Yani, “tanriya siinarak kili¢ kullanmak” soziin-
de de ifadesini buldugu gibi, ona simarak kilici daha saglam vuruyor.
Kaldi ki, diisiincenin hepsi biraz da boyledir.

Bugiin zorlu diisiinceye siginarak en giiclii eylemlere yoneliyorsunuz;
demek ki, din manevi bir kuvvet olarak baslangicta insanlar i¢in vazgeil-
mez bir 5neme haizdir. Kiigiimsememek gerekiyor. Insanoglu, dogaya kar-
s1 var olan muazzam zayifligini, korkularini, acilarin1 bununla ortiiyor.
Clinkii kosullar onu son derece zorluyor; ama dte yandan onu rahatlatmak
icin hemen din ve tanr1 mefhumu imdada yetisiyor ve o zaman insanin ge-
lismesinde bugiinkil bilim kadar rol oynuyor. Bugiin bilim, islerimizi nasil
bu kadar kolaylastirmigsa, o zamanki dinsel asamada da dinler ve tanrilar,
insana manevi yonden bu kadar yararli olmuglardir. Bu, az bir destek de-
gildir. O halde, dinin insan tiiriiniin ortaya ¢ikisindaki roliine bir deger big-
mek yerindedir. Din, biitlin zayifliklarini kapatmada, korkularini, endisele-
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rini, acilarini gidermede insanoglu icin bir ilagtir. Hem de gereklidir. lk in-
san, neden bilimsel gerceklere ulasmadi, neden yanilgilara, saplantilara ka-
pildi, denilemez. Ciinkii o giiniin kosullarinda bundan farkli davranamazdi.
O halde, ilk insanin ger¢egini daha iyi anlamak gereklidir. Bu yapildiginda
din gergegini kavramak da kolaylasacaktir.

Demek ki din, baslangicta esas olarak insanin doga, diinya, evren hak-
kindaki umutlarini ifade eder; bu da olumlu tanrilara, olumlu din diisiince-
sine yol agar. Zorluklar, acilar, umutsuzluklar, zorba tanrilarin; korkular
ise, boyun egilen tanrilarin ortaya ¢ikmasma yol agar. Din diigiincesi bas-
langicta biraz da tanr1 olgusu etrafinda olusur. Uzun bir siire, ilkel komiinal
toplum boyunca ve daha sonraki 6nemli smiflasma asamasinda, 6zellikle
de feodal toplum boyunca din etkilidir. Yani din siirekli evrim gecirir; ama
esas itibariyla, hakim ideolojik-manevi kuvvettir. Baslangigta rolii daha
¢ok doga karsisindaki zayiflig1 gidermek iken; toplumun gelismesi ve ka-
bileler arasindaki esitsizligin gelismesi ile birlikte bilyik din, kiiciik din;
benim tanrim, senin tanrin, benim putum, senin putun diisiincesi gelisir.
Kabile biiyiidiikge ve birden fazla kabileye boliindiikce, ana kabile ana tan-
r1ya, ana tanricasmna yonelir. Onu, diger kabilenin tanrilarina egemen kilar.
Daha sonraki tek tanrili dinlere, daha ¢ok da toplumsal kuvvetlere gére be-
lirlenen yénelmenin ilk agamasidir bu. Dinlerin baglangictaki olumlu ve
doga karsisindaki zayiflig1 kapatici roli, giderek toplumsal kuvvetlere kar-
s1 toplumsal kuvvet olusturma, toplum iizerinde egemenlik kurma temelin-
deki bir réle biiriinmeye ve bununla tamamlanmaya baglar ki, kéleciligin
baslamasiyla, daha ¢ok da feodalizmin gelismesiyle ortaya ¢ikan tek tanrilt
veya evrensel dinler, son tahlilde, bir yoniiyle somiiriiniin evrensellesmesi-
ne, diger yonilyle de insanin artik dogay1 denetlemesine, dogaya hakim ol-
masina baglanir. Giiglenen insan, toplumun tek tanrist mertebesine yiiksel-
mistir. Insanlik kavramimin gelismesi, klan-kabile topluluklarmdan ¢ikma,
“hepimiz insamz” diisiincesine ulasma, ozellikle Islamiyet’te ve Hiristi-
yanlikta daha belirgindir. Buradan giderek biitiin insanligin tanrist anlayisi-
na ulasilmustir. Baglangigtaki ¢ok tanrililik, anlagilir nedenlerden otiirli cok
yonlii doga kuvvetlerini dile getirirken, onlara karst bir 6nlem, acindirma,
yakinma veya bunlara siginarak egemen olma anlaminda bir rolii oynar-
ken, insan toplumunun klan-kabile birliklerinden kurtulup giderek daha
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ileri toplumsal bigimlenise ulagmas, klan ve kabilelerden halk birliklerinin
olugmast ve insan tiirliniin her yerde insamim diyecek kadar olgunlagmast,
milli dinlerin (bu Yahudilikte ¢ok barizdir) ve de onun bir iist asamast ola-
rak biitlin insanlig1 ilgilendiren dinlerin ortaya ¢ikmasina yol agmustir.

Baslangicta dinlerin esas itibariyla doga karsisindaki zayifliliklardan
kaynaklanan 6zelligine kargm, toplumun ve Giretim araglarmin gelismesiy-
le, giderek dogadan, doganin olumsuz kosullarindan daha az etkilenme go-
riiliir. Toplumun uzun vadeli varligini siirdiirmesi ve insan tiiriniin toplum-
sal bir kuvvet durumuna gelmesi, dinin doniigiim gecirmesine yol agmustir.
O zaman daha ¢ok toplumsal asamaya uygun bir bicimlenmeyi yagamakta-
dir ki, o da toplum igindeki etkili kabile, hanedan, simf egemenligine hiz-
met eder duruma ulagmasidir; toplumsal esitsizlik konumunun biinyesine
denk diigmesidir.

Yahudilik

Bir klan ya da kabilenin bagka klan ya da kabileler iizerinde egemenlik
kurmasinda tanrilardan onemli oranda yararlamlmis; egemenlik ¢ogu za-
man “tanr1 buyrugu” olarak kabul ettirilmeye ¢aligilmistir. Boylece din, in-
sanligin daha bu agamasinda olumsuz bir rol oynamistir. Ezme-ezilme, s6-
miirme-somiiriilme iliskilerinde tanrinin, dinin kullamlmas; iste, siniflag-
ma siirecinin baslangicinda dinin kullanilmasi olay1 budur. Smiflagsma sii-
recinin baslangicinda dinin konumu da béyle ortaya ¢ikiyor. Ozellikle de
Yahudi dininin ¢dziimlemesini yaptigimizda soyle bir gercek karsimiza ¢i-
kacaktir: Yahudi dini, milli bir din olma agisindan hem en eski, hem de si-
nirlart en dar ¢izilmis bir dindir. Bu dinsel felsefede, Yahudi toplumunun,
tanri tarafindan en yiice kilinmasi, biitiin insanhigin @istiine oturtulmasi ve
tiim insanligin egemenligi altinda olmasi, toplum olarak kutsallastirilip yii-
celtilmesi durumu vardir. Dikkat edelim, béyle bir yaklasim, Yahudiligin
daha sonraki olumsuz iglevine temel teskil edecektir.

Bunun diger bir kaynagi da sudur: Bu dinin dogdugu donemde heniiz
Yahudiler milliyetlesme asmasina gelmemistir. Aslinda Yahudiler bir top-
luluktur. Ancak, bir yandan Mistr firavunlari, diger yandan daha geri du-
rumda olan ¢6l kabileleri, onlar1 sikistirmaktadir. Kendileri Misir’la bu-
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giinkii Suriye-Filistin, Suriye-Urdiin arasinda ve Filistin topraklarinda pey-
gamberleri Musa’nin 6nciiliigiinde dolasip durmaktadirlar. Aym1 zamanda
kendilerini iistiin bir durumda da gormektedirler. Bir yandan bir milli ger-
¢eveyi kendilerine gegirmeye, ote yandan da, bununla biitiin insanligin
iizerinde kendilerini hakim kilmaya ¢aligmaktadirlar. Yahudi dininin ¢iki-
sinda bu ozellik hayli belirgindir. Dolayistyla, Yahudi dini, Yahudi’ye 6z-
giidiir; Yahudi’nin yiiceltilmesini amaglar. Yahudi’nin, Allahin en sevilen
kulu oldugunu, diger biitiin insanlarin ona hizmet etmekle miikellef bulun-
dugunu vaaz eder. Iste, temeli boyle atilmistir. Ancak sdyle bir dénemi de
ifade ettigini belirtmek gerekir:

[Ikel klan-kabile dinleriyle daha sonraki insanhgm tek tanrili dinlerinin
gelistigi donemler arasindaki asamada ortaya ¢ikmustir. Bu konuda seckin
bir 6rnek durumundadir. Yahudi dini (Musevilik), ne klan-kabile dinidir, ne
de biitiin insanligin dinidir. O, “seckin” Yahudi kavminin dinidir. Bu konu-
da bagnazdir. Son derece soven, milliyetgidir. Yahudi’den baska hi¢ kimse-
ye asla iistiinlik hakki vermez, sonuna kadar egemen olmak durumunda-
dir. Insanligin egemen kesimidir. Iste, Yahudiler, bu diisiince yiiziinden sii-
rekli saldirilara ugrar. Yani Yahudi, herkesi kendine diisman yapmustir.
Herkesi diisman yaptig1 icin de herkesle savasir ve bu savasta yalniz olma-
lar1, Yahudilerin diinyanin dort bir tarafina savrulmalarina yol acar. Buna
tarihte, Yahudiler peryast da denir. Bu durum, Yahudi dininin (Musevilik)
ozelliklerinden kaynaklanir. Yahudiler, ya herkese karsi diigmanlik yap-
makta ya da gidilen yerde herkesle celiski gelistirmektedirler, iste bu du-
rum, Almanya’da biiyiik katliama yol agti. Hitler ¢ilgiligmin Yahudi diis-
manliginda, Yahudiligin bu 6zelligini gdz oniine getirmek gerekir. Yahudi
mutlaka {istiinliiglinii, hakimiyetini dayatacaktir. Bu da gelismis toplumlar-
da, kavimlerde onlara diismanlig1 getirmekte ve onlar1 katliamlara gétiir-
mektedir. Yahudilik, gecmiste ve giiniimiizde devamli olarak insanligin
onemli bir sorunu olmustur.

[nsanhigin daha ileri bir evresinde dinsel gelismedeki asama, tek tanrili
dinler, yani semavi dinler asamasidir. Tanr1 artik yeryiiziinden gokyiiziine
tirmanmugtir. Bu ne demektir? Bu, insanligin kendisine gliveninin artmast,
yani toplumsal giiciin artmasidir. Insanligm ilkel kabile, klan parcalanmis-
ligindan kurtulup daha iist ve biitiin insanlig1 etkisi altina alan bir toplum-
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sal bigimlenise (ki, bu koleliktir, daha sonra feodalizmdir) ulasmasi de-
mektir. Iste, dinsel planda buna denk gelen asama, dinin tek tanrili dinler
seviyesine ¢ikmasidir.

Yahudilik, Yahudi kavminin dini olmakta israrli oldugu icin, ¢ok tehli-
keli bir konumu daha MO 500 yillarinda yasar. Bu durum carpiktir ve dii-
zeltilmesi gerekir. Misliimanlik ve Hiristiyanlik, Musevilikten etkilenmig
olmalarma ragmen, onun gibi degildirler. Ama Musevilik, her seyi Yahudi-
ler i¢in Ongordiigiinden, gliniimiizdeki kat1 burjuva-ulusal sovenizmi gibi
tehlikelidir. Demek ki, Musevilik ger¢eginde goriildiigii iizere, dinde de
sovenizm en tehlikeli gelismelere yol agabilmektedir.

Hiristiyanhk

Hiristiyanlik, diger nedenlerle birlikte 6zellikle Yahudiligin bu duru-
muna diismemek i¢in kendini biitiin insanligin, hatta ezilmislerin dini
ilan eder. Neden bunu yapmak durumundadir? Oncelikle, Musevilik ha-
kim bir kavmin dini olarak ortaya ¢ikmustir. Ikincisi, bol sayida dogal
ozellikler yansitan dinler vardir. Ama toplum geligmistir. Gelistigi icin de
yeni bir dinin (hem dogal 6zellikleri yansitmayacak ve hem de kabile,
kavim ozelliklerini yansitmayacak) kendisini biitiin topluma yansitmasi
gerekecektir. Biitiin insanlik kavrami soyut bir kavramdir. Soyut bir kav-
ram, karsiliginda, “tanr1 sudur, tanr1 budur” dedirtmez. Soyut kavramin
maddi varlig1 yoktur. Insanlik, bu anlamda goriinmez, ama son derece et-
kili bir kavramdir. Ve karsthgim tek tanrih dinde bulur. Isa insan olmakla
birlikte, artik tanridir. Dikkat edersek, soyle bir tartisma halen vardir: isa
tanr1 midir, yoksa bir insan midir? Cevap olarak, “tanrinin ogludur” der-
ler. Dikkat edilirse, dile getirilmek istenen gergeklik, tam bu agamaya
denk geliyor. Insan kendini tanr1 katina yiikseltmek, yerden koparmak is-
tiyor. Yani dogal dinlerin ozelliklerinden kurtulmak, tiim insanligin mali
haline getirmek, genel bir kavrama ydnelmek istiyor. Burada, insan olan
[sa, kendisini tanrilasmis durumda gorecektir. Bir de yeryiiziiniin her ta-
rafinin artik taninmasi, kesfedilmis olmasi ger¢egi vardir. Unutulmasin
ki, kesfedilmenin oldugu yerde din kalkar. Kuvvetler kesfedilmis, 6zel-
likleri kesfedilmis, kesfedilmeyen ise evrendir, gokyliziidiir. O zaman,
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orada tanriya yer vardir. Tanr1 giderek oray1 kendisine mekan edecektir.
Baslangicta belirtildigi gibi, insan diinyaya hilkmetmek istiyor. Hitkmet-
mek istedigine gore, kendisine bir kuvvet atfedecektir. En kuvvetli giz
nedir? Kendisini tanr1 katmna yiikseltmektir. “Tanr1 soyle giicli” dedi mi
bu, “ben bu kadar gii¢liiyiim” demektedir. Boylece, insan kendisini gli¢lii
gosterebilmesine olanak taniyan bir dini yaratmaya yonelecektir. Bura-
dan dzellikle imparatorluk olayma girecegiz. Once din ve tanrnin bii-
yiikliigiiniin gosterilmesi gerekiyor. Kisi kalkip, “ben bilyiik biriyim, tan-
riyim” dese kimse inanmaz. Ama 6nce bilyik din ve biiyiik dinin biiyiik
tanrist yaratilir, ardindan da kisi, tanriy1 temsil ettigi, olaganiisti 6zellik-
lere sahip oldugu iddiasini ortaya atar.

ste Isa olay1 bu asamadaki bir olaydir. Yavas yavas yeryiiziinden gok-
yiiziine dogru gider ki, tabii bu, kabilesine gore boyledir. Isa artik, tanri
veya tanrinin ogludur. Artik, hakim olmak isteyen insandir. Baslangigta
0, biitiin ezilen insanimiz adina vardir. Ciinkii insanimiz bu diizeyde yine
acilar iginde kivraniyor. Cok carpik bir simifsal baski tiirii vardir. Ozellik-
le Roma Imparatorlugu ¢ok acimasizdir, insanligin gelismesini oldukca
engeller bir konumdadir. Cok sayida kéle vardir, kolelesme vardir. Insa-
nimiz o kahramanlik ¢aginda, kahramanca tanrilar seviyesine de ulagsmis-
tir ama onda bir disiiriilme durumu da s6z konusudur. Fakat simdi insan
bilyiimiistir. Toplum bilylimiistiir. O zaman bunu telafi etmek gerekecek-
tir. O Roma kabilelerinde kendisini direkt tanri, Roma Tanris1 gormek,
boyle ilan etmek, kendisini insan 6zelliklerinden ¢ikartmak séz
konusudur. imparatorluk tanrilarla 6zdestir. Hem Roma’nin ayricaliklari
s0z konusudur ve hem de ¢ok asir1 bir bigimde, “tanri esittir ben” anlayi-
s1 vardur. Insanlik iizerinde haddinden fazla zor bir gii¢ haline gelmekte-
dir. Iste bu yonden, Isalik, kavim dini olmaktan, Roma dini olmaktan
uzaktir ve ona karsidir. Yahudilikten etkilenmistir ama Yahudilige karsi-
dir. Roma {izerinden etkilenir ama Roma’ya karsidir. Roma’nin ezdigi
kolelere sahiplik etmek ister. Kabile dinlerinden uzaklagsmak ister. Yeryii-
ziiniin kotiiliiklerinden armmak ister. Insanligm diisiriilmiis oldugu ac
sefilligi, koleligin acilarmi dindirmek ister. Iste biitiin bunlar, Isaligim,
Hiristiyanhgm olusumunun belli bash nedenleridir. Bu nedenle Isa, “Se-
nin bir yanagina vurursam sen digerini uzat” der. Yani baglangicta yumu-
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saktir. Otoriter degildir. Iktidardan uzaktir; ¢iinkii iktidara karsidir. Ilim-
lidir, fakat ilk defa biitiin insanlik adina konusur. Biiyiikliigii buradadir;
Isaviligin bilyiikliigii buradadir. Klan-kabile, millet ve hatta devlet dini
olmaktan ¢ikip, biitlin insanlk adina, biitiin kolelerin adina bir ¢agr ya-
par. Bu ¢agri Isa’y1 olduka yiicelestirir, kutsal bir varlik haline getirir ve
iste buradan da, denildigi gibi, “gokyiiziine ucup gider.”

Miisliimanlik daha degisik bir ortamin dinidir. Miislimanlk donemin-
de Isavilik, Roma Imparatorlugunun resmi dini olmustur. Ezilenlerin di-
ninden, egemenlerin resmi dinine doniismiistir. Bu ¢ok dnemli bir asama-
dir. Kesinlikle Bizans imparatorlugu’nda miithis bir Hiristiyanlik korkusu
islenmistir. Hiristiyanlik daha MO 395°de tanmiyordu. Bu tarihte resmi
din haline getirilmistir. Roma Imparatorlugu’nun ideolojik hamuru olarak
ig goren Hiristiyanlik, hem imparatorlugun olusumunda ve hem de gelisi-
minde rol oynar. Genel bir insanlik dini oldugu i¢in de sayisiz kabile ve
kavim tizerinde etkili olmada gok giiclii bir igleve sahiptir. Kisacasi, onun
ihtisamindan duyulan korku ile erkenden resmilesmistir. Roma, baglangig-
ta Hiristiyanliga karst ¢ok acimasizdir. Cok sayida havariyi yakmistir. Ha-
len her tarafta gizlendikleri magaralar vardir. Acimasiz bir gii¢ karsisinda
ayakta durmak ve gelismek i¢in on binlerce magara yapmislardir. Biiyiik
bir zorba giice karsi ¢ok gizli ve zor kosullarda yagamuglardir. Yaptiklari
magaralarin hepsi kesfedilememistir. Manastirlarin 1989 yil onceden te-
melleri atilmistir ve halen sapasaglam ayaktadirlar. Bilindigi gibi, kiliseler
ve onlarmn ilkel bigimi olan manastirlar ¢ok gérkemli ve gizlidir. Koca-
man dag baslarinda manastir agmiglardir. Yeraltinda dev signaklar yap-
muglardir. Bu ne demektir? Zamanin azgin Roma Imparatorlugu’na karst,
inanglarmi savunmak ve toplantilarini yapmak icin karargahlarini tesis et-
medir. Ve uzun siire, 300-400 y1l, sadece ezilenlerin, ac1 ¢ekenlerin dini
temsilcileri olarak, Roma’da gizlenerek yasamaya c¢aligmislardir. Yeralti-
na gizlenmis, korkung ve gorkemli daglarda kendilerine manastir agmis,
diinyanin her tarafina savrulmuslardir. Bu, ¢ok biiyiik bir inangla ve azim-
le kendini korumadir. Dinsel goriiniim altinda sinifsal savagimu siirdiirme-
dir. Roma, artik 300-400 yil gectikten sonra, 6zellikle Bizans Imparatorlu-
gu’'nda dinin bilyiikliigiini kabul eder ve bir doniisiim gegirir. Hiristiyan-
lik artik resmi din haline gelir. Imparatorlugun gelismesinde din artik te-
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mel resmi ideolojik cercevedir. imparatorlar, Hiristiyanhigm hamisi kesi-
lir; bilyiik kiliseler yaparlar. Ornegin, Ayasofya Kilisesi bu dénemden kal-
madir. Artik Hiristiyanlk yiicelik katina ulagmugtir. Dolayisiyla, Hiristi-
yanhgin gizlilikten kurtulma dénemi baglamistir. Gizlilikten kurtulan Hi-
ristiyanlik resmilesmistir, onur kazanmustir. MS VI. yilizy1l sonlarindaki
Islamm ¢ikigina kadar durumu béyledir. Gorkemli bir uygarlik dini halin-
dedir. Bizans Imparatorlugu, yari-feodal, yari-kolelik ozellikleri ile Hiris-
tiyanligi da kendine ¢ok iyi uydurarak, ¢ok saglam bir glice ulagmistir. Ve
boylece yayilir, dort kitaya etkisini tagirir. Daha dnceki agamasinda bu di-
nin havarilerini, aziz ve azizelerini unutmamak gerekir. Hepsi biiyiik zul-
me kargi bagkaldirmin kurbanlari ve temsilcileridirler. Ve halen de boyle
yansitilir. Onlar1 bu ¢ergevede anlamak gerekiyor.

Miisliimanhk

Hiristiyanlik resmi bir ideoloji haline geldikten sonra Ortadogu top-
lumlarinda daha fazla etkili olmak icin caba sarf etmistir. Istanbul bunun
icin bir merkezdir. Yine Sam ¢ok énemlidir, bir merkezdir. Antakya hake-
za boyledir. Fakat Arap Yarimadasi’nda ilkel kabileler s6z konusudur. Ne
Yahudi dinine ne de Isavilige tam bulasmuglardir. Yani Hiristiyanligin da
mensuplar degillerdir. Peki, hangi dinin mensuplandirlar? Bilindigi ka-
dartyla, Kabe’de Lad ve Fad tanrilar1 var. Bunlar kabile tanrilaridir. Ka-
be’de 360 tane putun varligi s6z konusudur. Ne kadar Arap kabilesi var-
sa, herhalde o kadar da put var. Rakam 6nemli degil, ama isin 6zii boyle.
Unutmayalim, yine o zaman temel ideolojik ¢evre olarak dinsel bir kesim
s6z konusudur. Ozellikle gelisen toplumun en gelisen temsilcisi oldugunu
iddia eden Musevilik ve onun kavimi olan Yahudiler vardir. Sehir uygar-
liginda ve ticarette etkilidirler. Diger yandan Hiristiyanlik vardir. Her ne
kadar Musevilikle ¢elismesi varsa da, o da resmi bir din, yani devletin di-
ni olarak, Arap Yarimadasi’'nin kuzeyinde, Sam’da hakim bir dindir. Bu-
rada ¢ok giiclii bir uygarlik insa edilir. Halen kalintilar1 vardir ve gorkem-
lidir. Arap Yarimadasi’'nin i¢ kesimlerine yonelik olarak giiclii kolonileri
olugmustur. Kiliseler, manastirlar vardir. Orada Hiristiyanlar, papazlar fa-
aliyet yiirtitiir; hatta Muhammed ilk ¢ikti§inda, ticaret yaptiginda bunlarla
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temas kurar. Yahudi tiiccarlarin tanir ve Yahudi tiiccarlar ne kadar in-
safsiz oldugunu gozlemler. Arap Yarimadasi’nda gelismis olan ticaretin
Yahudilik tarafindan nasil engellendigini, Yahudi tiiccarlarin duruma na-
sl hakim olduklarii goriir. Aym sekilde, Hiristiyan papazlar daha giiclii
bir konumdadirlar. Maddi yonden gii¢liidiirler; devletin de destegini al-
maktadirlar. Yani hakim konumdadirlar. Demek ki, Muhammed, iki dini
de kabul edemez. Ciinkii ticari ¢ikarlarma karsidir. Yahudilik de, Hiristi-
yanlik da hayat hakki tanimamaktadir. Ama unutmayalim ki, hem Isa
hem de Musa, Filistin’de ortaya ¢ikar. Arap kabilelerinin bir benzer ger-
¢egi icinde ortaya ¢ikarlar. Bir peygamber gelenegi vardir. 124 bin pey-
gamberden bahsediliyor. Oyle anlastlyor ki, irili-ufakli her kabile nere-
deyse bir peygamber de orada ortaya ¢tkmistir. O zamanki gelenek, pey-
gambersel bir gelenektir. Peygambersiz yasam diisiiniilemiyor. Dinsiz ya-
sam disiiniilemiyor. Ortaya ¢ikan her oncii, kendini peygamber olarak
gosteriyor. Kabilenin peygamberi, kavmin peygamberi, insanligin pey-
gamberi; 0 zamanki agamanin toplumsal gergegi tami tamina Oyledir.
Arap kabilelerinin, dzellikle o geri kalmig olanlarm durumuna biraz goz
atildiginda, gercek daha iyi anlagilir. Bir tarafta Yahudiler, diger tarafta
Araplar. Sami 1rkinin dnemli bir bolimi Yahudi kavimi bigiminde giig-
lenmig durumdadir. Kendini insanligin en seckin kavimi olarak gériiyor.
Hiristiyanhig1 kabul edenler, yine gelismis bir kesimi olusturuyorlar. Tica-
rette 0zellikle agirliklart vardir. Colde en geri kalanlar ise, o kabile-klan
dinlerinde de goriildigii gibi, cok geri, insanin o giinkii kosullarinda asla
kabul edilmemesi gereken, devlet diisiincesine yabanci, insanlik diisiince-
sine yabanci bir konumu, maddi yonden tam bir anarsiyi yastyor. Dért ta-
raftan cikarlari tehlikede. Bunlar maddi gercekler, ama diger yandan kar-
silarinda yiikselen bir uygarlik da var. Yahudiligin ve Isaviligin gelistirdi-
&i uygarliklar var. Yine, agagisinda Habesistan’da, hatta Yemen’de bu ¢e-
ligme var. Yani, bir yanda feodal toplumlarin olugturdugu uygarliklar, kiz-
gin ¢olde ise en geri Arap kabileleri bulunuyor.

Muhammed de bunlarin i¢inde yetisiyor ve bu celiskileri goriiyor. Hi-
ristiyanlik ve Musevilik tarafindan tam bir cember igine alinmistir ve
orada ortaya ¢ikan her oncii kendisini peygamber ilan ediyor. O zaman
ne yapacaktir? Bu kosullar altinda ticaret hayatina atiliyor. Bir gii¢ olma
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geregine inaniyor ama Arap kabileleri ve kabile tanrilari, gelistirmek is-
tedikleri otoriteye, diizene son derece karsidirlar. Kureys kabilesi ve di-
ger kabileler, Arap kavimi diisiincesini, imamlik disiincesini kabul etmi-
yorlar. {liklerine kadar kabilecilige ve kabile tanriligina kendilerini kap-
tirmiglardir. Dolayisiyla, eger ilerlemek istiyorsa, o zamanki resmi dinle-
re oldugu kadar, o kabile dinlerine de, kabile topluluklarina da karst ol-
malidir. Onemli oranda koleligi mesru géren Roma imparatorlugu’na
karst olmay1, yine kabile diizeninden kavim diizenine, kabile otoritesin-
den devlet otoritesine yonelmeyi diisinmelidir. Bunun en somut ideolo-
jik bir cercevesi de, kavim dininden biitlin insanlik dinine yonelmedir.
Devletin resmi dinine karsi ¢ikar, imparatorlugun ezdigi kesimlere sahip
¢ikar; yine kabilelerin, o i¢inden ¢ikilmaz dinlerine, tanrilarina, putlarina
kars1 hepsinin ¢ikarlarini dile getiren tek tanrili dine ihtiyag vardir. Musa
ve Isa yalmiz Yahudilerin ve Hiristiyanlarin peygamberidir. Ama Muham-
med, “ben yalmz Araplarin peygamberiyim” demez; ¢iinkii bu, 0 zaman-
ki kosullara denk gelmez. Yine, Isa “ben tanriyim” diyor. Bu nedenle
Muhammed kendi kendisini tanr1 da ilan edemez. Yapmasi gereken en
uygun sey nedir? Geleneklere de dayanarak, kendisini tanrinin elgisi, bii-
tin insanligin peygamberi ilan eder; hem de en son peygamber! Bu tez
giiniin kosullart acisindan son derece gercekgidir ve devrimcidir. Onemli
bir tarihsel bosluk s6z konusudur. Tarihin bu boslugunun énemli bir dev-
rimle kapatilmasi gerekmektedir. Bu devrim, iste toplumsal kosullari, ta-
rihsel asamas1 bdyle olan bir cercevede viicut bulur. Béylece Islamin bii-
yiik ¢ikis1, Islamun biyiik kilici, bityiik yayihsi gergeklesir. Meveut tarih-
sel ve toplumsal gerceklik boylesi bir devrimin baslamasina olanak tani-
maktadir. Muhammed’in biiytkligii buradadir; bu kosullara en iyi cevabi
verebilen sistemi bulabilmistir. insanlik tarihinde ilerici bir noktay1 yaka-
layabilmistir. Bu konuda hayli yogunlagmistir. Yogunlasmast Kuran’in
ortaya ¢ikmasina yol agmustir. Ve bu biraz da anlasilirdir. Cagin biitiin
dinsel diisiincesini imbikten gecirmistir. Biz nasil ki biitiin halklarm dev-
rim tecriibesini, sosyalizmin tecriibesini 6ziimsiiyorsak, Muhammed de o
zamanin dinlerinin tecriibesini 6ziimsemistir. iclerinden en olumlu yanla-
11 almig, en gereksiz yanlar atmigtir. Muhammed, 6rnegin iitopik olan
“Isa’nin tanr1 oldugu” diisiincesini atmustir.
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[nsanimn tanri olamayacag apaciktir; onu astyor Muhammed, “Peygamber
tanri olamaz” diyor. Kabile dinlerinin 360 putu var; gidiyor hepsini bir giin-
de yikiyor; “Bu kadar tanr1 olamaz” diyor. Biitiin bunlar hep devrimei ¢ikis-
lardir. Diger yandan bunlari olumlu 6zelliklerini de altyor. Tek tanrili dinle-
rin de olumlu 6zelliklerini aliyor. Arap kavminin yiiceltilmesi gerektigini
kavriyor; bu da, Yahudilikten oldukga etkilenmektir. Ama Yahudiligin hata-
sina diigmilyor; “Arap’in, Aceme istiinliigii yoktur” diyor. Burada esitlik
vardir. Bu, bir anlamda enternasyonalizmdir. Biiyiikligi, kabileciligi mah-
kim etmesindedir. Ki, bizim halkimiz bugiin bile kabileciligi agmus degildir.
Fakat Muhammed, o zaman kabileciligi mahkiim edebiliyor. Demek ki,
onun biitiin dinsel bigimleri kendini putlarin yikilmasinda gosteriyor. Biitiin
bunlari yaparken de biiyiik bir azim gelisiyor. Kendisine yonelik komplolar
coktur. Biliniyor; daha Mekke’deyken yatagina yapilan saldiridan zor kurtu-
lur. Yine gezdigi yollarin iizerine dikenler, ¢akillar, ¢ali-¢irpr atilir. Boyle,
son derece kritik bir yasam igindedir. Bilindigi gibi, meshur Hicreti gergek-
lestirir. Hicret ederek ancak Kureys’in kervanini pusuya diisiiriir, daha sonra
da Sam’dan gelen kuvveti bozguna ugratir. Boylece bir siyasal-hukuki gii¢
haline gelir. Yeni bir devletin temelleri atilir. Bundan sonra, bilindigi gibi,
Arap Yarimadas’n1 ¢ok kisa bir siireg icinde yeni Islam ordulariyla isgal
eder. Gergekten Islamin ideolojik nderligi ve pratik militanhigtyla kisa sii-
reler icinde diisiirmedigi bir kuvvet kalmaz. Daha 640 yilinda, yani Medi-
ne’ye gelisi tizerinden 10 yil gegmeden en biiylik imparatorluklar olan Ro-
ma-Bizans ve Sasani imparatorluklariyla savasa baglamistir ve ¢ogunlukla
da bu imparatorluklarin ordulart yenilir. Arap Yarimadasi’'ndan kuzeye, do-
guya, battya ve Afrika’ya dogru bir yayilma baglamustir.

Tarihte bu kadar hizli gelisen, diinyanin dort bir tarafina yayilan dev-
rim rnegine az rastlamir. Biraz da bu temelde gergekei yaklagmak gereki-
yor. Giiniin kosullaria gore, emir diizenine miithis kavusmus, kendi ko-
mutanlik sistemini ¢ok iyi yaratmis, askeri diizenlemeye oldukea erken-
den ulagmus, biiyiik bir disiplin, ama ayn1 zamanda biiyiik bir iman! Isla-
miyetin gelisiminde iman ¢ok dnemlidir. imandan sonra askerlik gelir. Ki-
lica gercekten gok siki sartlir. O zaman kilicin roliine bakalim; kili¢ ¢ekil-
di mi el-aman dilenir, herkes kilicin korkusuyla iman1 tamir. Giiniimiizde
insanimiz kendisi i¢in zor-bela imana geliyor. Onlar giinde, yilda sayisiz
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kabile ve kavim imana getiriyorlar. Kilicin keskinligi, fikrin ve azmin bii-
yikligii deniliyor. O halde, tarihin biiyiik ¢ikiglarindan ders almay1 bil-
mek gerekir. O donem gérkemli gikislarin yapilmasi gerekiyordu. Bu an-
lamda Islamiyet, dénemine gore gok bilyik bir devrimdir. Iste, Tiirkiye’de
bazi sol gruplar vardir, 12 Eyliille birlikte varliklar: silindi. “Biz sosyalis-
tiz” diyorlardi, kisa bir donemde silinip gittiler. Oysaki bir Islamiyet, din
olarak 1400 yildir varligint siirdiiriiyor. Hem de 6neminden fazla bir sey
yitirmeden. Demek ki Islamiyet, insanlik tarihinin nemli bir asamasinda
onemli bir ¢oziim giicii olarak devreye girmistir. Kilicin rolii vardir, ideo-
lojinin rolii vardir. Bilyiik moral ve kararlilik s6z konusudur. Bizim de
mensubu oldugumuz Ortadogu toplumlarinin hala siiren temel yasanti bi-
¢imi haline gelebilmistir. Goriiliiyor ki Islami devrim, kesinlikle klan-ka-
bile diizenine karsidir; onu devrimle agmaya galisir. Yahudi kavimciligine
de kargidir; onun iistiinlik anlayisina da karsidir. Bu anlamda devrimcidir.
Hiristiyanligin resmi diizenine de karsidir; ki Hiristiyanlik énemli oranda
koleciligi temsil eder. Kéleciligin etkileri hem Bizans, hem de Sasani Im-
paratorlugu’nda gli¢liidiir. Onlara gére {istiin bir rejimin, yani feodal uy-
garhgm yogunlastigy, sekillendigi bir dindir Islamiyet. Islamlik son tahlil-
de, en gelismis feodal uygarlik dinidir. Hatta Cin’deki, Hindistan’daki
benzerlerinden daha fazla, bu uygarhgm hazirlayicisidir. Gérkemli hazir-
layicisidir. Ve doneme gore evrensel ¢apta, klan, kabile diizeninin, yani il-
kel komiinal toplumun tam agilmasinda rol oynadig gibi, yar1 koleligi,
hatta biraz gelismis smirh bir feodalligi temsil eden diizenleri de ¢ok geri-
de birakiyor. Bu diizenlerin etkisi altindaki insanlara, bunun igin bir kurta-
ric1 gibi goziikilyor. Bizanshlar, Sasaniler, donemine gére, koleligin acila-
rini, 1zdiraplarini halklara ¢ektiriyorlar. Kabilecilik diisiincesi hig ilerlet-
miyor. Iste bu gerceveyi asmanin devrimeiligi isteniyor. Dolayistyla, Isla-
miyet, gidilen her yerde ezilenler tarafindan 6zellikle bir kurtaric din gibi
karsilantyor ve kolay dziimseniyor, benimseniyor. Hizla yayilmasinin,
egemen olmasinin ziinde bazi tarihsel ihtiyaglar vardir. Yalmz kili¢ gii-
cliyle yayilmay1 saglamiyor; toplumun ilerlemesinde ¢ok biiyiik bir geli-
sim imkam verdigi i¢in, mevcut acilarm, 1zdiraplarin giderilmesinde, ayni
zamanda toplumsalligin geligmesinde, bilimin, sanatin, devletin gelisme-
sinde ileri bir evreyi temsil ettigi i¢in gelisme imkan1 buluyor. Ve daha
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650 yillarina gelindiginde -ki, dogusundan 20 yil sonradir- ta iran icleri-
ne, Anadolu’ya, Afrika’ya kadar kok salar, devrimsel bir ¢ikistir, zamani-
na gore insanligin geligmesinin en iist bir agamasimi temsil etmektedir. Bu
uygarligin gelismesinde Arap kavimciliginin yeri bityiktiir; fakat sovenist
degildir. Diger halklarin varligina riza gosterir. Ozellikle Yahudilik gibi
tstinliik iddiasmi tasimaz, dolayisiyla diger halklar tarafindan kolay ka-
bul goriir; ezilen kesimler tarafindan hemen benimsenir.

Biitiin bunlarmn yani sira islamiyet, dogusundan itibaren bir ayrihg: da
yasar. Bu ayrilik, etkisini giiniimiize kadar getiren, Islamiyetin erkenden
devletlesmesini isteyen kesimler, gii¢-otorite haline gelmesini isteyen ke-
simler ile, onun ideolojik 6ziine, esitlikci 6ziine bagh kalmak isteyenler
arasindaki ayriliktir. Bu, ayn1 zamanda, Islamiyet’te kendini fazla donii-
siime ugratmadan, kabilenin tiim ¢ikarlarin bir tarafa itmeden, bilakis Is-
lamligin yarattig1 bilyiik olanaklar i¢inde, bu olanaklari ele gegirerek eski
mal, millkleri ve otoritelerini yiiz kat artirmada, yani kapsamli bir bigim-
de gelistirmede rol almak isteyenlerle, Islamin devrimci dziine, onun bii-
tiin insanh@ kurtarmasi gerektigine inanan, adilligine biitintiyle bagl
olan, diiriist 6ziinii temsil edenlerin geliskisi veya ayriligidir. Iste sinifsal
6zii bu olan bir catisma oluyor. Eski toplumun kalmtilari, o kalintilart {s-
lam maskesi altinda siirdiirmek isteyenlerle, islamin gergek devrimci
oziine bagl kalmak isteyenler arasindaki bir ¢atismadir yasanan. Iste bu
catisma, cok siddetli bir bigimde ve hem de Islamiyetin ¢ikis yillarmda
yasandi. Daha Muhammed vefat etmeden bu ¢atigma baslamisti. Bilindi-
&i gibi, catigmanin bagini ceken vardir. O zamanki Emevi siilalesi, eski
toplumun egemenlerini temsil etmekte, Islamiyet’i maske olarak kullan-
makta, daha ¢ok onun sagc1 yorumunu esas almakta, ve ¢ok kariyeristge,
¢ok komplocu bir tarzda, yalan-fitneyi erkenden Islama sokmakta, bu te-
melde hizla devletlesmektedir. Emeviler, iktidarin nimetlerini hemen to-
parliyorlar; dolayistyla palazlaniyor ve giigleniyorlar. Bunlarin sag yoru-
muyla, daha sonra Siinnilik bir mezhep olarak gelistirilmekte ve buna
ideolojik kilif giydirilmektedir.

Bir yandan bdylesi bir kesim ortaya ¢ikarken, 6te yandan da Muham-
med’in yakimlarmdan olan ve gergekten tamamen militanca Islama hizmet
etmis, bu konuda biiyiik 6zveri ve cesaret gostermis, ayn1 zamanda ¢ok bi-
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lingli, Islamin dziine ve onun esitlik¢i adil dziine inannus, mal ve miilke
goz dikmeyen, otoriteyle basi donmeyen Imam Ali’nin bagini gektigi bir
kesim vardir. Bu akim, daha sonra kargimiza cesitli mezhepler bigiminde
¢ikar. Yani Alevilik diyebilecegimiz, Ali’nin tutumundan yana olma teme-
linde bir kesim gelisir. Fakat bu boliinmede, bilindigi gibi, Emevi siilalesi
baskin gikar. Bu baskin ¢ikigin kaynaginda iktidara sahip olus vardir. Tkti-
dar, Emevilerin elindedir. Emeviler, o donem Sam’da kurumlasmiglardir.
Iktidar ve para ellerindedir, olanaklari genistir. Bunlar, erkenden saga yak-
lagmakta ve bu konuda, eski toplumun aile ve kabile seflerine ¢ok taviz
vermektedirler. Onlart hizla yanlarina cekerek para ve giice dayanip bunu,
smifli toplumu gelistirme temelinde kullanarak, giiclenip egemen oluyor-
lar. Diger kesim olan Aleviler, yani Ali yanlilari, daha ¢ok ideolojik safli-
ga-arihiga bagh kaldiklar, kimseye para ve milk dagitmadiklari, 6zellikle
imanla, Islamin militan 6ziiyle yasamak istedikleri icin, yaman savagir, et-
kili savagir fakat hakim olamazlar. Alevilik gii¢lii bir kanat olarak geligme-
sine ragmen, bu nedenlerle hakim olamaz. Bilindigi gibi, bu ¢ekisme o
giinden bu yana siiregelir.

Bu konuda Iran Siiliginin istisnai bir durumu, énemli bir yeri vardur. Siilik
nedir? Daha gok Islammn Iran gergevesi icinde yorumlanmasi, fran’da egemen
olan bir devlet gelenegini ve uygarligi dnemli oranda gelistirmis bulunan Sa-
sani Imparatorlugu’nun yikilig siirecinde, Iran kavimlerinin baginda bulunan
Fars kabilesinin ve diger Iranli kavimlerin ¢ikarlarina uyarlanmus Islamdir di-
yebiliriz. Baslangicta Sasanilerin kendi dinleri vardir. Zerdiistliik halen etkili-
dir ve biraz da milli-kavim 6zelligi agir basan bir dindir. Sasani Imparatorlu-
gu, Iranli kavimlerin bir imparatorlugudur. Islamiyetle uzun sire catismuglar-
dir. Islamu gelistiren Emevi siilalesi Stinni’dir ve bunlarm Iran’a saldirisi,
fran’m o gorkemli imparatorlugunu ytkmustir. Imparatolugun yikilmasi ile
birlikte, bunlar ¢ok biiyiik baskilara ve katliamlara tanik oluyorlar. Bu durum,
Boyle bir baski ve katliam, o zaman gelismistir ve Emevi siilalesi, Imam Ali
cevresine de ayn1 zulmi, Ali’nin oglu Hiiseyin daha Kabe’deyken uygulans-
tir. Hiiseyin’in kellesi tepside Emevi’ye camisine getirilip sunulmustur. De-
mek ki Imam Hiiseyin ve diger aile efradi, Emevi’lerin, o zamanki Sultan Ye-
zid’in katliamiyla, acimasizlig ile karst karstyadirlar. Ote yandan, Iranlilara
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da Emevi siilalesinin saldirilar sz konusudur. Bu durumda kimi tercih ede-
ceklerdir? Elbette ki kendileri gibi mazlum bir durumda olan Imam Al taraf-
tarhigini, hem de ustalik derecesinde kabul edeceklerdir. Bilindigi gibi, Siilik,
en yaman imam Ali taraftarlig1, savag¢t militan Imam Ali taraftarh@idir. Ve
bunun son derece anlagilir bir nedeni vardir. Kendileri i¢in ¢ok hayati olan
birgok degerin yikilmasinda vahsi davranan Emevi’lerin, -ki o zaman Emevi
siilalesinin komutanlar1 gergekten cok vahsi idiler- Roma imparatorlarinin
vahsetini bile geride birakan, imam Ali taraftarlarina, Hiiseyin’e yaptiklarmni
gdz Oniine getirirsek (ki, bunlar Miisliiman’dirlar, Arap kavimlerindendirler),
bunlara bu kadar zuliim yaptiklarina gére, diger kavimlere elbette ki ¢ok daha
direnme mezhebi olarak sekillenmesine yol agar. Ta o giinden bugiine kadar
savagirlar. Bu savagim siirecinde Ebu Miisliim ve Abbasi Imparatorlugu’nun
kurulmas1, Emevi siilalesinin dagilmasia yol acar, bunda Iran’ilerin de giiclii
pay1 vardir. Goriilityor ki, Siiler, Islamn, Imam Ali yandaghgmnm en militan
kesimidir. Yikilan Sasani imparatorlugu nedeniyle de biraz Irani ¢zelliklere
biiriiniir. Iran’ilerin, yani Fars veya diger Iran’i kavimlerin ugradig: katliamla-
ra kars1 bir tepki 6zelligi tasir. Ve kendini siirekli savunmada bulur. Bu anlam-
da, belli bir haklilik yonii de vardir. Zulme ve haksizliga karsidir. Siirekli sa-
vagim i¢indedir, dolayistyla da militancadir.
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Tiirk Egemenlerinin Islamiyet’e Yaklagimi
Iki Yiizlii Ve Gericidir

Simdi de Tiirklerin Islamiyetle iliskisi ve Islamin Tiirklerin durumu
lizerine etkileri konusuna deginmek gerekmektedir. Bu dnemli bir konu-
dur ve gergeklerimize dogru yaklasmada daha aydinlatici olacaktir. Tiirk
boylari (o donemde bu boylardan heniiz gii¢lii bir Tiirk kavimi de olus-
mus degildi), Oguz boylari, Islamiyetle ilk temasi, saldir1 ve capulculuk-
la Ortadogu’da yer edinmeye ¢aligtiklart donemde kurarlar. Daha ¢ok fet-
heden, hem de baski ve somiirii yan1 agir basan feodal devletler kurma
ve bunu da en zorba bir temelde siirdiirme karakteri, bu donemde Islam-
likta giiclenmistir. Burada hemen, baslangicta Islamligin biiyiikliigi, yi-
celigi ve atakliginin 6nemli oranda gelisen feodal uygarliklarin smifsal
karakterini oldukca gliclendirmis oldugunu belirtmek gerekir. Dolayisiy-
la, bu uygarligin yayilmasinda rol alan komutanlar ganimet pesindedirler.
Islamin bir yardimlasma olarak goriilmesi gereken ganimet kavramu, bas-
langigta bir ilerlemeye hizmet edecek, ancak bu kurum daha sonra yoz-
lastirilacaktir. Tamamen hanedanliklar, hiikiimdarliklar tesis etmek icin
kullanilacaktir. X. yiizyila dogru geldigimizde, Orta Asya kapilarindaki
islamlik, baglangictaki ilerici-devrimei ¢ziinii Gnemli oranda yitirmis;
bunun yerine hanedanlar, sultanlar ve meliklerin elinde ganimet yoluyla
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degerlerin gaspina oldukca imkan veren katr bir tutuculuga doniismeye
baglamis; hizla feodallesmek isteyenlerin, hizla ganimet ve gii¢ toplamak
isteyenlerin elinde artik bir ideolojik silah haline gelmistir. Bu donemde
yayilmacidir ve bu anlamda emperyalist bir énciiliige yiikselmistir. Iste
Tiirkler, Tiirk boylar, Islamiyet’in bu agamasinda onunla temas kurmus-
lardir. Tiirk boylari, o dénemlerde Orta Asya’da kuraklik vb. nedenlerden
dolay1 sikigmistir ve kesin olarak bir tarafa savrulmak durumundadir.
Tiirkler bu dénemde at sirtindaki boylar toplulugudur. Son derece atiktir-
ler. Hem {iizerinde yagamis olduklar1 cografyanin korikledigi sikisik du-
rumlari, hem de at sirtinda beslenen boylar toplulugu olmalari nedeniyle,
tam da bu bicimde Islamiyetle karsilagtiklarinda, savrulacaklar, her tarafa
yayilacaklar ve bunun i¢in bir saldir1 silahina ihtiyag duyacaklardir. Bu
saldir1 silah1 onlar1 hem ideolojik, hem siyasi yonden ¢ok giiglendiren bir
silah olmalidir. Onlar en ¢ok bunu agirlikta gorecek ve buna sarilacaktir.
Cin’e gidiyorlar ve hemen Cin Imparatorlugu’nun hizmetine giriyorlar,
general oluyorlar. Kisacasi, hakim olana uymada son derece ¢ikarcidirlar.
Iste o donemde Islamlik da bunlara boyle imkan ve dzellikler sunuyor.
Islami kilicini ellerine aldilar m1, onun ideolojik saf yorumunu da yiiz-
lerine maske olarak gegirdiler mi, ¢ok iyi bir yayilma imkan1 buluyorlar.
Biiyiik bir ganimet elde etme ve siyasi gii¢ olma imkani ortaya gikiyor.
Bu nedenle Tiirk boylarmin sefleri hizla Miislimanlastyorlar. Islamhig
reddetmeleri halinde, ¢ok giiglii Islam ordulariyla ¢arpismak zorunda ka-
lacaklar ki, bu da miimkiin degildir. iran Sia bigimini kabul ederlerse,
mevcut hakim kesim olan sag kesime, despot ve talanci kesime karsi ¢ik-
mak zorundadirlar ki, bu da ¢ikarlarma uygun degildir. Oysa Tiirk boy
sefleri, feodal, sultan, melik olmak istiyorlar. Dolayisiyla, Alevi-Sia bigi-
mine karsi, en sag, ¢apulculuga ve baskiya en ¢ok hizmet eden Siinniligi
kabul ederek ve bir de buna kendilerinin geligim seviyesi olan ilkel-ko-
miinal toplumun en iist evresini ekleyerek gelismek istiyorlar. Bu iist ev-
reyle dnemli feodal gii¢ sahibi olma olanag: birlesince muazzam bir feo-
dal sigrama yapiyorlar. Atin Gistiinde bir boy, ilkel-komiinal toplumun en
son asamas1, yani barbarlik agamasinda olmalar1 ve Islamiyet’in en sag
yorumuyla kargilagmalar1 Tiirk boylarini, egemenlerini, Islamm vurucu-
kirier giicii haline getiriyor. Ve gergekten kisa siirede Islamlagmalari ile
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birlikte, fran’1 boydan boya istila ediyorlar. Hindistan ve Afganistan’a
agiliyorlar ve daha 1050 yillarina geldigimizde Abbasi Imparatorlu-
gu’nun saraylarina ortak oluyorlar. XI. yiizyilin ortalarindan itibaren ise,
Irak, Kurdistan ve Anadolu topraklarina girmeye bagliyorlar.

Iste bu yayilma durumlari 6nemlidir. Nasil bu kadar yayilabiliyorlar?
Bunlar Islamiyet’te bir devrim mi yaptilar? Hayir! Tiirk ve islam iliskile-
rini gergekten onemle ele aliyoruz. Ve son derece gergekei bir ele aligtir
bu. Bunlar Islamhigin énderligini ele gegirdiklerinde Islamin en sagc1, en
ganimetgi, en gaddar ozelliklerini esas altyorlar. Bu ne demektir? Islamin
gercek devrimeilestirici, uygarlastiric1 yoniine karsi, en sagci, gerici, kat-
liamer ozelliklerini esas aliyorlar. Tiirk egemen smifinin Tiirk feodalite-
sinin olusmas1 bu anlamda gericidir. Islam uygarhgmin dziine bile karsi-
dir. Yani sahte islamcidir; islamin 6ziinii geriletmekte, baski altina al-
maktadir. Islamiyet’in gercekten en sahte kavimi, en sahte bir temsilcisi-
dir. Belirttigimiz gibi, ganimet igin, siyasal giic olmak igin, feodal, me-
lik, sultan olmak igin Islamiyeti kabul ediyor ve bir de bunu en geri, en
sag, en bastirmact ozellikleri ile gergeklestiriyorlar. Burada ilericilik ve
devrimcilik aranmaz. Iste Tiirkliigiin Islam tarihindeki yeri ve rolii budur
ve kesinlikle olumsuz yani egemendir. Bunu Abbasi imparatorlugu’nun
yikiliginda, fran’daki devletlerin yikilmasinda gérmek miimkiindiir. Ana-
dolu’da yiiriitiilen Islam istilasinda gormek miimkiindiir. Burada hemen
bir konuya daha deginmek gerekiyor. Tiirk boylariin egemen kesimi,
sermaye, art1 deger, siyasi gii¢ elde eden kesimi hizla palazlanir ve devlet
giicii haline gelirken, Tiirk boylarinin alt kesimi, yani asiret birlikleri da-
giliyor, smiflagma bagliyor. Feodallesenler ve serflesenler var. Serflegen-
ler Tiirkmenlerdir. Feodallesenler ise, asiretlerin 6nde gelen boy beyleri-
dir. Onlarin Islama yaklasimi séz konusudur. Bu da anlagilirdir. Ciinkii
siifsal bir ¢eligki var ve bu o zamandan beri Tiirkmenlerle, boy beyligi-
ni bir savagim icinde tutmugtur. Ve bu savagim gergekten siddetlidir.
Tiirk boylarindaki savagim, dzellikle boylarin devletlesmesiyle birlikte
¢ok acimasiz bir hal alir. Tiirk boy beyleri, Tiirkmenlere, diger kavimlere
yaptiklarindan daha fazla gaddarlik yapmuslardir. Ciinkii Tiirkmenlerin
varlig1 onlarm simf iktidarim engelliyor, etkiliyor. Siniflagma siirecinde
kabile oymaklarinin ayrigima ugramasinda sert bir ¢ikarlar kavgasi basli-
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yor. Ve bu ¢ikarlar kavgasinda elbette ki feodalizmi esas alan kesim ha-
kim cikacaktir. Tiirkmen ise serflesecektir, daglara yerlesecektir. Beyler
imparatorluklarin eski devlet merkezlerine yerlesecek; Bagdat’tan Kon-
ya’ya, [stanbul’a ve diger irili ufakl feodal devletik merkezlerine kadar
yogunlagacaklardir. Sinif ¢atismasindan otiirii de Tlirkmen Toros daglari-
na cekilecektir. Kiyida késede, surada burada kendini yagatmaya ¢aliga-
caktir. Tirk toplumundaki sinifsal ¢celismenin dogusunun dinsel bir gorii-
niime, mezhepsel bir goriiniime biriinmesinin anlami budur. Biiyiik Sel-
¢uklularda olsun, Anadolu Selguklulari’nda olsun, Tirk devletlerinin ku-
ruluglarinda bu model oldugu gibi izlenir. Feodallesen kesim, dnce de be-
lirtildigi gibi, Islamin Siinniligini, hakim sag yoniinii esas alir. Bunun
ideolojik kilifi altinda Anadolu’ya yerlesir.

Anadolu’da belli bir yogunlagsma ile birlikte Anadolu Selguklulari’nin
kurulusundan sonra ¢ok sayida Tiirk boylar1 Anadolu’ya akin ederler, o
bilinen biiyiik go¢ dalgalar1 gelisir. Oldukga biiyiik bir Tiirk ve Islam nii-
fusu burada yogunlagir. Bizans’1 geriletirler. Bizans’m geriletilmesinde,
yine déneme gére Islanun ileri bir uygarhg: temsil etmesi, Bizans’m ise
ozellikle egemenlik altinda tuttugu kendi halki ve diger halklar {izerinde
yiizyillardan beri stiren katmerli bir baskiy temsil etmesi rol oynar. Bi-
zanslilar artik baski ve somiriiden nefret ediyorlar. Clinkii boyle bir impa-
ratorlugun hiikmii altinda yiizyillardan beri act gekiyorlar. Islam onlara bir
taze kuvvet, bir kurtarici kuvvet gibi geliyor. Yani Tiirkliigiin isgalci, isti-
lact karakteri altinda, 6ziinde bu olmamasina ragmen Islamin genel algila-
nig1 biraz boyledir. Kéhnemis Bizans’a karsi taze bir kuvvet olarak bili-
nirler. Tiirk kavimi eliyle, Tiirk feodalleri eliyle ¢ok gii¢ kazanmug bir Is-
lam saldirist s6z konusudur. Araplarin elinde bu yon aslinda kismen sinir-
lidir; Malatya’ya kadar giderler ama Bizans’1 zapt edemezler. Bizans’in
zapty, Istanbul’un fethi, Tiirk egemenligi, yani Osmanli Islam Imparator-
lugu eliyle gergeklesecektir. Bizans’m dnce geriletilmesi ve daha sonra
yikilmasi, bu ag¢idan eski bir imparatorluk bigiminin ta Roma’da viicut
bulan bir imparatorluk bi¢iminin asilmast ve en sagci, biraz da gecikmis
biiyiik merkezi Osmanli Imparatorlugu’nun kurulmas: demektir.

Osmanli Imparatorlugu’nun tarihteki gergevesini kisaca dzetlersek: Is-
lamin devrimei agamasini ¢oktan astig1 bir donemde hiikiim stirmiistiir.
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Feodal uygarligin ilerici ve olgunluk asamasini geride biraktigi, XV.
yiizyila dogru gelindiginde Islamin gerileme asamasina ulastig1 ok sag
bir dnderlik altinda bir gerilemeyi yasadigi donemde devreye giren Tiirk
kavimleri de gergekten Islam uygarligina fazla bir katkida bulunmamis-
lardir. Tamamen gasp ve ¢apul pesinde kogsmuslardir. Bu nedenle, uygar-
liga herhangi bir katkilar1 olmamustir. Elbette yaptiklar bir seyler vardir
ama bu ilerleme anlaminda, asama anlaminda degildir. Tamamen fetih
pesinde kosan, birde buna muhtag olan ¢ok sayida boy vardir. Bu boylara
sirekli yeni topraklar gereklidir. Bu, yeni topraklarin gaspi i¢in kendini
siki stkiya gorevli hissetmelerine yol agmaktadir. Dolayistyla, Islami feo-
dal uygarligm gerileme asamasina denk gelen bu asama daha ¢ok da Os-
manh Imparatorlugu’nun gerceginde goriilen, onun Istanbul’u fethiyle
birlikte donemin en giiclii imparatorlugu haline gelmesi ve bu temelde
tutuculugunun daha da artmasidir. Bu dénemde kapitalizmin yeni bir iire-
tim bigimi olarak geligmesi, kapitalizme gore feodalizmin geriligi temsil
etmesi, kapitalist ideolojiye, burjuva ideolojisine gore artik dinsel yonii
agir basan ideolojilerin tutuculasmasi, hele bunlarin en olumsuz 6zellik-
lerinin daha da agiga ¢ikmasi, Tiirk Osmanli Imparatorlugu’nu dénemin
tutucu, muhafazakar ve uygarhigi fazla gelistirmeyen merkezi otoritesi
haline getirir. Dolayisiyla bu donemde imparatorlugun halklar tizerindeki
egemenligi, onlarin gerilemesine yol agmustir. Tarihi agidan da artik feo-
dal uygarlik ilerleme donemini doldurmustur. Ve en giiclii feodal merkezi
imparatorluk olan Osmanli imparatorlugu bu agidan en tutucu ve halkla-
rin kapitalist Giretim bigimine dogru ilerlemesini, kendi 6z giicleri ile iler-
lemesini engelleyen bir konumdadir.

Araplarin elinde gergekten dnemli bir uygarlik yaratmis olan Islami-
yet, bu imparatorlugun elinde tam tersine bu uygarligin yikilmasinda rol
oynamig, hem de Araplar iizerine yonelerek, Araplari tekrar dort yiizyil
egemenlik altina alarak, onlarin devlet giiclinii kirarak, eski asiret, kabile
topluluklart diizeyine indirerek, yikici bir etki yaratmistir. Osmanli ege-
menligi altindaki Araplar, adeta ¢ok biiyiik bir uygarligin sahibi degiller-
mis gibi, geriyi simgeleyen, klan-kabileci 6zellikleri agir basan bir yapi-
ya biiriinmiislerdir. Dolayisiyla, Osmanh Imparatorlugu’nun Arap kavimi
tizerindeki rolii olumsuzdur, gericidir.
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Osmanlilar, Iran’la da siirekli savasim icinde olmuslardir. franlilar Sia,
yani Alevi temelindeki ¢ikisiyla Safevi Imparatorlugu somutunda Osman-
lilara karg1 direnmiglerdir. Dolayisiyla onlarm yikici isgallerini, baskilarini
reddetmislerdir. Boyun egmemislerdir. Iranhlar kendi 6zgiiglerine dinsel
bir gorliniim de verseler, bu Sialik ¢ercevesinde de olsa, daha ¢ok milli
yonleri olabilen, daha ¢ok 6zgiir gelismelerine imkan hazirlayan ve de bu-
nu Osmanliya karsi, onunla savasim iginde siirdiirebilen bir konumu yasa-
ma giiciinii bulmuglardir. Bu, onlarin siirekli savagim i¢inde giiniimiize ka-
dar kendilerini giiclii konumda tutmalarima yol agmustr.

Kurdistan tizerinde Osmanli politikalar1 ¢ok 1iyi biliniyor. Kurdistan’da
feodalizmin basladig1 yillarda Kiirt agiret ve kabilelerinde feodalizm gelisi-
yor. Feodal beyliklerin gelistirilmesi s6z konusudur. Beylikler, bilindigi gi-
bi, olugmalarinda daha gok Islamin sag yorumlarini esas alirlar. Yani Siinni
olurlar ve bunu resmi mezhep kabul ederek hangi imparatorluk varsa onun
emrine girerler. O zamanki giiclii imparatorluk Osmanli Imparatorlu-
gu’dur. Sialik ise Iran’1 temsil eder. Dolayisiyla bey olma, beylik kurma,
hatta doneme gore hiikiimdarlik durumuna kadar yiikselme, Stinniligi esas
alan imparatorluga dayanmakla olur. Bu Kiirt beylerinin on binlerce askeri
vardir. Ornegin, Bitlisli Emin’in durumu bdyledir. Cok sayida boyle beylik
vardir. Bunlar, bu kadar giiclii feodal beylikler, hitkiimetler durumuna gel-
meleri agisindan ¢ikarlarini Osmanhlarda goriiyorlar. Iranlilar ise, bu bey-
likleri Osmanlya kars1 kiskirtmaktadirlar. Gergekten bugiin bile iran yetki-
lileri, daha fazla Anadolu i¢lerinde Aleviligi orgiitlemekte ve onlar siyasal
bir kavga icine ve isyana siiriiklemektedir. O dénemde ¢ok biiyiik isyanlar
s6z konusudur. Selcuklular déneminde bu béyle oldugu gibi, Osmanl Im-
paratorlugu doneminde de béyledir. Iste bu korku Osmanliyr Kiirt Siinni
beyliklerine olduk¢a genis bir otonomi taniyarak, ittifak kurmaya gotiirii-
yor ve Kiirt beylikleri ile kendini gii¢lendiriyor. Kiirt beylikleri de, beylik
¢ikarlarmi Osmanli Imparatorlugu’nda goriiyorlar. Bu, XVI. yiizyilm ilk
ceyreginde oldukca gelisen bir durumdur. Imparatorluk iginde son derece
genis otonomiye sahip olan Kiirt beylikleri, bu 6zel konumlarindan dolay1
imparatorlugun dogudaki tampon giiciidiir. Iran’a kars: imparatorlugu ko-
ruyorlar. Bu nedenle genis otoriteleri soz konusudur. Imparatorlugu askeri
yonden oldukga beslerler. Iran’la yapilan savaglarda bunlarin sayilar1 yari
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yartyadir. Hatta Tiirklerin Bizans’1 geriletmesinde Malazgirt Savasi’nda
Alparslan’in ordularindaki Kiirtlerin sayilar 20 bine yakindir. Savasin ka-
zanilmasinda da rolleri ok bilyiktir.

Bu anlamda, Tiirkliigiin, Tiirk egemen sinifinin olugmasinda Kiirt bey-
liklerinin rolii cok nemlidir, hatta belirleyicidir. Ozellikle aragtirmalarla
bunun giin yiiziine ¢ikmast hayli 6nemli bir konudur. Bunun kargisinda
Kiirtlerin ezilen kesimleri, Osmanlilara ve isbirlik¢ilerine boyun egmek is-
temeyen kesimleri Iran’in etkisiyle Alevilik mezhebinde yogunlasirlar.
Ozellikle daglik alanlarda bu bdyledir. Yine Miisliimanlig1 kabul etmek is-
temeyenlerin durumu sdyledir: Ozellikle dag kabilelerinden biiyiik bir ke-
sim, yani ezilen ve somiiriilen halk kesimi, Osmanli etkilerine ve igbirlik-
cilerine karsi, onun mezhepsel goriiniimii olan Siinni’ye karsi kendisini ge-
liski icerisinde goriir ve bu nedenle direnme i¢inde olur. Kisaca islam dini-
nin gliniimiize kadarki tarihsel gelismesi boyle ozetlenebilir.

Bu konuda baz1 sonuglar ¢ikartlmak istenirse, sunlar belirtilebilir; 6zel-
likle Islamiyet’in ¢ikisi bir devrimdir. Dogusundan itibaren ierisinde bazi
sapmalar ¢ikmustir ve bu giiniimiize kadar da siirmiistiir. Islamiyet ilk asa-
masinda, Arap yayilmaciliginin ilk donemlerinde feodal uygarligin gelis-
mesinde ilerletici bir role sahiptir. Feodal uygarligin gelismesinde evrensel
bir hizmet gormiistiir. Askerlikte, siyasette, bilimde oldukea ileri bir aga-
maya ulagilmasinda hizmet gérmiistiir. Islamiyet yayilip genisledikge, her
kavim onu kendi durumuna uyarlamak istemistir. Bu, ezilen kavimleri
Imam Ali yandaghgna dogru gétiiriirken, ayn1 zamanda bunlar ezilenleri,
hem sinifsal, hem de ulusal yonden (milli 6zellikler yoniinden) ezilen ke-
simleri teskil ediyorlar. Halk topluluklar icinde feodallesenler, yani ezen-
ler ise, Islamin daha ¢ok resmi sag Siinni ideolojik gercevesini esas almak-
tadirlar. Smifsal ve ulusal kavgalar bu nedenle tarih boyunca 6nemli oran-
da Imam Ali yandaslartyla Siinnilerin celiskisi goriiniimiine biiriinmiistiir.
Ama 6ziinde, gergekten Tlirkmen-Tiirk boy beyleri celiskisinde goriildiigii
gibi, yine Iran’daki milli baskilara kars1 ¢tkmada gériildiigii gibi, tamamen
sinifsal ve ulusal temellerden kaynaklanan bir catigma s6z konusudur. Ama
goriintiisii, ideolojik gercevesi dinseldir, mezhepseldir.

Simdi de Tirkliik-Islamlik iligkisini giiniimiizii ilgilendiren yénilyle
degerlendirmeye calisacagiz. Bilindigi gibi, XVIL yilizy1l sonlarinda ve
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XVIIL yiizyilin baglarinda, kapitalizm toplumu uyandirmig; burjuva dev-
rimi Avrupa’da etkili olmaya baslamistir. Fransiz Devrimi ile burjuva ge-
lismeler biitiin Avrupa’ya tagirilmaya caligilir. Bu nedenle, daha onceden
baglayan Osmanl imparatorlugu’nun Avrupa’daki gerilemesi siireci bu
yliz yilda daha da hizlanmis ve tamamen gerileme donemine girmistir.
Once duraklama, sonra gerileme donemine girmistir. Bu asamada artik
Batt’nin bariz bir iistiinliigli s6z konusudur. Bati’nin genelde Dogu, 6zel-
de Osmanl1 Imparatorlugu iizerindeki etkisi artmakta, buna karsin impara-
torluk gerileme siirecini doldurmaktadir. Dolayistyla, eski somiirii ve gii¢
biriktirme imkanlarin1 kaybetmektedir. Bu nedenle, gittikge daha fazla tu-
tuculasmaktadir. Ozellikle Anadolu, Kurdistan, Arabistan ve Ermeni halki
tizerindeki baskist katmerlesmektedir. Daha fazla vergi toplamak istiyor-
lar, daha ¢ok savasci devsirmek istiyorlar. Bunlar da ancak amansiz baski-
larla miimkiin olabiliyor. Ayni zamanda Bati’ya boyun egme siireci de ge-
lisiyor. Artik Osmanlilar i¢inde Tiirkliik, Tiirk egemenleri gelismeye bas-
liyor. Sultanlardan biitiin biirokratlarina kadar zaten ¢ogu devsirmedir, Hi-
ristiyan kokenlidir, sahte bir Misliimanlagmalari s6z konusudur. Bunlar-
dan Sokullu gibi sahte biiyiik vezirler de ¢ikiyor. Bunlarin ardillari, 6zel-
likle XIX. yiizyila gelindiginde oldukea yipranmiglardir ve imparatorluk
epey zayif diigmiistiir. Balkan halklari, Hiristiyan halklar, dinsel temeller-
de, yani kiliselere dayal1 ideolojik bir ¢ercevede de olsa, kapitalizmin et-
kisiyle hizla milli uyanisa yonelmislerdir. Bu anlamda hem milli ve hem
de dini ydnelis aslinda yenidir. Ciinkii Osmanli Islamciligina kars1 kendi
milli kiliseleri de savasiyor. Cikislart millidir. Ayn1 zamanda Bati’nin etki-
siyle milliyetgilik bilingleri uyanmustir. Bununla da savagmaktadirlar. Bu
imparatorlugu Balkanlar’da 6nce son derece zayiftirlar, sonra etkisizlesti-
rirler ve sonunda tasfiye ederler. Bu durumda imparatorluk kismen Dogu
halklar1, Islam halklari {izerinde etkiliyse, bu da Islamlik yiiziindendir.
Bilhassa bu halklarin kapitalizmin etkilerine ¢ok gec¢ girmelerinde Os-
manli Imparatorlugu’nun rolii biiyiiktiir. Tiirk egemen kesimin Bati etkisi-
ne girmesi XIX. yiizyilda siddetleniyor. XIX. yiizy1l ortalarindan itibaren
yar1 somiirgelesmeye basliyor. Bunda borglanma dnemli bir etkendir.
Artik Islami esaslara gore egitim yerine Batili esaslara gore egitim
baglar. Egitimde ikilik baglamigtir. Dogu-Bati ¢atismast baslamigtir. Ho-
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mojenlik ortadan kalkmistir. Bati’ya boyun egmecilik imparatorlukta,
sultanlikta, biirokratlarda geligmistir. Kompradorlagma vardir. Azinliklar
nemli oranda kompradorlasmuglardir. Bu siire¢ Tiirkliigiin Islama yakla-
stminda, zellikle Tiirk egemen kesiminin yaklagiminda ayriliklar ortaya
¢ikaracaktir. Bu da laik olanlarla dogucu Islamcilarin atismasina gotiiriir
ve Ozellikle XIX. yiizy1l ortalarindan itibaren hiz kazamr. Jon Tiirkler or-
taya cikar. Islamhgi biraz daha Bati’yla uzlastirma gabasina girisirler.
Ciddi bir Islami reformu goze alamazlar. Zaten Islamda reform ve re-
formculuk olmayan bir seydir. Gerek de yoktur. Bati bugiin “siz de re-
formlar baslatin” diyorsa da, Islamin gercegine ayridir. Tiirk egemenleri-
nin ¢ikart artik bundan sonra Batili somiirgeci devletlerle, kapitalist dev-
letlerle isbirligindedir, 6zellikle Ingilizler ve Fransizlarla isbirligi iginde-
dir. Rus Carligi’'ndan ¢ekinmektedirler. Halklarin milli ayaklanmasindan
¢ekinmektedirler. Rus Carlig1 da biraz boyledir. Rus Carligi Slav asilli
halklari, Hiristiyan kokenli halklari kigkirtmaktadir. Bu tehlike Osmanli
devletini Batililara siginmaya gétiiriir. Daha 1820’lerde bir Mehmet
Ali’nin Misir’da baskaldirisinda goriildiigii gibi, artik dogu halklarmin
bagkaldirist da baglamustir. Kurdistan’da boydan boya isyanlar vardir. Is-
te bir de doguda bdyle ayaklanmalarla karsilasinca imparatorluk kendini
adeta Batr’ya teslim eder. Uzun bir siire Ingilizlere dayanr.

XIX. yiizy1l sonlarina dogru gelindiginde Almanya taze bir gii¢ ola-
rak dogar ve imparatorluk bu kez Alman emperyalizmine dayanir. Tiirk-
liik, Tiirk egemenleri artik 6nemli oranda kapitalist-emperyalist devlet-
lerin aleti olmaya baslamistir. Daha ¢nceki, Islamim gerici, tutucu ve
sahte bir tarzdaki temsilciliginden bu sefer islamlig1 ikinci planda bira-
kan, Bat1 ideolojisinin en tutucu -ki, buna pozitivizm diyorlar- temsilci-
ligine doniig yapar. Emperyalist dzellikleri goz oniine getirmeyen, sonu-
na kadar teslimiyeti uygun goren, ekonomik, siyasi, milli biitlin ¢ikarla-
rin1 Bati’ya teslim olmada goren kesimi, Bati’nin ajanlari, Bati ideoloji-
lerinin en gerici tarzdaki temsilcileri olma egilimindedirler. Jon Tiirk
ideolojisi, Batililagmanin etkilerini somutlagtirmada bir agamay1 temsil
eder. Yine, Batr’ya boyun egmeyi, Dogu toplumlarindan uzaklagmayi,
artik cikarlarmi kapitalist somiirgeci devletlerde gormeyi, onlara dayan-
may1, onlarin arasindaki iliski ve ¢eliskilerden yararlanmay1 ve bdylece
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de Omiirlerini uzatma cabasina girmeyi ifade eder. Feodal uygarligin en
gerici tarzda temsilinden kaynaklanan ve XIX. yiizyila gelindiginde ar-
tik tamamen gerici bir hal almig olan, bilhassa ¢ok dogmatik, ¢ok gerici,
tutucu, sahte Islami dzelliklerle Bati’nin artik emperyalistlesmeye bagla-
yan, ilerletici olmayan tutucu ideolojilerini karigtirarak bir Tiirk milli-
yeteiligi olugturmak istemistir (Ki bu en tehlikeli milliyetgiliklerden bi-
risidir, ilerletici yonii ¢ok azdir). Bu ideolojik-siyasal yap1 emperyaliz-
min olgusunu kabul etmedigi gibi, Dogu gercekliginden de kopmustur,
ona karst da tepki i¢indedir.

Buna bir de masonluk dzelliklerini katarak, Yahudiler icin 6nemli olan
Osmanli Imparatorlugu’ndaki varliklilart kapitalizmde daha da gelistirdi-
ler. Ozellikle kapitali ellerinde bulunduran ve borg verenlerin énemli bir
kismi bunlardir. Bunlar, imparatorlugu Bati’ya baglamada, islamliktan
uzaklagmada, en gerici bir milliyetcilikte karar kilmada etkili olurlar. Bii-
tiin bunlar, Tiirk milliyetgiliginin gerici ve ¢ok carpik bir tarzda olugmasi-
na, énemli oranda Bati’nin ve o zaman gelismek durumunda olan Siyoniz-
min-masonlugun himayesinde biiyiimesine yol aar. ittihat-1 Terakki done-
minde bu daha da giiglenir ve Tiirkiye Cumhuriyeti sekillendiginde resmi
bir ideoloji durumuna kavusur. Mustafa Kemal, bin yildir kendilerine hiik-
meden Islami cerceveye karsidir, sonuna kadar laiktir. Sonuna kadar Batils,
tutucu, asirt soven, milliyetci deger yargilarin sahibidir. En soven bir
Tiirk milliyetciliginde karar kilmgtir. Ttirkliik adeta iste, “Bir Tiirk diinya-
ya bedeldir” soziinde goriildiigli tizere, Yahudilik dini gibi bir din haline
getirilmistir. Biitiin kavimlerden iistiin bir kavimcilik anlayisi sekillenmis;
zay1f temelde olustugu i¢in de, iste “biitiin diinya Tiirkliige diismandir” fel-
sefesi gelistirilmistir ki, Yahudilikte de bu vardir. “Tiirk biitiin insanlardan
Gistiindiir” anlayis1 zayifligindan kaynaklanir ve bu onlart soven bir milli-
yetcilige gotiiriir. Soven milliyetgilik bu milletin ideolojik hamurudur, bu
milliyetcilikle Tiirkiye Cumhuriyeti daha bastan anti demokratik bir 6zle
sekillenir. Yan1 baginda gelisen Sosyalist Bolgevik Devrim’e dcii gibi ba-
kar. Ama yine de kendini diinyadan izole etmis, son derece miimtaz bir ka-
vim olarak tutup yasatmak ister.

Kemalist ideolojinin, 6ziinde Bati ajanligini Islam halklarmin gikarlari-
na aykiri, karsit olma temelinde gelistirmesi ve bunu da ¢ok tehlikeli bir
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milliyetgilik biciminde somutlastirmasi s6z konusudur. Sinifsal planda na-
sil ki Tiirk boy beyleri, Tiirkmenleri acimasiz bir sekilde serflestirmis ve
¢ogunu katliamlardan gegirmislerse, M. Kemal énderliginde de Tiirk feo-
dal-kompradorlarimin Tiirk emekgileri iizerindeki baski-somiirii temelinde
hizla kapitalistlesmeleri s6z konusudur. Bu kapitalistlesme stirecinde eski-
nin Anadolu serfi olan Tiirkmen’i artik proleterlestirir. Bu da ¢ok acimasiz
bir somiirii ve baski ortaminda gergeklestirilir. Bu anlamda, cumhuriyet
tarihi, Osmanlidan kalan halklar iizerinde acimasiz bir soven ve fasist
baski ve katliam gelistirir. Bu temelde bazi azmhklar eritilip, Kiirt milleti
tizerinde de acimasiz bir yok etme donemine girilirken, Anadolu Tiirkme-
ni, Anadolu Tiirk koyliisii tizerinde ise acimasiz bir kapitalist somiirii bas-
latilir. Bu kapitalist somiirii gliniimiize dogru yalniz Tiirk kapitalizminin
ihtiyaclarina gore gelistirilmekle kalinmaz; bu niifus diinyanin dort bir ta-
rafina savrularak, Anadolu koyliisii Avrupa metropollerinde, Ortadogu’da
kole gibi pazarlanarak, sinirsiz bir sémiiriiniin bir de bu temelde saglan-
mas1 esas alinir. Bir kapitalist palazlanmaya, bir tekelci Tiirk kapitalizmi
olugturmaya yonelerek, giiniimiize dogru geldigimizde NATO’ya yanaga-
rak, Bat’nin ideolojik egemenligine signarak, oktan Islamiyeti terk edip
onu daha ¢ok halk yigmlarini uyusturmada kullanarak gelismek ister.
Oziinde Islama karsidir, ama halk yiginlar1 Miisliiman oldugu icin Miislii-
manlig1 onlar1 uyutmada bir ara¢ olarak kullanmaktadir. Tirk egemenleri
fran devriminin etkilerini stirlamak icin, bu devrimle sahte bir uzlasma-
ya girme, gerekirse laiklikten de taviz verme pahasina bunu yapma iki-
yiizliiliigiinii gdstermislerdir. 12 Eyliil fagizminin, slamiyeti, Osmanli im-
paratorlugu’nun yiiz yillardan beri onu gerici sag ve dogmatik bir bigimde
kullanmas1 yetmiyormus gibi, daha da i¢inden ¢ikilmaz bir bigimde ve ay-
n1 zamanda arkasina devletin istihbarat giiglerini de vererek utanmaz bir
bicimde ve son derece ikiyiizliice kullanmasi s6z konusudur.

Fasist Tiirk burjuvazisi, Islammn en gerici bigimi olan Siinniligi ve bu-
nun gesitli tarikatlarini ok carpik bir bigimde ve hem de ajanvari kullana-
rak, toplumu etki altinda, baski altinda tutmak istemektedir. Kendisi tepede
sivil kuvvet olarak aslinda ¢oktan kafirlegmistir, ama goriintiiyii kurtarmak
igin Islami kullanmaktan da sakinmaz. Diger yandan, Bat’nin da en gerici,
en gsoven emperyalist kesimleri ile, daha diin Hitler’le dostluk iliskisinde
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oldugu gibi, bugiin onun ardillar1 ile de iliskisini siirdiirmektedir. Basta
ABD emperyalizmi olmak {izere, bunlar kapitalizmin en tutucu-muhafaza-
kar rejimleridir, devletleridir, imparatorlugudur. Iste tiim bu giiclerle
1950’Ierden sonra ittifaka girer. Girdigi ittifak iliskilerini Ortadogu halkla-
rina, Islam halklarina ve sosyalist halklara karst kullanir. Emperyalizm onu
bunun igin kullanir. Islami goriiniim altinda Islama karst olarak kullanur,
Hem Ortadogu halklarina, hem Sovyet halklara karst kullanir. 12 Eyliil’de
fasist diizende bu daha ileri bir asamaya vardirilir. Tiirkliik artik tamamen
Bat’nin hizmetinde, Bati'nin dilencisi durumundadir. AB'ye girmek i¢in
her giin dilekge verir, her giin sizlamir. Artik Anadolu bu Tiirk igbirlikgileri
vasitasiyla Bati'nin yeni sémiirgesi durumuna gelmistir, Kurdistan ise kla-
sik somiirgesi durumuna sokulmustur. Bir avug isbirlik¢i ¢ikarlartyla buna
hizmet etmektedir. Artik ¢ikarlarini, tamamen Bati’nin emperyalist-kapita-
list siir tanimaz somiiriisiinde gormektedirler. Bunun igin karsi ¢ikmaya-
caklar1 bir deger yoktur; yeter ki, ¢ikarlar1 siirdiiriilsiin. Evren-Ozal kligi-
nin Islam kullandigm, “Tiirk-islam Sentezi” adi altinda bir sahte yuttur-
macaya girdigini gormekteyiz. 12 Eyliil fagizminin, bu anlamda gergekten
Islam halklarimin ¢ikariyla iliskisi surada kalsin, tamamen onlara kars1 ol-
ma durumu vardir. Batili emperyalist ideolojilerin en giiclii destekgileri ol-
duklari halde, ¢zellikle Iran Islam Devrimi’nin olumlu etkilerini sinirlan-
dirmak igin, Islama siginmalari, yani “Tiirk-Islam Sentezi” s6z konusudur.
Bu, islamim 6ziinii almak degil, gerici, sematik, dogmatik yanlarmi Islam
halklarmin uyamgimnda olumsuz bir tarzda kullanmak i¢in girdikleri bir sah-
tekarliktir; tamamen ajan Islami bir hareketi gelistirmektir. Bu, dyle kokus-
mus, Oyle igreng bir bigimde ortaya ¢ikti ki, miicadelemizin gelistigi alan-
larda MIT’in olaganiistii cabalar1 ile bir yigin sahte tarikat orgiitlendirildi.
Bu tarikatlar (Naksibendi, Kadiri vb.) sozde dini tarikatlar gibi lanse edil-
mesine ragmen, tamamen halkin temiz dini duygularim kotiiye kullanmak
icin icat edilmis istihbarat faaliyetleridir. Son derece karsi-devrimci bir 6ze
sahiptirler. Ozellikle Kurdistan’da, yiizyillardan beri beyler tarafindan Isla-
min gerici bir temelde kullanilmast gibi, simdi de bunlarin bdyle gerici bir
tarzda hakimiyetlerini siirdiirmek i¢in onu kullanmalar1 s6z konusudur.
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Dinin Kaba Materyalist Yorumu Tehlikelidir

Biz bu degerlendirmeleri daha ok genelde din, 6zelde islam dini gergek-
ligini ortaya ¢ikarmak icin yaptik. Ancak gliniimiiz i¢in ¢ikarilacak sonug
sudur: Genelde sosyalizm adina, ama kaba materyalistce dinin ve Islamimn
yorumlanmast tehlikelidir, buna kesinlikle kars: olmak gerekiyor. Islamin
genelde ABD emperyalizmi, dzelde onun Tiirk igbirlikgileri tarafindan tehli-
keli bir bicimde, Islam kokenli halklarm uyamsmni engellemek ve daha ok
da ran Islam Devrimi’nin anti-emperyalist zelliklerini bosa ¢ikarmak icin
kullanilmast s6z konusudur. Bunun yani sira sahte Islamci akimlara Ortado-
gu monarsilerince muazzam parasal destek yapilmaktadir. Kismen “Miislii-
man Kardesler” teskilatinda bu destek somutlagmistir. Ve Tiirkiye’de de
“Refah Partisi"nin i¢inde, daha once de MSP biinyesinde bu destek somut-
lagmugtir, Islanu savunuyor gibi gériinmelerine ve Islam kardesliginden yana
olduklarin: iddia etmelerine ragmen, kesinlikle Islamin devrimci 6ziiyle,
halklarin bir moral degeri olarak Islamla hicbir iliskileri yoktur. Kokusmus
somiirii ve bask1 diizenlerini siirdiirmek icin Islammn geleneksel etkisini car-
pik ve dogmatik bir tarzda kullanmaya ¢aba sarf etmektedirler.

Emperyalizm bu konuda o kadar umutludur ki, Sovyetler Birligi'nde-
ki Miisliiman halklar1 bile, Islam1 kullanarak, Sovyet sosyalizmi ile gatis-

45



maya siiriikleyecek kadar cesaretlenmektedir. Yine, Afganistan’da sosya-
lizmin carpik, kaba bir tarzda uygulanmasini da firsat bilen Islami gorii-
niimlil bir gerici hareketin gelistigi ortadadir. Bunun da arkasinda giiglii
bir emperyalist destek vardir, Ortadogu gericiliginin destegi vardir. Bu,
Islama dogru yaklasmamanin, ona kaba ve biraz da ikiyiizlii yaklasmanin
nasil kullanildigin1 géstermesi acisindan iyi bir ornektir. Bilimsel sosya-
lizmi uygulamayan klasik komiinist parti anlayislariin bir halki nereye
gotiireceginin ac1 bir gercegidir. Onun yerine, Iran Islam Devrimi’nde
goriilen, geleneksel dig baskiya kars olma dzelligidir. Irak’in Islam dev-
rimine yonelik saldirilarina karsi bir kez daha tarihte hem Irak gerici reji-
mine ve hem de emperyalizme kars1 ilerici bir islev gormiistiir. Her ne
kadar mezhepsel goriiniimliiyse de, iran Devrimi, 6ziinde iran halklarinin
ve daha ¢ok da Fars balkinin milli ¢ikarlarmi 6n plana alan bir bagkaldi-
ridir. Iran Sahligini yikmast ilerici bir roldiir. Iran Sahlig1 artiklarina kar-
s1 -ki ¢ogu liberal ve Bati yanlis1 goriiniiyor- ¢ikmasi, onlart silip siipiir-
mesi olumludur. ABD’nin etkilerine ve yine Saddam 6nderlikli gericili-
gin saldirganhigina karsi tavri olumludur. Ozellikle emperyalizme karsi
dini ideolojinin nasil kullanilabilecegini, yine yerel gericilige kars1 (Sah-
lik ve monarsik rejimlere karsi) nasil dikilebilecegini ortaya cikarabil-
mistir. Bunlar olumlu derslerdir. Dolayisiyla, Ortadogu’da yerlesik veya
daha ¢ok da emperyalizm tarafindan ¢ikarlar1 saglama alinms, belli bir
statiiye kavugmus olan ve gesitli bagimli devletcikler bigiminde somutla-
san statiikoculuga kars1, iran’m devrim hamlesi, devrimin Ortadogu’da
gelismesi agisindan olumludur. Statiikonun pargalanmasina yonelik her
gelisme devrimin objektif ve siibjektif gelisimine hizmet eder. Bu anlam-
da ders ¢ikarmak, olumlu etkilerinden yararlanmak dnemlidir.

Halen gerek Kurdistan’da ve gerekse Anadolu’da, yiizyillar boyu Os-
manlhlarin dogmatik, gerici, Siinni goriiniimlii egemenligine kars1 6ziin-
de simifsal ve ulusal olan Alevi gelenekleri temelindeki direnis varligini
sirdiirmektedir. Her ne kadar Kemalizm diger birgok gercege yaklasi-
mindaki ikiyiizliliigii oldugu gibi burada da gosterip, kendini, Osmanli-
ya kars1 ¢ikan, dolayisiyla Alevi mezhebini koruyan biri gibi gostermis-
se de, tamamen Bat1 ajanlig1 tipinde bir ideolojik yaklagim iginde oldu-
gu, yine TC’nin bu konuda ¢ok somut bir ajan kurum oldugu gz éniine
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serilmistir. Bu gergekler temelinde, Osmanliya kars1 oldugu gibi, Tiirk
egemenligine karsi da, direnisci gelenegini Kurdistan’da ulusal kurtulus
temelinde donistiirerek siirdiirmek agisindan Alevilerin konumu ilerici-
devrimei bir imkan sunmaktadir.
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Devrimci Yaklasim ilerici Ve Sonuc¢ Ahcidir

Evren-Ozal kliginin dine sigmmast sahtekrcadir. Tonlarca ayet yazip
Kurdistan’da helikopterlerle dagitarak Partimizi din diismani ilan etmeye
caligmalar1 gok sahtekarcadir ve karsi devrimei bir girisimdir. Islamm dev-
rimei 6zii ile higbir iliskisi olmadigt halde, halkin geri konumunu kullana-
rak, devrimci faaliyetlerimizi heniiz istenilen diizeyde orgiitlenmemis ol-
masini firsat bilerek, boylesine bir sahtekarlikla halki ulusal kurtulug mii-
cadelemize karsi ¢ikmay1 hedeflemektedir.

Bu konuda bizim bastan beri dikkatli ve duyarli hareket etmemiz so-
nucuy, tam olmasa da belli gelismelerin ortaya ¢ikmasi miimkiin olabil-
mistir. Diger yandan gerici, dogmatik Islami yaklagimlara karst ¢ikigimiz
dogrudur, bunu da kismen gosterdik. Daha ¢ok oniimiizdeki donemde
MIT patentli mevcut biitiin tarikat rgiitlenmelerini seyitlik ve seyhlik
kurumlarini yerle bir etmek; ama buna karsilik, halkin direnis gelenegin-
de sinmis bulunan, halkin adalet ve moral degerlerinde yerlesmis bulu-
nan Islami degerlere saygili olmak, onun dini diisiiniis ve tavirlarma ke-
sinlikle ve hem de Islamin devrimci yorumunu bu bicimde yaparak sahip
¢tkmak devrime oldukga hizmet edebilecektir. islam adi altindaki biitiin
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o sahte kurumlar, tarikatlari, gerici imamlari, benzeri kuruluglar tasfiye
edip, bunun yerine halkimizin, iran Devrimi’nde goriildiigii gibi, anti-
emperyalist, anti-kapitalist Islami duygularini, moral degerlerini, esitlik
anlayismi, adalet anlayigmi islamin dogru yorumu, dogru degerlendiril-
mesi ve dogru sahiplenilmesi bigiminde halka gétiirmek, bu temelde hal-
k1 bilinglendirmek, kaba materyalist yaklagimi bu bigimde asarak bilim-
sel sosyalizmin Ortadogu halk gergegine ve kendi halk gercekligimize
basariyla uygulamasini bilmek gerekir.

Bu temelde kitle baglarim gelistirmek, kitlelerin aslinda 6nemli oran-
da isyana hizmet edebilecek, adaleti isletebilecek, zulme ve esitsizlige
kars1t miicadelede kiictimsenmeyecek bagkaldiri olanaklarini agiga ¢ikar-
mak miimkiindiir. Bunun yapilmasi biiyiik 6neme sahiptir. Bu temelde
halkin direnisci 6zelliklerini, hak-adalet duygularini harekete gecirmek
biiyiik onem tastyor. Bizim ulusal kurtulusumuzda bu ¢ok hayati bir yak-
lasimdir. Ulusal kurtulus hareketimiz, Islami dl¢iilerle vurgulayacak
olursak, bu anlamda Islamm baglangictaki devrimei dzelliklerini oldugu
¢gibi giinlimiiziin kosullarina uygulayarak, azimde, kararlilikta, esitlik 6l-
¢lilerinde ondan yararlanmaya, diiskiinliige karsi olan 6zelliklerini dikka-
te almaya ve halkimizin da bagrinda mevcut bulunan bu deger yargilarint
esas almaya Gzen ve saygi gosterir.

Halkimizin da onemli sinifsal ve ulusal ¢atigma i¢inde bir kimliginin
bulundugu, olumsuz ve olumlu yonlerin mevcut oldugu bilinerek, bunlar
dogru bir ¢dziimlemeye tabi tutulmalidir. Sahte ve biraz da dogmatik Is-
lamc1 gelenekle miicadele, bir mezhep miicadelesi degildir; bir sinif ve
ulus miicadelesidir. Ve bu ¢ok aciktir. Bunu yeniden giin yiiziine ¢ikarmak,
bu miicadeleyi, karsimizda sahteligi, ajanlig1 tartisilmaz olan ve tamamen
Bati ajanligini yasatmak durumunda olan bir fasist rejime karsi yiiriitmek,
genelde Kemalist TC’ye, 6zelde onun 12 Eyliil’cii yaklagimlarina karst
siirdiirmek giiniimiizde biiylik 6neme haizdir. Bunu yaparken, ayni zaman-
da halkimizin olumlu tarihi dzelliklerine de bilyiik deger bigmeyi, basl
bagina bir orgiitlenmeyi, basl bagina bir direnmeyi, bir protestoyu ifade
eden bu degerleri ustaca yakalayarak, bunlar1 orgiitleyerek biiyiik bir ulu-
sal kurtulugcu ve simfsal devrimei gii¢ haline gelmeyi bilmeliyiz. Bu ger-
¢ege simdiye kadar soldan getirilen inkarci-kaba yorumlari, ideolojik mii-
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cadele ile gidermeliyiz. Ozellikle Tiirkiye solunda cok etkili olan bu yakla-
simlart asla kendimize yakistirmamaliyiz. Ve bu konuda biraz gergekleri-
mize bagh olmamizin bizi kitlesellestirdigini goz ardi etmemeliyiz. Daha
da azami kitlesellesmenin, meveut olagan yaklagimimizi daha da derinles-
tirerek uygulamayla baglantili oldugu unutulmamalidir. Biitiin bunlarim Is-
lamda bir reformculuk olmadigi, tam tersine halklarimizin yiizyillardan be-
ri kazanmig oldugu tarihsel 6zelliklerine gercekei yaklagmaktan ibaret ol-
dugu aciktir. Somut gergeklere, halkin somut tarihi gergegine, kimligine
dogru yaklasilmali, kimligin baslangicta ¢ok gii¢lii olmasina karsilik, em-
peryalist-kapitalist somiirgeci glicler tarafindan nasil geriletildigi, koreltil-
digi ortaya konulmali ve buna karsi miicadelenin temel bir biciminin de
halklarimizin tarihini ortaya ¢ikarmanin gergekei bir ¢abasi ve miicadelesi
icinde olmak oldugu iyi bilinmelidir.

Bu gerceklerle emperyalizme, somiirgecilige ve isbirlik¢ilerine kargi
kimlik savasi i¢inde olmak, ulusal ve smifsal kimlikle savagim vermek,
kurtulusu bu bigimde tarihi bir temele indirgemek, boylelikle bir¢ok uygar-
liga besiklik etmis Ortadogu halklarina tekrar insanlik degerlerinin olus-
masinda bilyik rollerinden birisini oynatmak ve giiniimiizde bu halklart
kapitalist-emperyalizme karst ¢ikararak bu temelde yeniden doguslarini
gergeklestirmek Partimizin ideolojik yaklagiminin esaslarmdandir. Partimi-
zin sosyalizm kavrayigimin bir ifadesidir. Bu, Ortadogu halklarmm gergegi-
ne en bilimsel sosyalizmi yaratici bir bigimde uygulamamizin oziidiir. Tiir-
kiye’de dzellikle bu konuda gelistirilmek istenilen, “Din ve devlet isleri
ayridir. Laiklik ilericiliktir” safsatasina inanilmamalidir. Laiklik aslinda
Bat’'nin ve Siyonizmin gikarlarmi dikkate alan, Ortadogu halklarmin ise
sinifsal ve ulusal kurtuluslarini ortbas etmede kullanilan bir yaklagimdir.

Partimizin esas aldig1 bilimsel sosyalizmin, toplumu biitin yonleriyle
nasil 6zgiirlestirebileceginin cercevesi cizilmistir. Yine, dinsel gercege
nasil yaklasildig1 agikga bellidir. Bu agiklik icerisinde, laikligin Tiirki-
ye’deki gelisimini biz ilericilik olarak degerlendirmiyoruz. Bir devrim
oldugunu, son derece ilerletici bir 6ge oldugunu kabul etmiyoruz. Bila-
kis, laiklik, genelde Ortadogu halklarina, 6zelde ise Anadolu ve Kurdis-
tan halkina karst olan, onlarin sinifsal ve ulusal kurtuluslarina dayatilmig
bir Bati oyunudur. Bir Bati igbirligidir. “Din ve devlet isleri birbirlerin-

51



den ayridir” derler ama bu dinin devlet tarafindan en kotii bir bicimde
kullaniimasidir. Tiirk Diyanet Isleri Bagkanligi ad1 altinda, dinin son de-
rece boyun egmeci ve en silik bir tarzda devletge kullanilmasina hizmet
eden bir kurum vardir. Yine isine geldigi zaman dini en kotii bir tarzda ve
de ozellikle sinifsal-ulusal miicadeleye karsi kullandigi bilinmektedir.
Bu, dini sosyalizme karg1 kullanmasidir. Bu nedenle, Tiirkiye’deki laikli-
&i reddetmek, karsi-devrimei 6ztinii gormek gerekir. “Din ile devlet isleri
ayridir” safsatasia inanmamak gerekir. Din, ayrilmaz bir siyasal yagam-
dir; ayn1 zamanda onun kiiltiirel, moral bir sosyal bigimidir de.

Ortadogu’nun insan1 ve halklar1 bu anlamda Islami kimlik ierisinde
din ve devlet ayrimi surada kalsin, dinle devlet i¢ ige, kiiltirel, sosyal,
hukuki ve hatta ekonomik yasami igice ayarlayan bir 6ze sahiptir. Boyle-
sine bir tarihi gercekligi vardir. Dolayisiyla dinin bu bicimdeki saptiril-
mishgima, ikiyiizlii kullaniimasina karsi olmak, Islam dininin Ortadogu
halklar1 gerceginde onemli bir agirligi oldugunu gérmek, bu agirligr ol-
umlu yonden degerlendirmek, gerici 0ziinii tasfiye edip ilerici-olumlu
o0ziine sahip ¢ikmak, giiniimiizde halklarin kimlik bulmasinda ve ulusal
kurtuluglarinda bunu bdyle benimseyip degerlendirmek onem tagir. Laik-
lik ikiytizliligiiniin gergekten karmakarigik hale getirdigi ortami boylesi
bir yaklagimla aydinlatmak ve gergeklerin hakkini vermek, halklarin
kimliginin dogru kavranmasina ve giliniimiizde Kurdistan halki s6z konu-
su oldugunda kendi tarihi gergekligine bu bigimde sahip ¢ikmak, ayni za-
manda giiniimiiziin sinifsal ve ulusal celiskisini gidermede, kendi kimli-
gini dogru kullanmada ve tanimlamada 6zenli ve bilingli davranmasini
bilmek, bundan sonraki ulusal kurtulus faaliyetlerinde islam dininin ol-
umlu 6zelliklerini iyi yakalayarak daha simdiden bir cephesel kol halinde
orgiitlemek, Islam dini ve ulusal kurtulus arasindaki dogru iliskiyi Kuran
ayetlerine dayanarak agiklamak, bunda giderek dogru bir programa kadar
ulagmak, biitiiniiyle halkimizi ve diiriist din adamlarini bu temelde ulusal
kurtulug ¢atisi iginde érgiitlemek dogru ve yerine getirilmesi gereken bir
gorevdir. Mevcut yetmezlikleri bu temelde agmak, ulusal kurtuluscu cep-
he hareketini ve dolayisiyla da toplumsal kurtulusu hizlandiracaktir.

Ayni zamanda, fasizmin hala Islami bir gerceveye biiriinerek ve halki-
mizin bilincinin de yeterince gelismemesini firsat bilerek asimilasyon te-
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melinde islam gok kétii kullanmasina engel olmak igin, mezheplerin ro-
liinti, 6zellikle Aleviligin roliinii ulusal kurtulusta dogru bir ¢oziimlemeye
kavusturmak ve fagizmin dine ikiyiizliice yaklasmasina karst dini dogru
temelde ele alip agimlamak tahmin edildiginden daha fazla olumlu bir
halk gercegine yol agacaktir. Yine bu, mezhep catigmasi adi altinda fagiz-
min halkimizi birbirine kars1 kullanmasina son verdirebilecektir. Unutma-
yalim ki, 12 Eyliil fagizminden 6nce mezhep kavgasiyla sinifsal ve ulusal
kurtulus miicadelemiz bastiriimak istendi. Ve bu konuda hi¢ de az mesafe
kat edilmedi. Bunu 6nlemek ve oniimiizdeki donemde din ve mezhepgilik
kozunu ellerinden almak i¢in soruna bdylesine kapsamli yaklasmak ve bu
bicimde ¢dziim giicii olmak bilylik dnem tasiyor. Partimiz, biitiin toplum-
sal ve ulusal sorunlara oldugu gibi, goriiliiyor ki din gercegine, dinden
kaynaklanan sorunlara da bilimsel bir ¢dziim getirebiliyor. Bu ¢ergevede
dogru ve olgun bir hareket programi ortaya ¢ikarabiliyor.

Ozellikle bundan sonra da gelistirilecek orgiitlii calismalarla ulusal kur-
tulus miicadelemiz ve de onunla i¢ ice sinifsal kurtulusumuz énemli bir
asamaya gelebilecektir. Bu asamaya gelirken, dinin devrime karsi tehlikeli
bir bicimde kullanilmasimi engellemek ve Islamiyeti devrimin hizmetinde
iyi bir isleve kavusturarak bu silahi gericiligin kendisine karsi, emperyaliz-
me, somiirgecilige ve tim isbirlikgilerine karsi ustaca ¢ikarmak gerekir.
Oniimiizdeki donemde ¢alismalarimizda bir de bu temelde daha basarili bir
yaklagim gostermek miimkiindiir. Bu yaklagim, pratikte gosterilecek ¢aba-
larla orgiitlendirildiginde, hem daha fazla kitlesellesmeye ve hem de halk
savagimizin daha da hiz kazanmasina, dolayisiyla basartya gitmesine yol
acabilecektir.
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Sonu¢

Insanlarda din diisiincesinin ortaya ¢ikisindan giiniimiize kadar biitiin
dinsel olay ve siirecler incelendiginde ortaya inkar edilmez bir gercek ¢ik-
maktadir. Her seyden once, din, baslangigta insana zorla ve disaridan dayati-
lan bir olgu degildir. Her ne kadar tarihsel siire¢ iginde dinler kurumlagmus
ve stnifsallasma olaymnda rol oynamigsa da, baglangi¢ tamamen farklidur.

Bu yiizden, din, hi¢bir zaman insanlarin toplumsal gelismelerinin belli
bir agamasinda ihtiya¢ duyulan ve topluma dayatilan bir olay olarak goriil-
memelidir. Din, insanla birlikte vardir.

Din, baglangigta, insanligin doga ve yasam zorluklar1 karsisinda yo-
neldigi bir siginma, kendini giiclii hissetme ve dogaya (daha sonra toplu-
ma) egemen olma ihtiyacindan dogmustur. Oliimii bir tiirlii kabul etme-
yen insanin “cennet” ve “Obiir diinya” tasarimi da mutluluk i¢giidiisiiniin
hayal aleminde tatmin olmasidir. Bu bakimdan insan, yagsam, doga ve
oliim kargisinda boylesi bir yonelime gereksinim duyar. Baslangictan gii-
niimiize kadar dinler tarihine bakildiginda, manevi diisiince aynen kal-
mak sartiyla, tanr1 kavram ve tasavvurunda degisiklik olmustur. flkel ko-
miinal toplumdan giiniimiize kadar, doga gii¢lerini temsil eden tanrilar-
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dan ve putlardan Semavi dinlere kadar kat edilen geligme, dogrudan bi-
limsel gelisme ve insan ufkunun gelismesiyle ilgilidir. Burada din ve tan-
r1 kavramini da 6zdeslestirmek gerekir. Manevi gii¢lerin tanri kavrami
olarak sembollestirilmesi nasil olursa olsun, hemen hemen biitiin dinler-
de manevi diisiinceye sevk eden nedenler aynidir. Aradaki fark, i¢inde
bulunulan zaman, mekan, yagam sartlart ve kat edilen bilimsel gelisme
ile, doga ve maddeyi anlama diizeyi ile ilgilidir. insanligm var olusundan
giiniimiize kadar gegen siire i¢inde tanrilara atfedilen sifat ve giicliliigiin
basitten karmagiga ve bilyiige dogru gelisimi, kuskusuz tanrimin evrimi
degil, insanin evrimi ve toplumsal gelisme ile ilgilidir.

Din ve tanr tasavvuru insanin gelisme diizeyine gore sekil almaktadir.
Baglangicta insan, doga ve yasam karsisinda gii¢siiz oldugundan, giinliik
yasam dahil her olay1 tanrilarina mal ederdi. Zamanla bu durum agilmakta
ve tanr1 hem yiiceltilmekte hem de artik basit ve anlagilabilir, agiklanabilir
olaylarm nedeni ve sorumlusu olmaktan ¢ikarilmaktadir.

Demek ki, din ile yasam arasindaki iligki her zaman var olmustur. Insa-
nin doga, evren ve madde {izerindeki diisiincesi muglak kaldig1 siirece ve
yine yasam ve 0liim gergegini kendi i¢ine sindiremedigi ve kabullenemedi-
gi siirece manevi diisiinceler su ya da bu sekilde var olacaktir. Insanlarm
her seyi bilme ve ona hitkmetme, onu degistirme hirstyla bilinmeyenlerin
¢oklugu arasindaki ¢eliski var olduk¢a insanlarin dogaiistli, madde iistii
giiclere inanmasinin temelleri var olacaktir.

Din, insanin doga, yasam ve 6liim karsisindaki giigsiizliiglintin bir eseri
olarak ortaya ¢ikmakla birlikte, zamanla bir ideoloji durumuna gelmistir.
Aydmlanma ¢agina kadar, bu durum devam etmektedir. Insanlarm diinya,
evren, gok bilimi ve madde konusundaki diisiinceleri ve bunlara getirdigi
yorum giicii, o zamanki bilimsel gelisme diizeyine tekabiil etmekteydi. Her
dogan yeni giin, o zamana kadarki bilim-teknik ve doga bilimine belli yo-
rumlar getirerek bunlar1 kendisine mal etmekteydi. Olusturulan diisiince ve
yorum sistemi, insanlarin kabul edebilecegi ve en azindan ¢iiriitemeyecegi
Olciileri ve kanitlari esas almaktaydi. Ortagag boyunca, insanlarin, ulagmak
istedikleri diizeyiyle, gerek Miislimanlikta ve gerek Hiristiyanlikta ideolo-
jik, politik, hukuksal ve toplumsal yagamin siirdiirilmesine timden dam-
gasini vuran dine itiraz etmeleri i¢in pek gercekei bir nedenleri yoktu.
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Ne var ki, evrenin yapisi ve madde iizerindeki somut ve deneyle ispat-
lanabilir bilgiler ortaya ¢ikinca, dinde reform yoluna gidildi. Bu degisik-
likte, tiretim ve Gretimden kaynaklanan cesitli sorunlar da onemli rol oy-
namaktadir. Ozellikle Hiristiyanlikta bu durum belirgin olarak gériilir.
Kilisenin farkli yasalar1 ve tiim toplum iizerinde dini yasalarla egemen ol-
mast durumu, geri feodal kogullarda onemli geligkilere doniismeden katla-
nilabilir bir konumdaydi. Var olan ekonomik, toplumsal ve bilimsel so-
runlara kilise dlgiileri iginde ¢ozim getirmek miimkiindi. Ama kapitaliz-
min de ortaya ¢ikisina neden olan gelismeler ve yasalarla kiliseyi uzlastir-
mak arttk imkansizdi. Kilisenin bu gelismeleri uzun siire gérmezlikten
geldigi, inkar ettigi ve hatta buna karst direndigi bilinmektedir. Ne var ki,
gozle goriilen gercekleri uzun siire tiimden inkar etmek de miimkiin degil-
di. Burjuvazinin yeni bir felsefeyi kendisine ¢ikis yaparak iiretim, hukuk
ve sosyal-siyasal yasami yeni esaslar {izerinde inga etmesi ve kilisenin
egemenlik alaninda kalmasi bu déneme rastlamaktadur.

Goriildigi gibi, insan diigiincesinin egemen oldugu yerde din ve tanri
uzaklagmaktadir, ama tamamen yok edilememektedir.

Dinler, toplumsal sorunlara ¢dziim getirdikleri dl¢tide sadece bir inang
olmaktan ¢ikmis, sosyal yasam icinde de hayat bulmuslardir. Tek tanrili
dinlerde bu olgu daha net goriildigii gibi, eskiden yeniye gelindik¢e din-
lerin bu rolii de artmaktadir. Ornegin, Hiristiyanlik daha eski oldugun-
dan, toplumun binlerce yil sonra karst karsiya kalacagi sorunlari net ola-
rak gérememistir. Kilise yasalari (reform oncesi) olduk¢a katidir. Toplu-
mun ekonomik, sosyal, siyasal, kiiltiirel ve bilimsel gelismesine kapalidir
ve biitlin bunlar1 kendi onay ve siizgecinden gegirmek ister. Dolayisiyla,
daha sonralari, kilise ve kralliklar arasinda biiyiik celigkiler goriiliir ve
hatta bu celiskiler catismalara doniisiir. Islamlik kendisinden onceki din-
lerin sonuglarindan, olumlu ve olumsuz yonlerinden dersler ¢ikarir ve ta
bagindan, din ile ekonomik-toplumsal gergekleri uzlastirmaya, kurallart
esnek tutmaya 6zen gosterir. Dinin ekonomik ve sosyal yasamin yasala-
riyla celiskiye diismemesi igin aldigi tedbirler esnek oldugundan, giinii-
miize kadar geriatla idare edilen toplumlarin varlig1 da s6z konusu olur.
“Miift ahit” denilen bilyiik din alimleri, tarih siireci i¢inde, her elli, yiiz
yilda bir tarihin kat ettigi gelismeleri degerlendirirler ve Islami kurallari
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bu yeni gelismelere ayarlarlar. Bununla, dini, her zaman diri ve ¢dziim
giicii gibi tutmaya calisirlar. Burada Islamligin sosyal bir din olma ézelli-
gi ortaya ¢ikar. Islamligin en son din olmasi 6zelligi de dini kurallarin
esnek tutularak gelecekte yeni bir din sorununun ortaya ¢ikmasinin bas-
tan engellenmesi yiiziindendir.

Demek ki, baglangicta doga karsisindaki giigsiizliigiin bir sonucu olarak
ortaya ¢ikan din, daha sonra, insanin doga karsisinda belli bir inisiyatife
ulagmastyla ve smifli toplumlarla birlikte insanlar arasindaki miicadelele-
rin de yeni bir bigimi oluyor. Insanin tarih boyunca karsi karsiya oldugu
sorunlarin ¢oziimiinde su ya da bu sekilde din etkisini ya da dine siginmayi
gormekteyiz. Yine, bir bagka yonden de su olgu iyi gdzlenmektedir: insan-
lararas1 egemenlik miicadelesinde, sinif somiiriisii ve otoritenin tesis edil-
mesinde, insan her zaman i¢in dine gereksinme duymamustir.

Feodal toplumda insan1 her yerde ve her zaman fiili bir denetim altin-
da tutamayan hakim siniflar, her yerde hazir ve nazir tanr1 kavramini ge-
listirmisler ve goklere cikarmiglardir. Kéleci sistemin yikilmasiyla, in-
san tanrilar da son bulur. Tek tanrili (Semavi) dinlerin ortaya ¢ikisiyla,
hakim smifin temsilcileri tanr1 olma sevdasindan vazgegerler. Bu do-
nemle birlikte Hiristiyanlikta papa ve krallari, islamlikta da halifeleri
tanrinin yeryiiziindeki temsilcileri olarak gdrmekteyiz. Feodal hakim si-
niflar dinleri sinif ¢ikarlarma gore diizenlemekte ve bir egemenlik aract
olarak kullanmaktadirlar.

Ortagagda tek tanril dinlerin, 6zellikle Islam dininin son ve en Snemli
tek tanrili din olarak kendisini ilan etmesiyle birlikte, bir anlamda dinsel
ideolojik ¢agin yerini giderek bilimin 6n plana ¢iktig1 bir ¢aga biraktigini
belirtmeliyiz. Islamiyet’in kendini son din ilan etmesi tesadiif degildir. Uy-
garligi genel gelisme seviyesi, dzellikle bilimlerin geligmesi, yani doga-
nin bilimsel yontemlerle basta deneyim, gozlem, yoklama, siama, tecriibe
etme ve boylelikle doga kanunlarinin bu dogrulugunu pratikte gérebilme
yontemleri, uygulamalari ile kendini daha da ortaya g¢ikardikca, 6zellikle
kapitalizmin dogusu ile birlikte bilimin kapitalist gelismedeki yeri belir-
ginlestikce, dinsel ideoloji ve ona dayali siyasal, hukuki, ekonomik uygu-
lamalar sert bir elestiriye ugruyor. Bunun yerine, basta doga alani olmak
iizere, giderek toplumsal alan da devrimci bir elestiriye tabi tutuluyor.
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Ozellikle toplumun tarihsel gelisiminden tutalim, ideolojik, siyasi, hukuki,
ekonomik biitiin yonlerde bir elestiriye tabi tutulmasi s6z konusudur. Daha
once dinsel ideoloji ile izah edilmek istenen her sey tersyiiz edilerek bilim-
le izah edilmek isteniliyor. Ve bu alanda sadece elestiri degil, giderek dine
diigmanlik gelisiyor. Burjuvazinin yiikselis caginda bu anlamda dine karst
yonelttigi sadece bir elestiri degil, giderek bir diigmanlikti.

Kapitalizmin gelismesi, iiretimin merkezilesmesi ve somiiriiniin daha
somut esaslar izerinde miimkiin olmasi, bir biitiin olarak kapitalist Gire-
tim iligkileri, insanlarin din vasitasiyla denetlenmesini gereksiz kilar.
Burjuvazi, ekonomik ve sosyal yapiyi siirekli ordu, polis ve gelismis
teknikle, her alanda orgiitlii devlet giiciiyle denetleme imkanlarina sa-
hiptir. Insanlari manevi yollarla direkt ya da dolayli olarak kendisine
baglama zorunda degildir. Metanin toplumsal yasama damgasini vurma-
s1 ve ekonomik bagimliligin son derece sistemli bir bigimde burjuvazi
lehine sekillendirilmesi, ruhani liderleri, yetki ve varliklari sinirlt birer
sembol durumuna sokar. Sermaye ve iiretim araglar1 kimin elindeyse o
topluma egemen olmaktadir.

Ama ne zaman ki kapitalizm olgunlasti, yeni devrimci sinif olarak
proletarya dogdu ve bu sefer elestiri silahini, hem de en giiclii ve daha
bilimsel olarak proletarya iizerine aldiysa, iste 0 zaman egemen sinif ola-
rak burjuvazinin zirhina siginmaya basladi. Ve dini tekrar one ¢ikarmaya,
kitleleri eski dinsel ideolojik dogmalarla koreltmeye, kendi sinif ¢ikarla-
rina dini alet etmeye basladi. Dinin olumlu ozelliklerini veya esitlige,
adalete, hiimanizme dayali hususlarini kendi bencil siif ¢ikarlari igin
kulland1. Ve bu anlamda bilimsel sosyalizmin 6nderleri dinin bir afyon
olarak kullanildigini gostermek istediler. Boylesi bir belirleme yaptilar.
Donemi i¢in bu anlagilir bir husustur.

Daha sonra emperyalist asamaya ulagan kapitalizmin, 6zellikle so-
miirgelestirdigi alanlara, onlarin geleneksel tarihlerine saldirilarini ge-
ligtirirken biitiin manevi {ist yapilaria da bir saldiris1 s6z konusuydu.
Dolayistyla somiirgecilige karsi, emperyalizmin somiirgeciligine karst,
somirgelestirilen Gilkelerin halklarinin baskaldirisinda eski geleneklerin
direnis¢i 6zelliginin yaninda dinin de 6nemli bir baskaldirict 6zellikte
oldugu ortaya ¢ikt1. Ortadogu toplumlarinda olsun, birgok geri birakilan,
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somirgelestirilmek istenilen halklarda olsun, din ideolojik bir konuma
da biiriindii. Bir diren¢ kaynag1 oldu. Her ne kadar bilimsel sosyalist bir
ideolojik onciilik degilse de bu, yine de emperyalizme, onun dayattigi
somirgecilige karsi ¢ikmasi anlaminda bir roldiir ve bu giiniimiize dog-
ru en belirgin olarak Iran’in anti-emperyalizminde goriiliir. fran’da Sia-
lik temelinde Islamiyet’in Snemli bir ideolojik fonksiyonu yerine getir-
mesinde goriiliir. Ortadogu halklarinin anti-emperyalist miicadelelerin-
de, anti-somiirgeci miicadelelerinde dinin biinyesinde bu temelde kulla-
nilacak yanlarin oldugunu gormek gerekir.

Ozellikle Sia (Alevi) mezhebinin kdkeni yiizyillara dayanan isyanci-
liginda dinin bu baskaldiric1 yanlarmi gériip giincellestirmek, bunu yal-
nizca mezhepsel sapmalarda da degil, dinin baglangigtaki ihtilalc1 6ziin-
de ve onun ileri bir donemi acan 6zelliginde iyi gormek, gliniimiizde de
halklarin devrimei miicadelesinde bunu kullanmak, 6zellikle dinin gerici
bir temelde kullaniligina karsi ilerici bir temelde kullaniligina biyiik
onem vermek gerekiyor.

Smifli toplumlarin ortaya ¢ikmasiyla birlikte, hem siniflar arasindaki
celiskilere ve hem de sosyal yasam kurallara miidahale etmede dinin
seyirci kalmadigr goriilmiistir. Doga dinlerinden tek tanrili dinlere gegi-
sin nedenlerinden birisi de budur. Insanlar arasinda sinifsal celiski ve bu
¢eliskiden dogan sorunlarin olmadig1 donemlerde, dinin konusu ve in-
sanlarin dinden beklentileri farklidir. Yagmurun yagdirilmasi, afetlerin
¢tkmast, tiriinlerin bereketli olmasi vb. sorunlar dine sarilmanin nedeni-
ni olusturmaktadirlar. Ama sinifli toplumlarla birlikte, boliisiim, hukuk,
miilk edinme ve en az bunlar kadar, mevcut ekonomik, sosyal ve siyasal
diizeni koruma, asiriliklardan kaginma, kiiltiirde, ahlakta, insan neslini
ve ortak yasam degerlerini risklerden koruma gibi sorunlar dini kuralla-
ra gore ¢oziime kavusturulmaktadir.

Dinin bir de gelecege iligkin roliinden kisa bir tanim diizeyinde bahset-
mek istersek: Her ne kadar dinin dogusu ve yasam kargisindaki zayifliktan
kaynaklantyorsa ve bireyin bu konudaki zayifliginin bir iiriinii olarak do-
guyorsa da, yine toplumun 6zgiirlesmesi oraninda, dogaya karst toplumun
ve bireyin hakim olmasiyla orantili olarak nasil etkisini yitirebilecekse de,
her zaman doga karsisinda bireyin zayif kaldig1 ve her zaman doga giicle-
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rinin tahribatlartyla, Gstinligiiyle karsi karsiya kalabilecegi goz oniine ge-
tirildiginde, klasik dinler gibi olmasa da, tek tanrili dinler gibi olmasa da,
yine de giincel doga ve de sinifsal, toplumsal geliskiler, zayifliklar oranin-
da dine de yaklagimlarm kendini ortaya ¢ikaracagini, dolayisiyla her za-
man bir manevi boslugun manevi bir yaklasimla doldurulacagini bilmek
gerekiyor. Dolayisiyla, bu konuda kaba materyalist bir yaklagim yerine,
toplumlarin i¢inde bulundugu dogaya ve icindeki celiskilere kars1 zayiflik-
lar1 oraninda, yaratict manevi bir yaklagimin sergilenmesini becermek ge-
rekiyor. Bunun 6nemini bilerek yaklasmak gerekiyor.

Bugiin bilim ve teknikte gelismis toplumlarda dinin halen varligini sir-
diirmesi, hatta tamamen bilimsel esaslar {izerinde toplumu egiten Sovyetler
Birligi’nde bile dinin 6nemli dl¢iide var olmasi ve bunun milyonlarin yasa-
minda énemli bir yer tutmasi, insanlarin basit bilgileri ile tamamen dinden
vazgecmeyeceklerini gdstermektedir. Insan kendi varlik nedenlerini bilme-
digi siirece, bilim ve teknikte ne kadar gelisme olursa olsun, din, su ya da
bu 6lgiide varligim koruyacaktir.

Nisan 1989
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Kurdistan’da Tiirkliik islamiyet Ve
Ulusal Kurtulugculuk

Tiirkiye’de, pek gok alanda oldugu gibi, din ve Islamiyet alaninda da
¢ogu zaman ilericilik, gericilik gibi kavramlar kanstiriliyor. Ozellikle
laiklik kavraminin anlami, topluma son derece ¢arpik bigimlerde sunul-
mak, empoze edilmek isteniyor. Toplumun ezici bir cogunlugu dinin, Is-
lam dininin etkisinde olan Tirkiye’de, denilebilir ki, solun en dnemli
yetmezliklerinden bir tanesi de, dine ve dini inang sahibi kitlelere yakla-
simidir. Solun zayifliklarinin ve kitlesellesememesinin baslica nedenle-
rinden biri de, kazanmas1 gereken bu kitleleri kazanacak yontem ve yak-
lagimlar gelistirememesidir. O nedenle, bu alanda da kavram karigiklik-
larin1 gidermek, sahte olan1 gozler 6niine sermek ve dogrular yerli yeri-
ne oturtmak kaginilmaz oluyor.

TC devletinin, 6zellikle 12 Eyliil fagizmiyle birlikte, Kiirt halk hareketi-
ne kars1 oldukca yogunlastirdig1 6zel savas politikasimin en ¢ok basvurdu-
gu arag dindir. Oyle ki, din ve dine dayali sahte tarikatlar, bu dénemde zel
savas politikasinin en etkili araci ve silahi oldu. Oysa lafa geldiginde, cum-
huriyet Tiirkiye’sinin laik bir temelde gelistirilmek istendigi, Kemalizmin
bu konuda kat1 bir hitkiim ifade ettigi soylenir.
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Peki bunu nasil yorumlayalim? Kemalizmin laiklik iddialarinin tersine,
12 Eyliil rejiminin dini oldukg¢a kullanmasina, yine buna bagli olarak tari-
katg1 giiglerin ¢1g gibi ortaya ¢ikmasina ve bilyliimesine yol agmasini nasil
yorumlamaliy1z? Kemalizmin laiklik ilkesine sariliginin nedeni nedir? Ki-
me hizmet eder? Giiniimiizde bir de “Tiirk-Islam Sentezi”nden, bu temelde
partilerin kurulusundan ve hatta cumhuriyetin koklii bir ideolojik donisii-
miinden bahsediliyor. Bu tip gelismelere nasil yorum getirmeliyiz? Iste
bunlara agiklik getirmeye galisiyoruz. Ve bunun igin de, bazi hatirlatmalar
diizeyinde de olsa, tarihi temellerine goz atmak gerekiyor.
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Tiirkliik Ve Islamiyet iligkilerinin Esasi
Ve 12 Eyliil Rejiminin Sahte Dinciligi

Tiirkliigiin en temel yayilma gerekgelerinden birisi olarak islam dini-
nin gerekleri belirtilir. Yeni, fetih¢i bir din olan Islamda, “gaza” igin fe-
tih gerekir. Ve bunun da, Tiirkliiglin yayilmaci ruhu ile pek bagdastigin-
dan s6z edilir.

Tiirkler, Orta-Asya’dan ¢iktiklarinda, o bilinen kitlik, kuraklik, niifus
artig1 ve benzeri nedenlerden dolay1 iran’a dogru istila hareketlerine
basladiklarinda Islamla karsilasirlar. Istilaci yayilma emelleri igin, daha
en bagindan, dini, bir ara¢ olarak kullanmak isterler. Bundan dolayi,
eger direkt Islama kars ¢ikarlarsa yayilma ve istila cabalarinimn sonug-
suz kalacagini diisiiniirler. Ciinkii islamlik hayli geliskin ve savasc1 bir
karakterdedir. Ona kars1 direnmek olduk¢a zordur. Hele yayilma istek
ve emellerini gerceklestirebilmek daha da zor olacaktir. Bu yiizden bir
yayilma ideolojisi olarak, Islamlig1 gikarlarina gok uygun bulurlar. Daha
IX. ve X. ylizyildan itibaren Tiirk asiret boylari, bagta Oguzlar olmak
iizere yogun bir bigimde Islama yonelirler. iran iglerine dogru yayildik-
¢a, bir yandan da hizla Islamlagirlar. Yani, islamlagmayla yayilmacilik-
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lar1 arasinda siki bir iligki vardir. Ne kadar hizli Islamlasirlarsa o kadar
hizl yayilirlar, yayildikga da daha fazla Islamlagirlar.

Géoriiliiyor ki, Tiirklerdeki yayilmact ve akinci ruh, Islameiligr bir ide-
olojik islev olarak olduk¢a degerlendiriyor. Bir de, Orta-Asya’da kabile
federasyonundan oteye gidememis Tiirk boylarinin ideolojik ve siyasi
gelismeleri sinirhidir. Heniiz barbarliktan tam olarak kurtulmus degiller-
dir. Yani, uygarliga doniisiim heniiz saglanmamistir. Sinifl topluma gic-
lii bir giris yapilmamustir. Dolayisiyla onlar1 siiflagmaya, uygarlasmaya
gotiirecek bir ideolojik, siyasi gelismeleri de yoktur. Iste bunu Islamda
buluyorlar. Demek ki islam, ayn1 zamanda Tiirklerdeki siniflagmay ve
dolayisiyla uygarlasmay1 da gelistiriyor. Bu dnemli bir noktadir. Yani
Tiirklerde siniflasmak, uygarlasmak ve Islamlagsmak birbiriyle siki sikiya
iligkili gelismelerdir.

Tiirkler Orta-Asya’dan gog ettiklerinde, Ortadogu’da geliskin uygarlik-
lar vardur. fran uygarlig1, Arap uygarhgi ve Anadolu’daki uygarhiklar simif-
sal gelismeyi ileri bir diizeyde yasamaktadirlar. Kéleligin ve feodalizmin
ileri bir asamasindadirlar. Oysa Tiirkler Ortadogu’ya dogru agildiklarinda,
uygarlik dig1 ve barbar bir kavim durumundadirlar. Boyle bir uygarlikla te-
mas onlart gelistirmis, Ttrklerin barbarlig1 asmalarini saglamustir. Kisacast
Tiirklerin smiflasmas ve uygarlasmasi, Iran’da, Anadolu ve Arap yarima-
dalarmnda kokleri milattan 6ncesine kadar uzanan uygarliklarla temasa geg-
meleri ve Islanu kabul etmeleriyle baslar.

Bu dénemde Ortadogu’da egemen ideoloji Islamdir. islamligin olgun
donemi, uygarlig1 gelistiren donemidir. Iste Tiirklerin en biiyiik avantajlari,
bu uygarliklarla temasa gegmeleri ve bunu siniflagmanin taze baglangict
yapmalaridir. At iistiinde yetisen bir kavim olmalarindan dolay1 savasei ka-
biliyetleri gelismistir. Bir de gocebe olmalari, yerlesik yasama gecmemis
olmalar1 ve heniiz uygarligin o yorucu, yipratic atmosferine girmemis ol-
malar1, onlart miithis akinct bir kuvvet yapmustir. Bu akine1 kuvvet Islam
gibi yayilmac bir ideolojiyle birlegmistir.

Sunu da belirtmek gerekir ki, Islamiyet bu dénemde ilerici bir rol oynar,
ilericilige hizmet eder. Her devrim gibi Islam devrimi de fethetmek zorun-
daydi, fakat 6nemli olan Tiirklerin bunu ilkel bir asamada ve ilkel bir tarz-
da ele almalaridir. Bu ilkel barbarlik asamasindaki kavim savasei, gdcebe
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ve taze olmasindan dolay1 yayilmaci ideolojiyle birlestiginde miithis bir
saldirt kuvveti haline gelmistir. Iran’1, Irak’1, Kurdistan’1 istila ettikten
sonra, Anadolu’dan Orta Avrupa’ya kadar ve hatta Afrika kitasina kadar
hizla yayilmaya baslar. Bu yayilmaciligin nedenleri boyle siralanabilir. Na-
s1l ki, bir dsnem Germen 1rki Roma Imparatorlugu’nu kuzeyden istila
edip, feodalizmi yeni bir toplumsal iiretim bigimi olarak gelistirdiyse,
Tiirkler de buna yakin bir rol oynamustir. Germen 1rk1 da boyle ilkel, bar-
barlik asamasinda bir kavimdir. Roma ise, kéleciligin son dénemini yaga-
yan bir imparatorluk, bir uygarhktir.

Yani kisaca belirtmek gerekirse, tarihte bu tip geri kavimlerin istilasty-
la, bunlarin eski uygarliklarin son kalintilarina karigmasindan yeni toplum-
sal bicimler dogar. Tiirklerinki boyle olmamakla birlikte, Islamiyet’in ge-
lismesini tam olmasa bile yayilmasini hizlandiryor.

Baylece Avrupa’da yeni bir iiretim bigimi olarak dogan ve geligen kapita-
lizm kargisinda Islamiyet yaydirilmaya gahisilmistir. Bu anlamda olan sudur:
Islamiyet, dogus ve olgunluk déneminin ilerici hamlelerini temsil etmek-
ten ziyade, artik gerilemeye, gericilesmeye baslar. Ozellikle kapitalizmin
yiikselisi kargisinda, feodalizmin gerileme dénemi baglar. Ve artik Tiirklilk,
Selguklu ve daha ¢ok da Osmanli Imparatorlugu bigiminde geri bir éncii
kuvvet olarak karsimiza gikiyor. Daha XV. yiizyilda Osmanli imparatorlu-
gu biciminde yonetici bir kavim veya onun i¢inden bir aristokrat, bir sul-
tanlik kesimi ¢ikaran Tiirkler, Avrupa’ya karsi, bir anlamda da yeni yiiksel-
mekte olan kapitalizme kars1 tutucu bir kuvvet olarak didinip dururlar. Bu
onemli bir husustur. En 6nemlisi ise, Tiirklerde simiflasmay1 Islamlasma
doneminde goriiyoruz. Iste Tiirkmen kirmmu, bir anlamda, Islamlagma siire-
cindeki bu siniflagmayi ifade eder.

Aristokratlagan kesim, Islamin egemen ideolojik bigimi olan Siinnili-
gi esas alarak bunu Emevi-Abbasi ideolojik geleneginin devami seklin-
de Selguklu ve Osmanlilarda ¢ok daha giiclii kilar ve aristokratligi ol-
dukga gelistirir. Bey, pasa denilen bir iist tabaka olusur. Batida feodaller
sinifi denen bu sinif Osmanlilarda merkezi feodal, yani sultanlik, pasa-
lik, beylik sistemleridir. Ama burada sultanin glicii merkezidir. Burada
Asya tipi toplumlarin despotik 6zelligi daha da gii¢lendirilerek gii¢lii bir
sultanlik rejimi kurulur.
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Ezilen kesim olan Tiirkmenler ise, Toroslar ve Kurdistan gibi daglik al-
anlara siginmaya ¢alisir. Muhalif mezhep olarak Siilige, Alevilige yonelir-
ler. Siinnilik, aristokrat kesimin ideolojik gériintiisii iken, ezilen kesimler
ise, Siilik ve Aleviligi esas alir. Ve ezilen kesim direngendir.

Demek ki, Selguklu ve Osmanli sultanlarina karsi Tiirklerdeki siniflasma-
y1 da, Islamcilik temelinde bdyle degerlendirmek miimkiindiir. “Tiirk-Islam
Sentezi” tarihteki bicimiyle boyledir. Bu, 6ziinde Tiirklerin barbar bir kavim
olma asamasimdan kurtulup, siifl1 bir topluma déniismesini, yani Islamlas-
mastnt ifade eder. “Tiirk-Islam Sentezi”nin bagini ¢ekenler ise, hakim agiret
ve boy beyleridir. Dolayistyla Tiirklerin egemen ve somiiren kesimleridir. Ve
bunlar “Tiirk-Islam Sentezi”nin resmi ifadesidirler.

Siinni kesim egemen ve resmi kesimdir. Altta kalanlar ise, Islamim “sa-
pik” bir mezhebi olarak degerlendirilen, fakat bize gore devrimci 6zii tes-
kil eden Sii, Alevi gelenegini yasatan, ezilen halktir. Buradaki ayrimi iyi
gormek gerekiyor. “Tiirk-Islam Sentezi” kavramy, ezilen halk kesiminin bu
durumunu ifade eden bir kavram degildir. Tam tersine bu, egemen sinifla-
rin resmi Tiirk-Islam sentezine kars1, halkin bir secenegi olarak karsimiza
¢ikar. Yani bu ad, asil egemen siniflarca temsil edilen ve devlet katina ulag-
mug Tiirk-Islam gercegine verilen bir ad oluyor.

Demek ki, Tiirkler uygarlastikga, sinifsal gelismelerini devletlesme diize-
yinde gelistirdikge gerici Islami veya Islamm iginde gerici bir akimi temsil
etmeleri de o derece gelisiyor. Ve denilebilir ki, Osmanli sultanlig1 biitiiniiyle
Islamin gerici ve sahte bir yapilanmasidir. Gergek Islam bunlara denmez.
Ciinkii Tiirkliigiin her donemde Islama yaklagimmin esas 6zii ve amact; Isla-
ma sarilarak Tiirkliigii gelistirmek veya tehlikeye girmigse korumak oluyor.

Ornegin, Sultan II. Abdiilhamit déneminde yeniden Islamciliga doniis
ne anlama gelir? Pan Islamizm, Bat1 karsisinda zorlanan imparatorlugun
Miisliiman halklar tizerindeki etkisini kurmaya ve Osmanli Imparatorlu-
gu’nu bu temelde gii¢lendirmeye, buna hizmet etmeye dayanan bir tutu-
mu ifade eder. Tiirkler, Islam temelinde biiyiidiiklerini ¢ok iyi biliyorlar.
Yikilis doneminde de Islama sarilarak, hem de sahte bir bicimde sarila-
rak kurtulmak istiyorlar.

Buna karsin, Ittihat-Terakki ve Kemalist atilim dénemlerinde ise, tam bir
laiklik politikasina sarildiklarini gormekteyiz. Onlar igin laiklik; yiizyillar-
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dan beri Tiirkliige oldukga hizmet eden Islami goriintiiyii, Islami ideolojiyi
ve yasam tarzini ikinci plana atmak, gayri resmi ve devlet dist birakmaktir.
Bunun yerine Bat1 yasam tarzini, dinden armdirilmus, hatta bir anlamda din-
sizlestirilmis yasam tarzin1 Tiirkiye’de veya TC smirlar1 déhilinde uygula-
maktir. Kemalizmin laiklik ilkesi budur. Dini devlet disina, resmiyet disina
atmak, onun yasam tarzint mahktim etmek ve bunun yerine Avrupa yagam
tarzint egemen kilmaktir. Bu ayni zamanda Bati usakligidir. Islami bir bii-
tiin olarak olumlu, olumsuz demeden tasfiye etmek, bunun yerine Bati’min
o donemdeki emperyalist, somiiriicii ve bir avug aristokratin ¢ikarlarma yo-
nelik yasam tarzini, bu binyillarin Anadolu halkina, kiiltiiriine dayatmak,
gercekte biiyiik bir tahribat yaratmaktr. Iste TC, bir anlamda bu tahribatin
adidir. Ve TC bu anlamiyla, yani vazgecilmez dedigi laiklik ilkesiyle kendi
halklarina, Ortadogu halklarina savag agmig demektir.

Bugiin “Ortadogu Miisliman Ulkeler Birligi”, “Miisliman Ulkeler Zir-
vesi” bigiminde bazi ¢abalar goriiliiyorsa da, bunlar sahtekarliktan ibarettir.
TC’nin varlik nedeni bile Ortadogu halklarina ve onlarin Islami gelenekle-
rine ters diiger. Zaten laiklik ilkesi, bunun resmi ifadesidir. Bugiin bu te-
melde bir savas yiiriitiiliiyor ve hatta laikler cephesi ile Islamcilar cephesi
diye bir ayrima kadar gidilmek isteniyor. Bunun tarihi anlamini biz bdyle
ortaya koymaliyiz. Laikler cephesi, her ne kadar dinin bagnazhigina, tutu-
culuguna kars1 ¢ikiyoruz diyorsa da ve eskiden bu yonli smirh bir islevi
olmussa da, ¢oktan bu yoniine ihanet etmistir. Yani gegmiste dinin tutucu,
gerici etkilerini ve dzellikle de devlet katindaki, Osmanli resmi diizeninde-
ki geri Islam ozelliklerini tasfiye edelim demislerse de, giiniimiizde artik
buna da ¢oktan son verilmistir.

12 Eylill fagizminde ise, durumlar ¢ok daha degisiktir. Bunun esas aldi-
g1 laiklik, tamamiyla Bat1 yasam tarzinin kopya edilmesi, Bati hayranligi
ve usakhigidir. Dolayisiyla da tarihle, 6zellikle Anadolu ve Ortadogu halk-
larinin tarihiyle ¢atismadir. Uygulanmak istenen laiklik, Bati adina objektif
bir ajanhktir. Bu nedenle toplum, iizerinden 70 y1l gegmesine ragmen, ha-
len de bununla ¢atisma halindedir.

Giiniimiize dogru geldigimizde, 6zellikle 12 Eyliil fagizminin tekrar di-
ne sarildigin goriiyoruz. “Tiirk-Islam Sentezi” denen yonelim, bu temelde
tarikatlarin ¢1g gibi aciga ¢ikarilmasina, bunlara muazzam paralar akitil-
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masina ve hem de bunlarm en gerici mihraklardan destek gérmesine her
tiirlii tesviki yaratmustir. Ve en 6nemlisi de Kurdistan’da bu konuda ¢ok be-
lirgin bir ideolojik ve érgiitlenme bigimi olarak tarikatlar secilmistir.

TC tarihinde, 1925 Seyh Sait Isyani'nin amaglari {izerine tartismalar
hayli yaygindir. Bu isyan gerici bir din isyan1 miydi, yoksa bir Kiirt milli
isyani miydi, bicimindeki tartigmalar halen de vardir. Dogrusu nedir? Biz-
ce dogrusu, bir anlamda laiklige karst olan dindarlarin bir tepkisidir. TC’-
nin, cumhuriyetin o laiklik ilkesi ad1 altinda, bir yandan dini geleneklerde
diger yandan bununla i¢ i¢e olan milli geleneklerine bagli Kiirtlere ve on-
larin tarihine, milliyetine saldirisina ve hatta bunu bir soykirim diizeyine
kadar vardirmasina bagkaldiridir. Isyan, bu tiir saldirilar kargisinda, din go-
riintiilii ama milli yonleri de olan bir isyandir. Zaten o donemdeki toplum-
sal kosullart goz Oniine getirdigimizde gorecegiz ki, ortaya ¢ikacak her is-
yan dini nitelikte olacakti; milli ve dini nitelikler i¢ i¢e olacakti. Bircok iil-
kede ve halkta bu boyledir ve bizde de béyle olmustur.

TC, baz1 ayaklanmalardan “dinsel, gerici ayaklanmalar” diye bahseder.
Bu niteleme tutarli degildir ve bu iddialar ciddiye almamak gerekir. Ke-
malist tarih tezi “irtica hortladi” der bu donemlerde. Birkag kisi dini savun-
du diye yaygara koparir. Aslinda burada kendisinin savundugu da ilerici-
likle ilgili degildir. Adina ilericilik denen ve gelistirilmek istenen, bir Batt
usakligidir. Halkin buna olan tepkisine gerici dememek gerekir. Osmanli
sultanlaria kars1 bazi ayaklanmalar ortaya ciktiginda da bdyle denilirdi.
Aslinda gerici olan, o giin Osmanh sultanlig1 ve bugiin de TC’dir. Dinsel
goriintiilii de olsa halk hareketleri daha kutsaldir. Baskiya ve zulme karst
olma nedenlerinden dolay1 haklidir. Ad1 gegen Kiirt isyantyla birlikte diger
birgok isyanlar1 da bu temelde degerlendirmek durumundayiz.

Laiklik, din adina ortaya ¢ikan birgok gerici, tutucu tavir ve davraniga
kars1 ¢cikmakla, kismen de olsa olumlu bir islev gormiistiir. Bu nedenle tii-
miinii inkdr etmek miimkiin degildir. Ciinkii din, tarikat ve mezhep adina
bir y1gin sahtekarlik yapiliyor ve korkung bir somiirii gelistiriliyor. Laiklik
ilkesinin bu tiir feodal baski ve somiirii agma ve halki uyutma cabalarina
kars1 ¢ikmasi yerindedir. Biz bu anlamdaki laiklige, yani gergek laiklige
karst degiliz. Hatta bu temelde en ¢ok laik olan biziz diyecegiz. Zira biz,
din maskesi altinda, ¢esitli mezhep ve tarikatlar goriintiisii ile halk: aldat-

70



may1, TC’nin ajani haline getirmeyi amaglayan akimlara karst en tutarlt
miicadeleyi, ulusal kurtulus savagimizla yiiriitmekteyiz. Dinle aslinda ilgisi
olmayan, din tiiccarlig1 ve bezirganligi biciminde dini istismar edenlerle
miicadelesi oraninda ve bu temelde, laikligin Tiirk ulusal hareketi i¢in oy-
nadigt bazi olumlu rolleri goriiyoruz. Fakat agir basan yani, daha ¢ok Bati
igbirlik¢iligi yamdir, buna karst duruyoruz. Halklarin dinine, dini gelenek-
lerine, Islami temeldeki yasam bicimlerine saldirismi, onlart hor gormesini
dogru bulmuyoruz.

TC’nin, giiniimiizde artik bu laiklik iddiasmi da bir yana biraktigin
gortiyoruz. Kemalizmin kendi ¢ikarlart igin laiklige sarilmasina karsin,
12 Eylill rejimi ise dine sarildi. Cumhuriyetin kurulug dénemindeki yak-
lagimin tam tersini yapti ve daha ¢ok da sol ideolojilere, hatta liberal
ideolojilere karsi, tamamen dini ideolojiyi bayrak edinmeye galisti. Din
ile alakalar1 olmadig1 ve 6ziinde dine karst olduklari halde, yine bastan
ayaga Amerikanci, Batict olduklar1 halde, sahtekarca Islama sarildilar,
Bunu biraz da, iran Islam devriminin etkisini kirmak amactyla yaptilar.
Ciinkii Iran devrimi, Islami ilerici temelde kullannus veya degerlendir-
mis, devrimcei ve anti-emperyalist 6ziinii ortaya ¢ikarabilmis ve bilyiik
bir etkinlik saglamistir. Bundan korktuklar1 i¢in, bunun etkisini kirmak
amactyla sahtekarca ve gerici bir temelde dine sariliyorlar. Bunun igin
Suudi Arabistan kralindan, monarsisinden destek aliyorlar. Boylece bir
yandan para gelir rejim rahatlarken, bir yandan da fran’daki devrimin
etkisi kirilmis oluyor. Iste bu nedenlerden dolay: bunlar 80’lerin basin-
dan itibaren alabildigine dine sarildilar.

Olayn bir boyutunu bu bigimde belirtirken, diger 6nemli boyutunu da,
yani i¢ tehlikelere yonelik, 6zellikle de 80 sonrasinda gelisen Kiirt ulusal ha-
reketine yonelik boyutuna da bakmak gerekiyor. Ve bu gercevede de Milli
Selamet ve Refah partilerinin 6zel misyonuna, ANAP’m durumuna, gesitli
tarikatlara ve bu oranda Naksiciligin roliine agiklik getirmek zorunlu oluyor.
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Erbakanciik ANAP ve Naksicilik

Erbakancilik olgusu bigiminde degerlendirilebilecek Milli Selamet ve
Refah partileri, her ne kadar “Milli Goriis” adi altinda neredeyse TC’nin
radikal bir elestirisini yapan, Islama son derece baglh ve kendisini kutsal
atfeden bir rolle ortaya ¢ikmak istiyorsa da, bunun dayandigi bazi olgular
ve gelismeler vardir. Nedir Milli Selamet, Refah Partisi, Erbakan olayi?

Dikkat edilirse 6zellikle cumhuriyet ideolojisinin, resmi ideolojinin
teshirinin gelistigi ve devrimci ideolojinin etkinlik kazanmaya caligtigi
yillarda gelisiyor. 1965’lerde devrimci, sosyalist diisiince Tiirkiye kosulla-
ria gore siiratle gelisim halindedir. Kemalist ideolojinin hem sag1, hem
solu agiliyor. Toplumda giiglii bir ideolojik etkinlik olarak sosyalizm boy
gosteriyor. Buna TC biinyesinde verilen karsilik, baslangicta Ulkii Ocak-
lar1, Milliyet¢i Hareket Partisi bigiminde bir Tiirk milliyetgiligi; daha son-
ra ise, yine dziinde Tiirk milliyetcisi ama bicimde Islamet, milli goriiscii
dedigimiz o Milli Selamet Partisi ve gliniimiizde Refah Partisi yaklagimi
olmustur. Bu iki goriis -Milli Selamet ve Milli Hareket- 6ziinde aynidir.
Ikisinin de altinda geleneksel Tiirk istilaciliginm o akinci gelenegi vardr.
Biri Tiirkgiilik yanina, digeri Islamcilik yanina agirlik verir ama Anado-
lu’da gerceklestirildigi bigimiyle Tiirkgiiliik ve Islamcilik bir gercegin ic
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ice geemis ifadesidir. Bu kavramlar aslinda gelismeleri kargilayamayan ve
yetmezlige diisen Kemalizmi kurtarmak veya devrimci sosyalist diisiince-
nin politik etkinliginin giderek geligmesi karsisinda, TC’yi biraz da Ke-
malizmi asarak kurtarmak ihtiyacindan kaynaklanmistir.

Kemalizm, bu anlamda biraz da orta yol oluyor. Daha dnce biraz Tiirk-
¢iiliigii ve Islameilig1 bastirmisti. Sosyalizmi de bastirmust. Kurulusunda
ve gelisiminde bu boyledir. Bu baskidan sosyalizm 6z ¢abasiyla kurtulma-
ya c¢alisirken, digerleri de ortaligi sosyalizme kaptirmamak i¢in devletin
destegiyle canlandirildilar. Ister MHP ister MSP olsun, bunlar, devlet kay-
nakli hareketlerdir. Fakat toplumun geleneksel deger yargilarina dayanma-
y1 esas aliyor, milli ve dini yanlarina hitap ediyorlar. Bunu yaparken de
hep sosyalizme kars1 ¢cikiyorlar. Kisaca, Kemalizmin bir ¢ctkmazi sosyalist-
lerce ve devrim dayatilarak asilmaya caligilirken, tutucu ve gerici ozellik-
leriyle bunlara tabii engel bigiminde bir rol taniniyor. Bu amacla, gelisme-
leri igin sermaye destek ve icazet sunuyor. Kemalist model agildigi oranda,
bunlar, devlet tarafindan emniyet siibaplari olarak gelistirilmeye ¢aligildi.

MHP daha ¢ok I¢ Anadolu Tiirkliigiinii, biraz da devrime yatkin ve
temel olabilecek Tiirkleri esas aldi. MHP’nin gelistigi i¢ Anadolu, yani
Toroslar, Tiirkmenlerin heniiz uluslasmayan kesimlerinin bulundugu al-
anlar oluyor. Yoksul halk olarak aslinda devrimin temellerini olusturma-
s1 gereken Tiirkmenler, Tiirk egemen uluslagmasina daha dahil olmamis-
lardir. Bir yerde milliyet asamasinda bulunuyorlar, millet olmamuslardir.
MHP bu boslugu iyi goriiyor. Aslinda ger¢ekten Tiirkmenler solun daya-
naklar1 olmaliydi. Ama solun o bilinen, cumhuriyetin icazetgisi olmasi
hastalig1 bunu onliiyor.

MSP dinsel ideolojinin etkinliginin oldugu alanlar1 esas aliyor. O da,
din etkinligi adina ne varsa hitap ediyor, 6zellikle de Osmanli resmi din-
sel geleneginin etkili oldugu gevrelere el atiyor. Halbuki cumhuriyet bu
cevreler lizerinde baski uygulamakla burada biraz muhalif bir konum
yaratmisti. Devrim ve sosyalizm buray1 kullanabilirdi. Ama o el atmadi-
&1 icin, alan MSP’ ye kaliyor. Cumhuriyet de, olast bir muhalefet oda-
gin1 veya temelini boylece kapatiyor.

Tiirkmen tam bir isyanci gelenegin devamidir. Onu MHP derhal diizen-
le birlestiriyor ve bdylece emniyet siibab1 olma islevini yerine getiriyor.
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Yine, 5rnegin bir Iran’da dini temelde bilyiik bir muhalif hareket gelistiril-
di. Tiirkiye’de de boyle bir gelisme olabilirdi. Bunu da MSP kapatiyor. Ve
aslinda devletle danisikli doviisiiyor. Oyle ciddi bir muhalefet durumlari
yok, olas1 muhalefet kaynaklarini baglayarak, bdylece etkisizlestirmenin
araci oluyorlar. Belirttigimiz gibi, aslinda sosyalizmin degerlendirmesi ge-
reken bu alanlar1 boylece gasp ederek, sosyalizmin sonunu getiriyor ve kit-
le taban1 olmayan bir aydinlar, aydin gevezeler kuliibiine donistiiriiyorlar.

Sosyalizmin bir tiirlii kitlesellesememesinin altinda demek ki, en 6nem-
li bir neden olarak bu iki olusumun muhalif kaynaklar1 ve olasi muhalefet
temellerini daha basindan kapatmasi yatiyor. Sol i¢in geriye ne kaliyor?
Kala kala sol Kemalistler kaltyor ki, bunlar da ger¢ek Kemalistlerdir ve en
tehlikeli olanlaridir. Bunlarla da iliski kurmak istediklerinde -ki bunlar or-
du igerisinde etkililer- komplo ve imha ile karst karsiya gelmislerdir. Ve
boylece sol, gerek toplum iginde gerek devlet icinde olsun gercekten esas
alabilecegi miittefikleri, temel giigleri bulamuyor.

MHP iizerine ¢ok seyler sdylenmistir, o nedenle biz burada fazla agma
geregi duymuyoruz. Ama gercekten Kemalist milliyetgiligin yetmedigi
noktada ve 6zellikle diinya Tiirkliigli de biraz devreye sokularak gelistiril-
mek istenen en agir1 bir Tiirk milliyetgiligidir. Kemalizm, 20. yiizyilin bag-
larindaki en akilli Tirk milliyetgiligi idi; MHP, yiizyiln ikinci yarisinda
gelisen ve Kemalizmi tamamlayan Tiirk milliyetgiligidir. Bugiin Ecevit ile
MHP geleneginin birlesmesi tesadiif degildir. Ecevit, 20. yiizyilin ilk yari-
smin Kemalist milliyeteisidir. Tiirkes, ikinci yarismin geliskin Tiirk milli-
yeteisidir. Bugiin kavusuyorlar. MHP nin biitiin tezlerine Ecevit sahip ¢iki-
yor. Bu gergeklik, her iki dénem Tiirk milliyetgiliginin kaynagmasinin sag-
landig1 anlamina geliyor.

Milli Selamet, Refah, Erbakan deneyimi biraz daha farklidir ve gittikce
daha fazla Islami kullanmaya caligtyor. Hatta Tiirkliige, islamm énder gii-
cli olma gibi bir rol bigiyor. Bu ne anlama geliyor? TC’yi, Osmanli done-
minin Islam halklari igerisindeki konumuna getirme, yani imparatorluk iil-
kiisiine 6zenme hevesleri var. Boylece giicten diismis Tiirkliigi tekrar gii-
ce kavusturma anlamina geliyor.

Cumbhuriyet bir yoniiyle de Siyonizm isbirlik¢iligi demektir. M. Ke-
mal’in kendisi de dahil olmak {izere cumhuriyetin kurucu kadrolarmin yari-
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dan fazlasi ve gliniimiizdekilerin de bilyik bir kismi mason. Dolayisiyla
Kemalizm, uluslararasi Siyonizmin kontrolii altinda, hatta onun bagnaz bir
usagl durumundadir. Aslinda din diismanhig1 diyebilecegimiz milliyetgilik-
leri kendilerini hem Miisliman halklardan ve hem de Tiirkiye toplumundan
kopartyor. Dolayistyla devleti ve rejimi bir bakima tehlikeye sokan bu du-
rum MSP RP veya Erbakancilik olay1 tarafindan iyi fark ediliyor. Cumhuri-
yeti ve Tirk milliyeteiligini, “Milli Goriis” denen goriisle bu tehlikeden
kurtarmaya calistyor. Bati ajani ve Siyonizmin igbirlik¢isi olmak yerine,
Arap yonetimleriyle iliskilerimizi gelistirelim diyorlar. Boylelikle Tiirkliigii
tekrar eski konumuna, imparatorluk dénemindeki san-seref giinlerine ve bii-
yiikligiine ulastirmay1 umut ediyorlar. “Milli Goriis” ideolojisi bu oluyor.

Bu ise, 6ziinde dyle fazla Islame1 degil, Tiirk milliyetciliginin bin mas-
keli bigimlerinden birini ifade ediyor. Ornegin, bir iran Islam Devrimi var-
dir ki, icinde devrime, anti-emperyalizme, anti Siyonizme yonelik ¢ok sey
bulunabilir. Fakat Erbakan Islamciliginda bu anlamda hicbir sey buluna-
maz. En gerici Amerikancilik bigimiyle 6ziinde olumlu olan Islami 8gelere
karsit bir Islameilik sergileniyor. Tiirk-Osmanli Islamecihg dedigimiz tarz-
da, Siinni gericiligi ve Naksi tarikat ¢ercevesinde yapiliyor. Bu sekilde ge-
riciligi ve sag1 esas aldig1 i¢in, ornedin Alevi kesimi i¢inde Erbakan pek
tutulmuyor. Hatta halktan Siinni kesime de fazla dayanmiyor.

Clinkii o bir devlet ideolojisidir ve esas olarak devlete dayantyor; daha
¢ok imam hatiplileri, devletin bu tutumunu yansitan bazi entelektiielleri
esas aliyor. Dolayistyla devletin toplum tizerindeki etkin bir karari oluyor.
Zaman zaman devletin diger kesimleriyle 6zellikle sosyalizme karst 6nlem
temelinde ittifaklar kurdugu da biliniyor ve bu anlagilirdir. Ornegin, Avru-
pa’daki isci kitlesi {izerinde bunlarin faaliyetleri cok yogundur. Ciinkii ora-
da Tiirk milliyet¢iliginden biraz kurtulabildikleri i¢in is¢ileri devrimei ide-
olojiye veya yurtsever ideolojimize kazanmak ¢ok kolaydir. Bastan beri
“Milli Gérii Teskilatr”, “Tiirk-Islam Federasyonlarr” ¢ok gelistirildi ve iyi
biliyoruz ki, bunlar MiT’in etkili oldugu kuruluslardir. Devletin, elgilikle-
rin destegiyle beslenip korunmaktadirlar.

MSP deneyimini, giiniimiizde de Refah Partisi deneyimini ve Erbakan-
cilik olgusunu kisaca bu bigimde degerlendirebiliriz. Bu parti ve anlayislar
cumhuriyetin yetmezligini gidermek, asirt Bat1 yanhsi Tiirk tutumunun za-
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rarlarini telafi etmek ve boylece Tiirk ulusunu glic durumdan kurtarmak
icin ortaya cikarildilar. Diger bir deyimle, halkin cumhuriyetten kopmama-
st i¢in gelistirildiler ve halen de bu temelde gelistiriliyorlar.

Ote yandan, bizim agimizdan daha da Snemli bir olgu olan, ézellikle
12 Eyliil fasizminden sonra iilkemizde bir tarikatlar furyasinin baglatil-
mast olay1 var. Yine, 12 Eyliil rejiminin, ANAP ad1 altinda dini daha iki-
yiizliice, riyakarca ve rejimi siirdiirmeye yarayan bir alet olarak kullandi-
g1 goriiyoruz. Sahte tarikateiligin iilkemizde ne kadar orgiitlii oldugunu
ve bunun devlet tarafindan hangi boyutlarda kullanildigin1 anlayabilmek
icin, son secimlerde bu tarikatlara dayanan partilerin Silvan, Batman gibi
en taninmig kentlerimiz bagta olmak {izere o alanlarda aldiklar1 %25’ lere
varan oy oranlarina bakmak yeterlidir. Bunun nedeni ¢ok agik. Kemalizm
zaten iflas etmis durumda, halkimiz bunu artik iyi taniyor. Ulusal kurtu-
luseu diisiinceyi Tiirkes milliyetgiligiyle durdurmanin olanaksizligi da
ortadadir. Geriye, halkin dini duygularma el atmak kaliyor.

Sunu kisaca belirtmek lazim; 12 Eyliil fagizmi ve onun siirdiiriiciisii
ANAP, iilkemizdeki ulusal kurtuluseu ideolojinin Kiirt halk1 iizerindeki et-
kisini, yol actig1 geligmeleri ve biitiiniiyle dinin de devrimin hizmetinde rol
oynamasini 6nlemek igin, devlet destegiyle ¢ok yogun bir hareket ve or-
giitlenme gelistirmek amacindadir. Bu nedenle ANAP hiikiimeti, Gilkemizin
geri toplumsal yapismin ve gerici aga, seyh diizeninin siirdiiriilmesi igin,
tarikatlar1 yogunca devreye sokmaktadir.

Bu temelde destekledikleri bircok tarikat vardir. Ornegin, Naksi tari-
kat1 da bunlardan bir tanesidir ve siyasi yonden en ¢ok desteklenenlerin
baginda gelmektedir. Unutmayalim ki, bu tarikat, daha Yavuz Selim za-
maninda Osmanlilar tarafindan bir ajan tarikat bigiminde 6rgiitlendiril-
mistir. Yani yiizyillardan beri bu temelde kullanilan Naksicilik, basit bir
olay olarak gorilmemelidir. Kaynagini Idris-i Bitlisi’lerin dncesinden
altyor. Ve temsilcileri giiniimiizde sadece Bitlis’te de degildir; iilkemizin
Giiney’ine, Barzanilere dek uzanmaktadir. Hepsi bugiin de hiikiimetle
icli-dighdir. Naksicilik bu temelde Tiirk ajanhiginin dinsel gercegi olu-
yor. Bu tarikat tarihte ve giiniimiizde roliind ¢ok iyi oynuyor.

Naksicilik, giiniimiizde 12 Eyliil’iin, daha ¢ok da ANAP’1n temel orgiit-
lenmesidir. Naksi seyhleri bugiin devletin giictinii kullanarak en ¢ok palaz-

77



lanan kesimdir. Tarihi merkezleri Bitlis tamamen bunlarin denetimindedir.
Hakkari, Mardin, Batman milletvekilleri, belediye baskanlar1 hep Naksi
seyhleridir. Silvan, Diyarbakir, Bingdl, Urfa, Adiyaman da ayni niteliktedir
ve hatta bunlarm kollan Tiirkiye’ye kadar da yayiliyor. Timii de hikiime-
tin, ANAP’1n hizmetindedirler. Aslinda ANAP, simdi tilkemizde Naksiler
disinda bir tabana da sahip degildir. Dersim’de, Malatya’da, surada-burada
kalan birkag tane gerici Alevi ileri geleni de, para karsiliginda satin alin-
mustir, M. Kemal de boyle kullandi; o da seyhlerin, seyitlerin ve pirlerin el-
lerini &perek desteklerini aldi. Simdi Evren-Ozal da aym politikayr siirdii-
rityorlar. Cumhuriyetin laiklik gerceginin ikiyiizliligiinii gosteriyorlar.
Bunlarmn laiklikte ne denli riyakar ve sahtekar olduklarii bu drneklerle da-
ha da yakindan gorebiliyoruz.

Burada onemli olan, iilkemizdeki Naksi tarikati ve onun ne denli devlet
ajanhg roliinii oynadigini gdrmektir. Igisleri Bakam Abdiilkadir Aksu da
bir seyh siilalesinden gelmektedir. Koy koruculari en ¢ok bu tarikat i¢inde
orgiitlendirildi ve bunlarin hepsi de simdi miithig para altyorlar. Naksi tari-
katmnin 6nderi Kamran Inan, simdi GAP koordinatoriidiir. Gériildiigii gibi,
onde gelenlerin hepsi Naksi seyhleridir. Bir de ¢agin en geliskin tiiketim
araclarmin bunlarin elinde bulundugu toplum tarafindan pek fazla bilinme-
mektedir. Ozellikle Suudi’den biiyiik bir destek geliyor. Urfa’da kurulan
Al-Baraka, Faisal Finans gibi kurumlar araciligtyla Harran daha simdiden
parsellenmeye calisiliyor. GAP etrafinda simdiden biiyiik bir sebeke olus-
turulmus ve bu sebekenin satn almadigr gii¢ kalmamustir.

Naksi tarikat1 temelinde Siileymancilik, Kadirilik vb. baska adlar ve
kollar altinda daha pek ¢ok tarikat da ayni iglevle faaliyet yiiriitmekte,
benzer bir rol oynamaktadirlar. Bunlarin tiimii de agirlikli olarak MIT ta-
rafindan yonlendirilmektedir. Burada dyle bilinen kara gozliiklii, James
Bond cantali tipler tesekkiil etmez; o bast sariklilar bu isleri yiiriitenlerin
ta kendileri oluyor. Dolayisiyla 12 Eyliille birlikte dozaji daha da artirilan
bu tarikatlar furyasini, ilkemizde gelisen ulusal kurtulus hareketine karst
MIT’in almis oldugu bir tedbir olarak diisiinecegiz. Ozellikle Naksi tari-
katinin tarihte oynadigi roliiniin, bugiin de ajan bir tarikat olarak, milleti
uyusturmak i¢in kullamldigim gormek gerekir. Tarihte Alevilige kars1 6r-
giitlendirilen bu tarikat, gliniimiizde de Ulusal Kurtulus Hareketine karst
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durarak roliinii oynuyor. Ve Islamlikla higbir alakalari olmadig: halde, ta-
rihte oldugu gibi bugiin de Islamhig: kullaniyorlar.

Milli Selamet ve Refah partilerinin uyguladiklart politika da aymdir,
ama ANAP bunu daha devlet¢i bir bigimde kullantyor. Giiniimiizde Refah
Partisi daha ¢ok yoksul ve orta kesimi orgiitlemeye calisirken; ANAP dev-
letlesmis, devlet igerisinde gli¢ kazanmig olanlari, yani etkili ve niifuzlu
cevreleri oOrgiitliiyor. Ve son segimlerde ortaya ¢iktigr gibi, ANAP ve RP
halk: aldatarak neredeyse oylarin %50’sini almislardir. Bu, halkimizin ya-
ristni etki altina almak demek oluyor ki, kii¢iimsenecek bir durum degildir.
Dolayisiyla ulusal kurtulug hareketi dniinde gliniimiizde en biiyiik engel la-
iklik, Kemalizmin laikligi degil, 12 Eylill fagizminin ve onun siirdiiriiciisii
ANAP’1n, Islam maskesi altinda ve Islami kullanarak gelistirmek istedigi
MIT ajan tarikatlagmasidir. MIT milyonlarca Kiirt cocugunu ve gencini pa-
ra karsihiginda bu tarikatlara baglamistir. Boylece ulusal kurtulusumuzun
genglik ve halk temelini daraltmak, miimkiinse yok etmek i¢in ¢ok sinsi ve
haince bir politika uygulaniyor. Ustelik bu, halkin dinine baghligi ve gele-
nekleri istismar edilerek yapiliyor.
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Devrimci Tutum Ve Gorevler Ne Olmahdir?

O halde goreviniz, 6zellikle tehlikeli bir hal almig bulunan ve en gok
ideolojik olarak teshir ve tecrit etmemiz gereken bu tarikatlarm maskeleri-
ni diisiirmek, bunlarin Islamla ilgilerinin olmadigimi, Islami somiiriicii
amaglar i¢in alet olarak kullandiklarini, tamamen bir ajan faaliyet oldukla-
rint, ulusal kurtulus miicadelesine dayatildiklarii kapsamli olarak goster-
mek ve bunlan etkisizlestirmektir. Ciinkii ¢1g gibi gelisen bu tarikatlar il-
kemizde ajan ceteleri durumuna gelmislerdir. Bir yerde eli silahli korucu
ceteleri, bir yerde de bu tarikat ¢eteleri vardir ve gergekte her ikisi de gete-
dir. Birisi maddi -silahli- gete, digeri de manevi, yani elinde sahte kitaplari
olan cetedir. Fakat ulusal kurtulus miicadelemize karsi gorevleri aynidir:
Bastirmak, kitle temelini daraltmak ve yenilgiye ugratmak. Bizim de gore-
vimiz, bunlarin maskelerini diisiirerek dinle ve Islamlikla alakalarmin ol-
madigin ortaya koymak ve simdiye kadar yiiriittiikleri tahribatlarin hesa-
bin1 boylece sormaktir.

Bu baglamda, dinin anti-emperyalist, anti-somtirgeci bir temelde ve
halkin tarihi geleneklerine uygun bir miicadele araci olarak kullanilmasi-
na dnayak olmak gerekir. Bir iran deneyiminde oldugu gibi, anti-emper-

81



yalist, radikal ¢ikis 6rneklerinden yararlanarak, bunlarin olumlu yénleri-
ni kendi kosullarimizda degerlendirerek ve daha olumlu bir karsilik vere-
rek sonug alabiliriz. Bu sonug; din silahini fagizm ve emperyalizme karst
kullanabilecegimizi gosterir. Kullandiklar1 bu silah1 onlara karst dogrult-
mak ve boylece onlara hak ettikleri cevabi vermek en dogru devrimei tu-
tum oluyor. Bu konudaki gérevlerimizi her zamankinden daha iyi gorme-
li, simdiye kadar yerine getirmedigimiz gorevleri yerine getirmek icin,
halkin dini duygularina saygili olmali, deger vermeli, dinin gergek ileri-
ci-devrimei 0ziinii degerlendirerek bu silahla bu gerici ajanlar1 ve emper-
yalizmin usaklarini yerle bir etmeliyiz.

Biz her dine saygiliyiz. Ulkemizde Siiryanisine de, Hiristiyanma da, Er-
menisine de saygilyiz. Yezidilik dinine bagl olanlar vardir, dinlerini koru-
mak istiyorlar, saygiliyiz ve dzgiirlik taniyoruz. Hatta Miislimanlarin da
cesitli mezhepleri vardir, 6zellikle Alevi mezhepsel ¢ikislara deger biciyo-
ruz. Daha yakin iliski kuruyor, diizene kars1 ger¢ek muhalif konuma getiri-
yoruz. Yine bir Siinni mezhep vardir, dzellikle Giineyde, yoksul halk ke-
simleri arasinda yaygindir. Onlar1 devrime ¢okerek halki Stinni gericiligin,
seyhlerin etkisinden kurtardik. Herkesin de rahatlikla fark ettigi gibi, giinii-
miizde dzellikle Giineyde bu tarikatlarin etkisini kirmamiz demokrasiye en
bilyiik fayday1 saglamistir,

Solun geleneksel bir hatast vardir; din olgusunu ¢ok garpik ele almak
veya dini inkar etmek... Bu hataya diismemeye dikkat ettik ve dinin anla-
mint dogru ortaya koyduk. Dinin, son tahlilde bir devrim ideolojisi oldu-
gunu, en azindan dogusunda bu anlama sahip oldugunu ve Islamm cikisi-
nin da devrimsel bir ¢ikig oldugunu séyledik. O zamanlar biitiin ideolojile-
rin dinsel nitelikler tagidigini, dinsel yan1 agir basan ideolojiler oldugunu
ve Islamda da bunun bdyle oldugunu belirttik. Gergekten Islam siyasal bir
devrimdir ve biiyiik bir uygarhigin olusumuna yol agmustir. Giiniimiizde de
etkileri vardir, inkar edilemez. Kaldi ki, ortaya ¢ikardigi biitiin degerler ko-
tii degildir. islamm iginde, daha dogusunda savas halinde olan kanatlar
vardir. Ali ve Muaviye’de bu somutlagir. Her birinin bazi farkl degerleri
esas alan durumlar1 vardir ve giiniimiize kadar da -Iran-Irak karsithiginda
goriildiigii gibi- devam ediyor. Biitiin bunlar1 degerlendirdik ve tavrimizin,
Islam icinde sol diye tabir edebilecegimiz, egemen feodal sultanlara, bey-
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lere, meliklere karsi ¢ikan gelenegin temsili oldugunu vurguladik. Bu biraz
da, Iran’da Siilik, Anadolu’da Alevilik bigiminde karsimiza ¢ikan, tarihte
ezilen uluslarin, Emevi-Abbasi-Osmanli Siinni gelenekli gerici sultanlarina
bagkaldiran halklarin esas aldiklari yolu takip etmek anlamina geliyor. Gii-
niimiizde bunu sosyalizmle biitiinlestiriyor, kendi yurtseverligimizde gere-
ken anlama kavusturuyor ve miicadelemizde somutlastirtyoruz.

Goriiliiyor ki, dini gergege yaklasimimiz oldukga gergekei ve sonug ali-
cidir. Kargimiza gikarilan sahte, gerici temeldeki dini yaklagimlar, tarikat-
sal yaklagimlar devletin kanallaridir. MIT’in teskilatlanmalaridir. Bu te-
melde teshir ve tecrit etme, devrimi bir de bu yolla giiclendirme, PKK nin
kitlesellesmesinin temellerinden bir tanesidir. Bu konuda solun geleneksel
inkare1 tutumuna diismemekle 6nemli gelisme yolu sagladik.

Daha da agmak gerekirse, dini gerceklik iginde karsiya alinmasi gere-
ken ne, 6ziimsenmesi gereken ne? Buna dogru karsilik verilirse, siiphesiz
sosyalizm daha dogru uygulanacaktir. Yurtseverlik daha dogru ve gii¢lii bir
kitle temeline kavugmus olarak gelisim gosterecektir. Dolayisiyla bu ze-
minde hala yerine getirilmesi gereken oldukca gérevler vardir. Halk yigin-
larmi kesinlikle bunlarin bu sahtekarca yaklagimlarindan kurtarmak, hem
de din adina kurtarmak gerekiyor. Gerek iilke icinde gerekse iilke disinda
bu tiir faaliyetler gelismelidir.

Unutmamak gerekir ki, Islam iilkelerinde yeni bir Islami ¢ikis yagani-
yor. Islam ideolojisi gdriiniimii altinda, halklar anti emperyalist tutumlara
giriyorlar. Iran, bunun en agik u¢ noktast oluyor. Bu durum daha da gelis-
me gosterebilir. islam halklarmnin, Islam gériingiisiiniin bu anti emperyalist
tutumlar kargisinda, Suudi gibi ABD’nin himayesine bu kadar agik¢a gi-
ren, hatta Mekke ve Medine’yi bile Amerikan postallarina ¢igneten igbir-
lik¢i rejimlerin gok zor durumlara diisecekleri agiktir. Islam yoneticileri adi
altinda Islamim en kutsal degerlerini bdylesine gigneten tutumlara kars1 ta-
vir gelistirmek ve Islam1 bu temelde gercekten bir anti emperyalist 6ze ka-
vusturmak onemlidir.

Halklarin miicadelesi, Islam gortintiilii de olsa bundan korkmamak,
cekinmemek gerekir. Alabildigine Bati emperyalizmine karsi ¢ikarmak
onemlidir. Clinki Batililarin bdlge tizerinde biiyiik emelleri vardir. Kendi
aralarindaki demokrasiyi, kesinlikle Ortadogu halklarina, Islam halklar-
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na uygulamak istemiyorlar. Ortadogu halklarina uygun gordiikleri, en an-
ti demokratik, en monarsik ve en despot rejimlerdir. Bati, bu konuda tam
bir ikiylizliidir. Her tiirlii ulusal demokratik kurulusun karsisinda gerici-
leri destekliyor. Bu agidan, onlarin Ortadogu tizerindeki emellerine kargi
¢tkmak, ayn1 zamanda, ¢okca soziinii ettikleri insan haklarimni korumak,
bagimsizlig1 ve demokrasiyi korumak anlamina gelir. Bu konuda Islami-
yet eger iyi bir rol oynayacaksa, ona da bu rolii vererek Bati’ya karst kul-
lanmak, degerlendirmek, kendini gittikce dayatan bir gérev oluyor.
Bolgedeki son Korfez krizi dolaystyla yepyeni durumlar gelisiyor. Kur-
distan bu noktada en ¢ok etkilenen ve rol oynamaya aday bir konuma geli-
yor. Bu nedenle, TC’nin bir kanadinn Islamlik adi altinda sahtekarca onii-
miizii kesme cabalarmni, islam halklari arasinda gelistirdigimiz islam enter-
nasyonalizmini kurabilme ¢abalarimiza karsi sergilenen bu oyunlarini bosa
¢ikarmak; halklarin biitiin ulusal toplumsal gergekligine esit ve ozgiir gelis-
me hakki tanimak, bunun miicadelesi iginde olmak; yiizyillardan beri yasati-
lan, zellikle iste en {istiin kavim sudur, budur ad: altinda Islami bile zorla-
yan, aslinda bir avug aristokrat feodalin ¢ikarina hizmet eden hakim mezhep
kalntilarmi giiniimiizde de mesru gdrmemek, onlarin Islamm dziiyle de bag-
dagmadigini ortaya koymak biiyiik onem tastyor. Emevi-Abbasi-Osmanli ge-
lenegi gercek Islami temsil etmiyor. Gergek Islam, ta bagindan beri, Ali’den
baslayan, glinimiizde de en anti emperyalist tutumlara dek gelendir. Kim en
¢ok direniyorsa, kim bu yiizyillarin gericiligine ve gliniimiizde de emperya-
lizme direniyorsa, bizim Islam’imiz o Islamdir diyecegiz. Ve bu da zorbahga
degil, halklar arasinda genis bir hoggoriiye dayanir. Halklarin yagsamlarini ve
hosgoriiyii gelistirmeye dayanan Alevilik de biraz budur. Eger dogru kavra-
nilmak isteniyorsa, milli gercege biraz daha saygili olunmalidir. Yine bu te-
melde dogru kavransa, Tiirkiye’de de Alevicilik, daha ¢ok Kiirt yani agir ba-
san bir konumda olmaliydi. Ama Kemalizm buray1 da ¢ok kotii kullandigi,
carpittig1 i¢in, en biiyiik Alevi-Kiirt katliamini yaptig1 halde, Dersim’de go-
riildiigli gibi, bugiin bu kesimin de dostu geginebilmektedir. Bu sahtekarlig
da yikmak gerekiyor, Kemalizmin ne dinle, ne de Alevilikle bir alakasi var-
dir. Hele Kiirt Alevicilikle hi¢ mi hi¢ alakasi yoktur, bunun diigmanidir.
Alevilik, gergekte Kiirt direnisciliginin tarihte gelisen bir bigimidir. Bu-
nu bdyle degerlendirmek gerekiyor. Yine Naksicilik de bir Osmanli tarikat-
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¢ihigidir. Egemen aristokratlarm tarikatidir. Ve giinlimiizde de devletin res-
men Orgiitlemek istedigi bir tarikattir. Tekrar vurgulamakta yarar var. Bu-
nun iilkemize agtlan kollari, Idris-i Bitlisi’den beri ajanlik biciminde faali-
yet gdstermiglerdir. Bugiin en bilyiik Naksi seyhi gecinen Kamran Inan ai-
lesi, hiikiimetin iilkemizdeki temsilcisidir. Dolayistyla bu tarikatin tam bir
ajan1 konumunda oldugu agiktir. Gayri milli niteligi ortadadir.

Iste son gelismeler dolayisiyla, biraz daha carpitilmak istenen Naksici-
lik, Alevicilik iizerine, yine Refah Partisi ve son giinlerdeki laiklik tartig-
malari, cinayetleri lizerine de sdyleyebileceklerimiz bunlardir. Bu temelde,
tarihi dogru kavramak, giincel siyasal gelismeleri dogru degerlendirmek,
sahip ¢ikilmasi gerekene dogru sahip ¢ikmak, karsimiza almamiz gerekene
de dogru bir sekilde karst cikmak biiyiik onem tastyor.

Geleneksel Tiirk sol yaklagimlari ¢ok hatali yaklagimlardir ve Kemalist
yaklagimdan o6teye gidememektedir. Buray1 da diizeltiyoruz. Kemalist
yaklagimi degil, devrimi, halklarin ¢ikarlarini ve tarihsel temeli olan yak-
lagim1 esas aliyoruz. Ozellikle oynanmak istenen bu alanda her tiirlii gar-
pitmay1 bu temelde karsilamak artik miimkiindiir. Dogru karsiliklar ver-
mek, dogru tutumlar aldirmak 6nemlidir ve ihmal edilmemelidir. Bunun
icin gerekli orgiitlemeleri yapmaliyiz, tarikatlara ve mezheplere de ulas-
maliy1z. Dogrusu nedir, ortaya koymaliyiz. Ciinkii hep karsiyiz demekle
bu isin iginden ¢ikilmasi olanaksizdir. Neye karstyiz, neye kars1 degiliz?
Neyi nasil diizeltir, neyi nasil doniistiiriiriiz? Neyi nereye kanalize etmeli-
yiz? Ongoérii kadar, uygun organ ve orgiitlenmelerle de iizerine gitmeli,
gorevlerimizi yerine getirmeliyiz. Bu konuda daha fazla gercekleri gor-
mek, daha fazla yaraticilik, yurtseverlige yaklastirir, demokrasiye yaklas-
tirir. Daha giiclii kitle temeline kavusturur.

Devletlerin yiizyillarca garpittigi ve bastan ¢ikardigi halk yigmlarini,
gercekten sapiklik derecesine varan birgok olumsuzluklardan kurtararak
dogru bir yola getirirken, kendi 6zline yabanct konumuna da son vermis
oluruz. Oziine yoneltiriz. Bu temelde bir yurtseverlik ve demokrasi miica-
delesiyle kendilerine gelebileceklerini gosteririz. Halklar daha simdiden bu
dogrultuya girmistir. Bugiin hig de islamcilikla ilgisi olmayan ABD, Pakis-
tan deneyiminden Banglades ve Fas’a kadar gelismeleri Islamcilik adina,
iliml1 Islamlik adina saptirmak istiyor. Iste buna diinya capinda verebilece-
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gimiz yanit ve yaklagim boyledir. Tiirkiye capindaki yaklagim da boyledir.
Her zaman egemenlerin kullanmak isteyebilecekleri gesitli ideolojik siya-
sal birikimleri, devrimciler dogru ele alir, elestirisini dogru yapar ve yerine
neyin konulmasi gerektigini uygun araclarla belirtirler. Ve bu dogru ve so-
nug alic1 bir tutumdur.

Ekim 1990
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EK boliim

Merkezi Uygarhk Sisteminde Dinsel Direnis Veya Sinif Savaslar

Toplumsal dogaya nasil bakmali? Bu konuda yontem agisindan bile
biiylik sorun yaganmaktadir. Denenen tiim yontemler tarihin en bilyiik
yikim savaslarina, krizlerine, ¢evre, issizlik ve aclik sorunlarma bile anlam
getirememiglerdir. Belki yontem sahiplerinin bunda ne sorumlulugu var
denilebilir. Su cevabi vermek miimkiindiir: Sosyal ger¢eklik bir biitlindiir.
Bilim cephesi de en az savas cephesi kadar tiim geligmelerden sorumludur.
Eger bu sorumlulugu duymuyorsa, zaten bilim ahlakindan yoksun demek-
tir. Sistemin basit bir aracidir. O zaman sinif savaglart adina konusma bir
yana, bilimsellik ideasinda bulunma hakki dahi olamaz. Bilimin en temel
vasfi dogruluk ideasidir. Bilim ahlakinin tarihsel abidesi Bruno’yu (MS
1600’de Roma’da yakilan G. Bruno) bu konuda 6rnek olarak sunmanin
tam yeridir. Dogruluk inancin1 yakilma pahasina savunmadan, bilim agkin-
dan (Bilim insanmnin olmazsa olmazidir) asla bahsedilemez. Bilim agki ol-
madan da bilim insan1 olunamaz.

Hallac-1 Mansur farkli bir drnek olarak sunulabilir. Donemindeki hayati
sorunlara ¢6zliim olamayan her bilim insani, en az cephedeki asker kadar
basarisizliginin karsiligini ya 6liimle ya esir olmayla 6deme ahlakiligini

87



gostermedikee ve kabul etmedikge, bu sifati hakkiyla tagtyamaz. Bu soy-
lem siyasetci icin de aynen, hatta daha fazlasiyla gegerlidir. Ciinkii siyaset
toplumsal sorunlarin ana ¢dziim karargdhidir, rant pesinde kosma aract
degildir. Bu duruma gelmis olan gerekten siyasetciyse (basit bir devlet is-
leri idarecisi degilse), sadece kovulmay1 degil, 6liimden beter bir sonucu
sirtinda tagtyan bir Sisyphos’tur. Atom bombasini yemis bir insanlik hala
bundan dogru bir sonu¢ ¢ikaramiyorsa, dlmiis bir insanliktir. Aksini idea
edenler asla insancil toplum yagamini tanimayanlardir.

Sadece smnif, ulus olgusunu degil, dncelikle toplumsal dogay1 yeterince
tanimayanlar, ne bilim insani ne de siyasetci olabileceklerini iyi bilmek
durumundadirlar. Soylemek istedigim, bilimsel ve siyasetsel sorumluluk
ve ahlakiligin ¢ok 6nemli oldugudur. Bu satirlari en agir hiicre icinde hiicre
cezasi kogullarinda yaziyorum. Beni ayakta tutan tek degerin bilim agki ol-
dugunu, bilim agki diginda 6liim dahil yasamin en agir acilarmi dindirecek
baska bir ¢arenin bulunmadigini belirtmek insanlik borcumdur.

a- Siif ve Dinsellik

Smif ve dinsellik arasindaki somut gercekligi kavramlastirmak i¢in
yine orijinal kaynagina inecegim. Kent ve devlet olusumu kadar smif ve
ideoloji tiretimi agisindan Siimer drnedi ¢ok ¢arpict ve greticidir; Gre-
ko-Romen kaynagindan ¢ok daha kapsamli diizeyde iistiin dgreticilik
unsurlarimi tagimaktadir. Avrupa kapitalizmini orijinal kabul edip sinif
ve ideolojisini incelemek sadece Marksizm igin degil, tim ideolojik
(bilim ve felsefe dahil) caligma yiriitenler igin biiyiik bir handikap teskil
eder. Toplumsal gercekligin en sonuncu tiirevinden, orijinali kadar
dogru sonug ¢ikarilamayacagi ¢ok agiktir. Rahip demekten ziyade ideo-
loji, bilim ve felsefeyle ugrasanlar anlaminda Stimer ideologlar1 deyimi-
ni kullanmaya ¢alisacagim. Siimerlerde sinif ve dinsellik anlaminda ne-
ler oldu, bundan hangi dersler ¢ikarilabilir? Degerlendirmemde somut-
tan soyuta gitme yontemini tercih edecegim.

Ayni zamanda ideolojik karargah olan zigguratlarda ekonomi, siyaset
ve savunma isleri diizenlenirken, “Bu ¢aligma ekonomidir, bu da siyaset ve
savunmadir” demiyorlardi. Bunlari birbirlerinden de ayiramiyorlardi. Ins-
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anlar ¢alistiriliyor, {iretim alanlari savunuluyordu. Siyaset planlanmasi
(glincel deyimiyle ekonomi-politik) da yapiliyordu. Tarz ¢ok somuttur.
Hepsi biitiinlik i¢indedir. Ziggurati inga etmeden ekonomi, siyaset ve sa-
vunmanin olabilecegini herhalde zihinlerine bile getiremiyorlardi. Ziggurat
oncelikle bir ideoloji tiretim merkezidir. Burada kavramlar ve inanglar insa
edilirdi. Kavramlar ve inanglar bilyiik ihtimalle uzantis1 olduklar1 Verimli
Hilal’in binlerce yillik neolitik toplumundan derleniyordu. Fakat o toplu-
mu agma sorunlari vardi. Dolayisiyla aldiklari kavramin inang ve ku-
rallarimi oldugu gibi kullanamazlardi. Doniistiirmeleri gerekirdi. Onlerin-
deki toplumsal ingada verimlilikten kaynaklanan artik-iiriinden aslan payi-
na el koyanlar da vardi, karin tokluguna ¢aligtirilanlar da. Ayrica savun-
macilar da gerekliydi. Her an icten ve distan bir isyanci cikabilirdi. Inga
edilen diizen bdylesine bir seydir. Sorumlulugu agirdir. Esit ve 6zgiir kabi-
le insanindan her bakimdan farkl bir toplumsal insa s6z konusudur.

Insan bireyi ve toplumu, zihniyet ve inang toplumudur. Zihniyetsiz ve
inangsiz insan toplumu hi¢ olmamistir. O halde zihniyet ve inang dncelikli
konudur. Bu yonde basarili olmadan toplum calistirilamaz. Ideolojik ya-
ratim bu Oncelikli gérevi basartyor. Siimerli ideologlarin icatlari biliniyor.
Ana-tanricali dinden baba-tanrili (erkek egemen toplumun yansisi) dine,
yerdeki totemden gokteki tanriya, her kabilenin tanrisindan kent tanrisina,
kentlerin birligini temsilen yerin ve gogiin genel tanrilarma dogru bir
dontisiim gegirilir. Tanr1 kavramina bigilen anlam iki alandan beslenir; Bi-
rinci Doga dedigimiz insan ve toplumu disindaki her seyden dogan imge-
ler ile Toplumsal Dogaya iliskin diisiince ve inanclar. Buna eski manevi
kiiltiir 6geleri onciiliik eder. Yeni mesruiyet araglari, yani mitoloji ve din
unsurlart bu kaynaklardan beslenerek yeni toplumsal inganin gereklerini
ortaya koyarlar. Bagarili oluncaya kadar ideolojik faaliyet devam eder. Ka-
bul goriince kurumlastirilir, térenlestirilir, insan gorevliler belirlenir, kurb-
anlar sunulur, tapinaklar insa edilir. Bu islerin tiimii yeni verimli ve karli
toplumu siirdiirmek i¢indir. En, Enlil, Enki, Ninhursag, Inanna, Istar, Mar-
duk ve devam edip giden panteon’u anlatmanin yeri burast degildir. Fakat
yapilan isin toplumsal mesruiyet amagcli oldugu agiktir. Burada onemli
olan eski tanrilar diizeni (panteon) yerine gecen yeni tanrilar diizeninin
neyi temsil ettigi veya yansittigidir.
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Manevi diinyanin (kiiltiiriin) maddi kiiltiirii yansittig1 yanhs bir be-
lirleme degildir. Ama nasili 6nemlidir. Herhalde 6kiiziin sudan yansimasi
gibi bir temsil s6z konusu degildir. Manevi yansima ¢ok farkli gerge-
klestirilir. Basit bir yansima degildir. Insan1 insan eden gergek bir ingadir.
Insa ile kaba yansimalar farkli kavramlardir. Tanri sozciigiinii sik¢a
¢oziimlemeye galistyorum. Ciinkii yer ve zamana gore anlami degisen bir
kavramdir. Derinlikli bir sosyolojik yaklasim, tanrinin toplumsal kimlik
imgesi oldugunu kabul etmekten kaginmaz. Toplumsal kimlik imgesini
basite almamaliy1z. Bu imgenin takibi atom-alt1 pargaciklara kadar uzan-
migtir. Hatta simdilerde CERN laboratuarlarinda maddenin yapisint olus-
turan ‘higgs pargacigr’, ‘tanrisal parcacik’ aranmaktadir. Hikayesi anlatil-
sa ciltleri doldurur. Burada pozitivist sosyoloji yapmiyorum. Toplumu da
basit maddi bir insan kiimesi olarak gormilyorum. Pozitivist ya-
klagmiyorum. O yaklagimin en kaba dincilik oldugunun tamamen farkin-
dayim. Toplumsal kimligin imgesi olarak Tanr1 13,8 milyar yillik evrenin
toplamudir da diyebilirim. Yok olmayacak olandir demek de miimkiindiir.
Kuru bir metafizik yapma niyetim de yoktur. Konuyu basite alanlari
uyarmak icin belirtiyorum. Toplum nasil en esnek zekali madde-enerji
akiskanlig1ysa, tanr1 kavrami da en esnek mana-enerji kavramidur. Istey-
en istedigi kadar anlam yiikleyebilir. Anlam sanatini meslek edinenler
(Filozoflar diyebiliriz) bu isin uzmani gibidirler. Peygamberler de en az
filozoflar kadar anlam ve kavram tiiretme ustalaridir.

Stimer uygarligina iliskin avantajimiz, islerin bu yonli yiiriitiildiigiini
neredeyse cirilgiplak gostermesidir. Higbir 6rnek Siimer uygarligindaki
kadar maddi kiiltiirel geligmeyi manevi alana bu denli basit, basit oldugu
kadar da gdrkemli yansitmamustir. Iddiam budur; istemeyen inanmak, bil-
mek zorunda degildir. Yiikselen yeni siifin kendisini tanrisallagtirmasidir
Stimer Panteonu. Israrla vurguluyorum: Bu husus ¢ok nettir. Daha sonra
bes bin yillik merkezi uygarlik tarihi boyunca gelisen tiim din, felsefe, sa-
nat ve bilim arayislarinda kéken gorevi gormiistiir. Zigguratin kendisi bu
gercegi aciklar. En iist kat tanrilarin panteonudur. Orta kat rahiplerin, tanr
elcilerinin, anlam sanatini icra edenlerin, en alt kat calistirilan kul-kélele-
rin, en alttakilerin yeridir. Tim dinlerin su ii¢lisiiyle karsilasmiyor
muyuz? Tanri-el¢i-kullar diizeni. Temel sinif diizeni soyle degil midir?
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Asker + siyasi yonetici + rahip st tabakay1 olustururken, orta tabaka yani
araci halkay1 orta sinif + biirokrasi + mesrulagtirma kurumlari (iiniversite,
mabet ve medya) olusturur. En alttakiler ilk iki sinifin disinda kalan her-
kestir. Proleter, koylii, memur, 6grenci, kadin, ¢ocuk, issiz vs.

Stimerler kendilerinden sonra gelen anlam kurucularinin fazla yalan
tiretememeleri i¢in igin 6z{ini basit ve anlasilir bir bicimde insa et-
miglerdir. Basit derken tiyatro oynar gibi demiyorum, kavram sanatini
Gistlin bir yetenekle icra etmislerdir demek istiyorum. Akad, Babil ve
Asur Imparatorluklarina geldigimizde, gok tanrili panteondan bir tan-
rinin yiikselmeye, digerlerinin iistiine ¢ikarak onlart kendine yardimet
kilmaya basladigini gozlemliyoruz. Acik ki erk, gii¢ merkezilestikge
panteon da merkezilesiyor. Her dedigi kural, kanun olan krallara sira ge-
lince mutlak, tek tanrili inanglara da kapi aralanmig oluyor. Neolitik top-
lumda her klan ve kabilenin bir tanris1 vardir. Ne kadar klan ve kabile, o
kadar tanr1. Toplum biiyiiyiip birlesik hale geldikge, siniflasip iist yone-
timler olustukca, hatta tek kisilik yonetimler olustukca, tanrilarimizin
sayilart da ¢okluktan bire dogru azalmaya baglar. Temsil ¢ok net yapil-
maktadir. Ayrica kadin toplumda etkisini yitirdikge, tanrilarimizin cin-
siyeti de degisiyor. Erkek, baba, ata tanri peydahlaniyor.

Cizmekte oldugumuz bir semadir. Siire¢ siiphesiz ¢ok karmasik ve kav-
galarla dolu gegmistir. Rahipler dinlerini mitolojiye yakin inga ederken,
donemlerindeki insanlarin inang diizeyini esas altyorlardi. Basarilarmin te-
melinde yatan sey doneme denk insalar gerceklestirmis olmalartydi. Top-
lum ve bireyleri degistikce din de doniisiim gegirecekti. Diger yandan -Ki,
¢ok onemlidir- bu tanrilar orgiisiinii ¢ikarlarina, bireysel diisiince ve in-
anglarina uygun bulmayanlar ¢ikacaktir. Hem toplumun i¢inden hem digin-
dan ¢ikarlarm ¢atigmasi inanglari etkilemeksizin yiiriimez. Catisan birey ve
siniflar, catigan dinler ve tanrilarinda yansimasini bulur. Su toplumsal ku-
rali ¢ok iyi bilmek gerekir: Biiyiik bir anlam sanat1 kavgasini vermeden,
higbir ciddi smif kavgasi olamaz. Ciplak eller ve yiireklerle kalici ve giiglii
kavgalar siirdiirilemez. Tersi de dogrudur. Biiyiik toplumsal uyum ve
bariglar, biiyiik anlam sanatlar1 arasindaki uyum ve bariglarla saglanr.

Merkezi uygarlik makinemiz Siimer kentlerinden yola ¢ikarken, tan-
rilarint da birlikte tagiyordu. Ana hatlarda ciddi bir degisim olmadan, MO
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1600’lerde Babil’in bunalim doneminde iktidar giiclerindeki degisim din-
sel agidan da bir yol ayrimini segenekli hale getiriyordu. Bunalim ve
diisiis, diizenden kusku ve diisiistiir. Panteondaki tanrilara iliskin kusku ve
inang diisiisii de yansimazlik edemezdi.

b- ibrahimi Dinin Cikisi

Babil Nemrutlarimin (kral ve Gist yoneticiler) buna benzer bir bunalim
donemine rastgeldigi tahmin edilebilir. Elde gercek tarih yoktur. Binlerce
yil 6teye iliskin rivayetler vardir. Fakat giintimiiziin anlamli bilimsel kriter-
lerini esas alarak gercege yakin yorumlar gelistirebiliriz. Tarihin bir yorum
sanat1 oldugunu goz oniine getirirsek, her yorumun giiciiniin gercege
yakimhguyla dl¢iilecegi siiphesizdir.

Ibrahim’in hurug (hicret veya ¢ikis) ettigi yore Urfa’dir. Urfa’nin tarih-
sel-toplum yorumu bizleri ibrahimi dinin gerekligine yaklastirabilir. Ayri-
ca ¢ikisin gergeklestigi tahmin edilen dénemi, siireyi de evrensel tarihin
1s1¢inda yorumlarsak, gerceklige bir adim daha yaklasabiliriz. Tam gercek
sevdasina diigmemeliyiz. Clinkii boylesi bir gergek yoktur.

Genis yoresi itibariyle Urfa jeobiyolojisi, Dordiincii Buzul Déneminden
sonra insan topluluklari igin bir cennet goriinimiindedir. Dogal bir sulama
iklimi hiikiim siirmektedir. Olaganiistii floras1 ve faunasi ile ¢ok ¢ekici bir
alan oldugunu ilgili bilimsel ¢alismalardan anlamaktayiz. Insanhgm yiiz-
binlerce yil aradan sonra simgesel dili de konustugu bir asamada bu
mekanda patlama yapmasi beklenebilir. Ayrica Afrika’nin Dogu Rif’inden
kaynakli bilyiik insan ¢ikig yolu, diinyaya insan dagitim istasyonu konu-
mundadir. Deneyimi yasayanlarin iyi takdir edebilecekleri kosullar1 da
barmdirmaktadir. Donem insanlig1 igin ideal barinma, beslenme, korunma
ve ¢ogalma bolgesi oldugu sdylenebilir.

Gobeklitepe kazilarinin ortaya ¢ikardigi ve tapmak oldugu kesinlik ka-
zanan dikilitaglarin tarihinin en azindan on iki bin yil éncesine dayandig
da kesinlik kazanmustir. Tarihi 15 binlere tagimak miibalaga sayilmaz.
Ciinkii o tiir bir tapinak insasi, arkasinda binlerce yillik kiiltiir olmadan
gerceklestirilemez. Bu bilimsel tespitle jeobiyolojik yorum ¢akisiyor. On
bes bin yili askin bir stireden beri giiclii bir kabile sistemi s6z konusudur.
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Ciinkii tapinak kabile sistemini temsil ediyor. Her kabilenin kiigiik bir dai-
resel tapinagi vardir. Muhtemelen yeraltinda benzeri 6rnekleri de mevcut-
tur. Ornegin Harran yakinlarindaki tepeliklerde de benzer yari-daire
tapinak kalintilar1 bulunmaktadir. Dikilitaglarm yapim teknigine bugiinkii
koyliiler, hatta kentliler bile sahip degildir. O halde bu donem insanlar1 ge-
ligkin bir konumda yastyorlardi. Tapmagin bilyiikligi Mekke’dekinden
(Islam ¢ikist donemindeki) kirk kat daha biiyiiktiir. Kaldr ki, Mekke’deki
tapinak ¢ok basit tas yapidir. O halde Urfa’min kutsalligi, merkezi rolii en
azindan on beg bin yillik bir doneme kadar tagirilabilir. O dénemde sadece
Mekke degil, Kudiis (MO 1000’lerin sonunda Davud’un oglu Siileyman
peygamber tarafindan ilk mabedinin temeli atild1) ve diinyanin bilinen
benzer tiim kutsal yorelerinren hem biiyiiklik hem de zaman bakimindan
¢ok biiyiik ve cok eskidir. Sahsi yorumum, Ibrahim dénemine kadar yére
en az on bin yillik bir merkezi alan konumunda kalmustir.

Bu donem on bin yillik bir diinya merkezi anlamina gelmektedir. Bu-
rada merkez kavrami onemlidir. Bes bin yili asan merkezi uygarlik ka-
vramindan da biliyoruz ki, merkez-cevre iligkisi evrensel tarihte siireklidir.
Merkezsiz tarih olamaz. Uygarlik tarihinde merkez-gevre iliskilerinde
birgok kayma yaganmustir. Hicbir mekanin binlerce yillik merkezi konumu
yoktur. Urfa yoresi ilk insanlik merkezi olmasi ve siiresi itibariyle essiz bir
mekéandir. Diger bir 6zelligi oradaki insanlarin otantikligidir. Belki digtan
gelip yerlesenler olmustur. Ama o tapinaklari yapan halk hep o yoérede kal-
mugtir, Tarihte ilk ad kazanmig kabileler toplumu olan Hurrilerin esas yer-
lesim alanlarindan olmasi, Hurri kokenli Mitanni imparatorlugu’nun
bagkentinin (Wagsukani-Serékani-Ceylanpinar) bu ydrede bulunmasi otan-
tik halkin kimligini anlamamiza imkan vermektedir. Ayrica Verimli
Hilal’in merkezi konumundadir. Verimli Hilal’den kaynaklanan kiiltiirel
¢ikiglarin her tarafini, 6zellikle Siimer ve Misir uygarligini beslemede
basat rol oynadiklar1 kesindir. Ibrahim’in Misir seferi ve Babil iliskisi bu
gergegi dogrulayan rivayetlerden sayilmalidir. Misir’da hanedanlik kuran
Hiksoslarm (MO 1800’ler) da bu yéreden kaynaklandig bilinmektedir.
Tapinaklar bir gercegi daha ortaya ¢ikarmaktadir. Hediye ve ziyafet kiil-
tiriiniin tapiagin onemli islerinden oldugunu kestirebilmekteyiz. Bu
gerceklik ticaretin dogusunun ipuclarini vermektedir. Tapinaklarin ilk
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degis tokus merkezi roliinde olduklari Siimer tapiaklarindan da bilinmek-
tedir. [brahim’in ¢ikisindaki ticari niteligi goz oniine alindiginda, bu gerce-
klik daha da somutlagir. Ibrahim’den sonraki argiimanlar1 saymay1 pek
onemli bulmuyorum. Ciinkii iyi biliniyor.

MO 1600’lerin Urfa’st, o donemin ii tarihsel giiciiniin orta yerindedir:
Siimer-Babil-Asur giiclerinin kontroliindeki Asag1 Mezopotamya, ¢ Ana-
dolu’da yiikselen Hititler ve gorkemli Yeni Hanedanlik firavunlarimin
giiclendigi Misir. Daha o donemde Urfa ydresi jeobiyolojinin en verimli
merkezi olmasmin yaninda, en énemli jeopolitik merkez olmaya dogru
yol almaktadir. Mitanniler bu jeopolitik boslugu doldurarak yiikselise
gececeklerdir. Tarihe derinden bakanlarin ilk defa uygarliklar arast iligki
ve diplomasinin goérkemli donemi olarak degerlendirdikleri bir tarihin
baslangi¢c asamasindayiz. Kiiltiirler arast yogun aligveris gerceklesirken
tam bir ticaret firtinast esmektedir. Ticaretin bir kiiltiir olarak geleneksel-
lesip kurumsallastigi bir dénemdir. Saraylar birbirlerinden yogun gelin al-
maktadirlar. Dinler, ideolojiler karisiyor, doniisiiyor. Hititler kendilerini
‘bin tanrili iilke’ diye tanimlamaktadir. O dénemde ¢ok ihtiya¢ duyulan
‘ateilik’ merkezi de bu yoredir. Destanlarda gegen meshur ‘Kikuli” at sey-
isciliginin yoresidir. Kabile sisteminin doruk asamasi yasanmaktadir.

Urfa’nin yalniz din kutsallig1 agisindan onemli degildir; tiirki, deyis,
saz, davul, zurna sanat¢iliginin arkasinda da bu tarihsel kiiltiirel cephe
vardir. Ibrahim’in ¢ikiginin arkasinda da bu gergeklik vardir. Hurug ya-
panin bir mi, bin Ibrahim mi oldugu aslinda agik ve net bir konu degildir.
Bu o kadar 6nemli de degildir. Onemli olan o dénemde giiclii bir egilimin
var olusudur. Ortam ¢ok hareketlidir ve ticareti karli bir zanaat haline ge-
tirmistir. [brahim, kurumlagan ticaret siifinin bir ferdidir sadece. Onemli
olan uygarliklar arasi ticaretin kurumlagsmasidir. Hayvan ticareti ¢ok can-
lidir. Yore bu yonden ¢ok elverislidir. Nitekim Ibrahim, siiriileriyle ha-
reket halindedir. Hayvan tiiccar1 oldugu agiktir. Boylesi binlerce tliccarin
Misir’a sefer yapmasi ticaretin dogasinda vardir. Kole ticareti de vardir.
Yusuf’un kole olarak satiligt anlamlidir. Cariyelik-kadin ticareti de vardir.
Ibrahim’in Hacer’i satm almas yine bu konuda aydinlaticidir.

Ayrica Ibrahim’in giilii bir kabilesi vardir. Kendisi kabile énderidir.
Her kabilenin bir tanrisinin oldugu, cok gorkemli tapinak kiiltiiriinden
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gayet iyi anlagilmaktadir. Ibrahim’in kabile tanrisiin ydreyi kontrol al-
tinda tutmaya calisan Babil’in tanrilariyla cekisecegi de ¢ok agiktir. Ce-
kisen maddi ¢ikarlar, ¢ekisen tanri kiiltiriinde yansir. Urfa adindaki Ur
kelimesinin etimolojik olarak Siimerlerin Ur (tepe) sifatindan veya is-
minden tliredigi yiiksek olasiliktir. Urfa, muhtemelen ‘tepelik yerleske’
gibi bir anlama sahiptir. Bu dogru bir anlamlandirmadir. Tartigilan diger
bir konu Ibrahim’in etnik kokenidir. Hurri mi, Semitik mi oldugu tam net
degildir. Yore bu yonden bugiin de yasandigi gibi tam bir alasim bélgesi-
dir. Karigik olmayan kabile ve kiiltiirii yok gibidir. Ibranice etimolojik
olarak sinirlt bir karigimi cagristiran drneklerle dolu bir dildir.

Ibrahim’e iligkin Kutsal Kitaplara da mal olan dykiiyii hepimiz ezbe-
re biliriz. Nemrutla cekistigi, putlarmi kirdigi, atese atilmak istendigi,
mucizeyle kurtuldugu, hicrete gectigi, bugiinkii Israil-Filistin’e goc et-
tigi, cariye Hacer’in (muhtemelen yerli kiiltiirden, Arapliga yakin) Is-
mail’i dogurduktan sonra Mekke yoresine goge zorlandigi, soylu Sa-
ra’dan Ishak’m dogdugu, Yakub’un ishak’in iki oglundan biri oldugu,
Yakub’un oglu Yusuf’un kdle olarak Misir firavununa satildigi, saray
aski ve entrikalar1 sonucu vezirlige kadar yiikseldigi vb. birgok hikaye
unsuru bu mal olug kapsamindadir.

Acik ki Ibrahim’in kiiltiirii ne Siimer ne de Misir uygarlik kiiltiiriidiir.
Urfa’nin binlerce yillik kabile kiiltiriidiir. Fakat cok dnemli bir
doniisiimiin yasandig1 bir ¢agin karmasiklastirdig1, sentezledigi bir kiiltiir-
diir. Oykiisiinii yorumlarsak bazi anlamh sonuglara varilabilir. Nemrut
maliimdur, Babil yonetiminin vali unvanidir. Putlarin toplu bulundugu yer
Babil Panteonu’nun Urfa’daki temsilidir. ibrahim’in babast Nemrut’un
hizmetindedir. Ama problemleri, ¢eligkileri vardir. Ne de olsa y6renin bir
kabile soylusudur. Kendine has dini inanglar1 olmast beklenir. Ibrahim ba-
basmnin, dolayisiyla kabilenin ¢ikarlarmin pesindedir. Sonug cekisme ve
kavgadir. Put kiricilig1 ve atese atma denemesi bu gercegi agikca yansit-
maktadir. O halde yalmz kendi kabilesinin degil, tim benzer kabilelerin
¢ikar catismasina onderlik ediyor. Bir nevi Babil kolonyalizmine karsi
yerellik, yurtseverlik miicadelesi vermektedir. Babil Panteonu bu savagin
anlam cephesidir, ideolojik karargdhidir ve hegemonik rol oynamak iste-
mektedir. Ibrahim’in ideolojik cephesi ise kabile manevi kiiltiirii, yani
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dinciligi ve tanriciligidir. Onderlik ettigine gore, kendi kabile tanrist da
kabile tanrilarinin 6nderligini yapacaktir. Boyle de olmaktadir. Devlet ol-
dugundan 6tiirii Babil Nemrut’u iki anlam cephesinin savagindan daha
giiclii veya basariyla ¢ikiyor. Ibrahim agisindan gog yollar1 zorunlu hale
geliyor. Ibrahim icin hem yillar hem de yollar zorludur. Ciinkii giristigi
savag ciddidir. Uygarlik gelenegine karsi ¢ikiyor. Put kirmak, resmi uy-
garlik sistemini (dénemin resmi modernitesini) reddetmektir.

Siiphesiz boyle yiizlerce kabile ve kisi resmi uygarlikla kavgali ol-
mustur. Babil ve Asur, donemin bir nevi soykirimi olan ‘kabile kirim1’y-
la da tinliidiir. Dolayisiyla biiyiik bir rahatsizlik ve ¢atisma dénemi soz
konusudur. Unlii Hammurabi bu dénemin (MO 1700-1600) miithis
kralidir. Ik hukuk kurallarini koydugu sdylenir. Ibrahim’in miicadelesi
bu yoniiyle bir nevi giiniimiiziin kapitalist uygarligina karsi somiirgele-
rin kurtulus savaglarina da benzemektedir. Misir’a yonelisine yol agan
bir neden siirii ticareti iken, muhtemelen ikinci énemli nedeni miittefik
bulma ihtiyacidir. Yusuf’un dykisiinden bu sonucu ¢ikarmak kesinlikle
miimkiindiir. Clinkii uygarliklar arasi rekabet de bu donemde oldukc¢a
gelismis ve siddetlenmistir. Hitit-Misir, Babil-Hurri (Hitit) ve Babil-
Misir gekismeleri ok sayida kayda yansimistir. Anlagilan odur ki, Ibra-
him, ti¢ uygarligin da denetimi diginda, iklimi biraz Urfa’ya benzeyen
bugiinkii Kudiis civarina yerlesmistir. Yagsamin1 burada bir gégmen ola-
rak gecirmektedir. Zorbela bir mezarlik yeri satin almigtir. Urfa’yla
iligkileri devam etmektedir. Torunu Yakup buradan yakin akrabalarindan
Lavan’in kizlar1 Rahel ve Lea ile evlenmistir.

Konumuz agisindan énem tagiyan Ibrahim’in dininin gegirdigi
doniisiimdiir. Ibrahim’in bir kuskuya diistiigii anlasiimaktadir. Nemrut’un
putlarini kirmasi dinsel siiphesini dogrulamaktadir. Bagka bir dinin tan-
rilarmin temsili de olsa, putlarii kirmak din stipheciligine acik isarettir. O
donemin diigiince geleneginde ‘gaipten sesler’ onemli yer tutar. Diislince
yogunlasmasinin bazi esinlenme ve esrimelere yol agma halidir gaipten
sesler. ilham dilidir. Bir giin boyle bir ses isittigi soylenir. Kendisine gelen
sesi veya ilham (gaipten ses) sdyle yorumladigi soylenir: “Wa Hewe!”
Bunun Hurrice bir deyis olma ihtimali vardir. Anlami “Bu O’dur”, kisaca
“O’dur.” Yani bekledigi, umdugu yeni sentez tanrisidir. Musa ve Muham-
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med’in de tanrtya erigimi boyle olacaktir. Demek ki gelenek ¢ok eskidir.
Etimologlar “O’dur”u halen arastirtyorlar. Benim sahsi yorumum bdyledir.
Gide gide bu deyimin ‘Yahweh’e, oradan ‘Yahudi’ye doniistiigline dair ise
kanaatler ortaktir. Unlii Ibrani tanrismin ¢ok kisa ykiisii boyledir.
Misirhilarin ‘Apiru’ adlandirmasindan ¢ikan Ibrani sézciigiiniin “¢ol-
den gelen tozlu insanlar’ anlamina geldigini sdylemistim. Ibrahim’in
kendi onderliginde yeniden insa ettigi kabileye Ibrani, dinine de yine
yeniden anlam olarak insa ettigi Yahuda (Yahudi’nin 6ziinde tanrt ad1 ol-
dugunu, tipki Israil gibi oldugunu hatirlatalim) demesi miimkiindiir. Yeni
dinin tarihsel kokeni ve kisa seriiveniyle gelisimini simdilik boyle
¢ozlimlemenin oldukga anlamli oldugu kanisindayim. Yeniden insa edil-
mis, kendini ¢ok yalniz hisseden bir kabile dinciligiyle kars1 karsiyayiz.
Doniigiim gecirmig bir kabile dinciligi ve tanriciligt eger devrim degilse,
kesinlikle Islam gibi, Protestanlik gibi ciddi bir reformdur. Doniisiim
geciren, yeniden inga edilen (Kenan, Semitik kabilelerin egemen oldugu
ortam) kabile ve tanrisinin bagnazca savunulmasi maddi yasam kosul-
larmin glicligiinden, zorluklarindan dogsa gerek. Yahudilerin neden para
ve ticarete cok 6nem verdikleri ve bu konuda diinya ¢apinda uzmanlasti-
klart daha kabile olarak ticarete gectikleri donemden gayet iyi anlasil-
maktadir. Kabilenin hayatta kalmasi ticarete, dolayisiyla paraya baglidir.
Ismail’in kurban edilmek istenmesi, gaipten sesle bundan vazgegilmesi
yeni dinin dnemli tamamlayict bir unsurudur. Kurban gelenegi cok eski ve
yaygindir. Cocuk kurbanlari da bunlardan biridir. Muhtemelen o déneme
kadar uygulanan bir gelenektir. Ibrahim ve tanrisal manasi bunun artik
modast gecen bir gelenek oldugunda anlastyorlar. Reformun énemli bir
maddesi budur. Yerine bilinen hayvan kurbanlar1 gecirilmektedir. Ismail
ve Hacer 6ykiisiinden ¢ikarilacak yorum, yeni dinin Semitik-Arap kabile-
lerinde pek sempatiyle karsilanmadigidir. Cok erken dogmus bir ‘On Is-
lamcilik’ deneyi olarak degerlendirilebilir. Fakat yayginlasamamistir.
Mekke’nin merkez olmast daha o dénemde Gnemini gdostermektedir. Far-
kl1 bir kabile panteonu bulunmaktadir. Paganizm (kabile putculugu, tan-
ricilig1) halen gok giicliidiir. Yakup déneminde sekillenen Israil unvan il-
ging bir gelismedir. El eki Kenanlilardan (Liibnan-Filistin y6resindeki Se-
mitik kabileler) alinmugtir. Semitik kokenli bu kavram ‘yiikselti’, ‘yiice’
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anlamina yakindir. Ibrani kabilesine ‘Elohi’ diye geger. Islamiyet’le ‘Al-
lah’a doniisiir. Semitik kabilelerin genel tanrist demek miimkiindiir.

Hint-Avrupa kabilelerinde ‘Got’, Irani-Kiirtce lehcede ‘Gudea’ aym
anlam temsil etmektedir. Kabilelerin ortak atasi veya tanrist anlaminda-
dir. Guti kabileleri ve Gudea’nin MO 2150°de Siimer hegemonyasi bu
nedenle anlamlidir. Tanri-kral anlamina gelmektedir. Donemin ¢ok kul-
lamlan bir kral unvamdir. ‘Israel’, ‘tanriyla giiresen’ anlamina gelir. Bi-
raz kabile sovenizmini ¢agristirmaktadir. Kendini o denli giiglii goriiyor-
lar ki, tanrilariyla bile giiresebiliyorlar. Daha dogrusu kavga ediyorlar.
Ibrahim’in put kiricilik geleneginin bir devami gibi geliyor. Ibranilerin
tarih boyunca tanriyla ¢ok giirestikleri sayisiz ideolojik hamlelerinden
anlagilabilir. Her ideolojik yeniliklerinin ‘tanriyla giires’ anlamina gel-
digini unutmamaliyiz. Yahudi aydinlarinin anlam ustaliklarina (kavram,
teori, teoloji) daha sonra deginecegim.

Kabilenin MO 1600-1300 dénemi oldugu tahmin edilen Misir’a bir
g0¢ Oykiisii vardir. Yusuf ve Musa 6ykiisii bu go¢ sonucunda ortaya ¢ik-
maktadir. Misir’da uzun bir deneyim gegirdikleri, yari-kolelik kosullarin-
da yasadiklari, birliklerini korumaya calistiklari, belli bir siniflagmaya ug-
radiklar;, muhtemelen Musa’nin bu kabile kalintisinin bir ileri geleni ol-
dugu, tipki Ibrahim’in Nemrutla yasadig: celiskiye benzer bir geliskiyi
Misir Firavunuyla (kral unvani) yasadigi, bunun tek tanrili bir din ilan
eden Akhenaton ddnemine rastgeldigi, hicretin ise MO 1304-1280’lerde
Firavun olan II. Ramses doneminde gerceklestigi rivayet edilmektedir.
Musa’nin {inlii ¢ikisi, hem doga kosullarina (Sina Yarimadasi getin kosul-
lara sahiptir) direnisi, hem de ¢evrede dost olmayan birgok kabile ve ka-
vimle celismesi ve catigmasi Tevrat’a da konu edilmektedir. Kirk yillik bir
direnis ve gog ¢ilesi yasiyor. Tur Dagi’'nda ‘gaipten ses’ gelenegi bir kez
daha tekrarlanir. On Emir (vahiy, tanrisal buyruk) alimr.

Ibrani kelimesi muhtemelen bu dénemin iiriiniidiir. Tanrtya iliskin eski
adlar yerine yeni ad olarak ‘Rabbi’ (Efendi) ikame edilir. Belli bir
siniflasmay1 yansitmaktadir. Puta tapiciliga cok daha sert karst ¢ikilir. On
Emir’in saklandig1 sanduka (Kutsal Kitap gelenegi) etrafinda yeni bir
kiilt (tapinma bigimi) olusturulur. Tevrat’ta bir donemlestirme yapilir.
Cikis-Kahinler-Onderler-Krallar-Peygamberler-Yazarlar bigiminde bir
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terminoloji kullanilir. Unutmamak gerekir ki, MO 1600’lerde Ibrahim’in
yasadigi donemden MO 600’lere kadar ortada Yahudi dini diye bir yazil
belge yoktur. SozIi aktarilan bazi gelenekler vardir. Sanirim yazil ge-
lenek Isaya Peygamberle bu tarihlerde baglatilarak gelistirilir. Babil es-
areti doneminde (MO 596-540) Zerdiist’ten ¢ok unsur alinir. Grek diisiin-
cesinden de giderek etkilenme olur. Ahd-i Atik denilen Kutsal Kitap
siirekli gelistirilerek ortaya ¢ikarilmigtir. Kalin ciltleri ve yorumlari olus-
turulmustur. Muhafaza edilen bir gelenekler toplami olmasi agisindan
onemlidir. Daha sonra dogan dini, felsefi ve edebi etkileri, sanat esinlen-
meleri bilylik olmustur. Ayrica ¢ok sayida yorumlari gelistirilmistir.

Tek tanr1 kavraminin kisa dykiisii boyle olmakla birlikte, Ibrahimi din-
lerde ¢ok farkli anlatilir. Agik ki, bir ideolojik kimlik hegemonyasi olarak
gelistirilmek istenmistir. Ana fikirlerden biri, kiigiik bir Yahudi kralligmi
dogurma ‘projesi’ olduguna iliskindir. Spinoza bile boylesi bir yorumu
yapar. Tek tanrili din Misir’da zaten ilan edilmis bir kavramdi. Siimerler-
de, Babil’de, Asurlarda sirayla ‘En’, ‘Marduk’ ve ‘Asur’ en biiyiik tanri
unvanini ¢ok nceleri almisti. Onemle vurguladigim gibi, bunlar etkisi ve
otoritesi artan krallar1 ve krallik kurumunu yansitan, simgelestiren ka-
vramlardir. Putlastirma ve adima kiilt (ibadet) gelistirme, mesrulastirma
cabasimin bir pargasidir. Tiim uygarliklarda benzer bir ideolojik hege-
monya c¢abasi vardir. Cok giiclii bir mesrulagtirma araci olduklari i¢in, her
uygarlik bu yontemi veya dini daha da gorkemlilestirmeye calisr. Ibrani
kabilesi veya kavminin de bu tarihsel geleneklerden etkilenerek kendi
kiiciik kavim kralligin1 mesrulastirma aracini inga etmeleri beklenen, an-
lagilir bir husustur. Yaygin gelenegin Ibranilerin payina diisen kismidir,

Ibranilerin ideolojisiyle siirekli hayallerinde yasattiklari krallik projesi
MO 1020-950 yillar1 déneminde somutluk kazanir. Saul, Davut ve Siiley-
man ti¢ 6nemli kral kisilik olarak tarihe yansitilir. Peygamber-krallardir.
Farkini (Misir ve Siimerle) hemen goriiyoruz. Tanri kral degil, peygam-
ber-kral oluyorlar. Tevrat okumalarinda bu nedenle bir Yahudi krallik
arayisi olarak yorumlanmasi yabana atilmamasi gereken bir goriistiir. Ta-
bii ki tiimilyle bir krallik projesi olarak yorumlamak da dogru olmaz.
Ama yine de tek tanr1 ile her kavmin kendi milli, yerel krali ve devleti
arasinda bir baglant1 oldugunu gérmek, Kutsal Kitap okumalarinda ithmal
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edilmemesi gereken dnemli bir yontem sorunudur. Ama yasadiklari cileli
yasam, karsilastiklari giicliikler, kavga ettikleri uygarlik ve kabilelerin
biiyiikligii ve ¢coklugu nedeniyle kendi sentezlerini daha ayrintili ve kut-
salca gelistirmeye, farkl kilmaya biiyiik 6zen gostermislerdir. Tekrar be-
lirtmeliyim ki, bu kabile dinciliginin arkasinda en azindan on bin yillik
merkezi rol oynamig bir kabile kiiltiiriinlin etkisi vardir. Giictinii koru-
masinda bu kiltiiriin pay1 onemlidir. Ortadogu’da dinsel gelenegin giiclii
olmasinda da bu etkinin payin hep aramak gerekir.

Ibrani dininin, Hiristiyanlik bir kol olarak kendisinden kopuncaya ka-
dar ciddi bir etkisi yoktur. Diger halklar1 ¢ok az etkilemistir. Zaten kavim
dini olusu yayilmasina engeldir. Hatta ‘se¢ilmis kavim’ belirlemesi bu te-
killigi daha da pekistirir. Asil onemi Hiristiyanligin ve Miisliimanligin
ortaya ¢ikiglarinda ve kapitalist modernitedeki milliyetgilikle olan iligki-
lerinde kendisini gosterir. Iliski daha ¢ok kavram, teori ve teoloji kap-
samindadir. Merkezi uygarligin iki gii¢lii kolu olan Misir ve Siimer uy-
garliginim ideolojik dgelerini ve teolojik yapilarmi reformdan gecirmeleri
diger 6nemli bir yan 6zelligidir. Eger bu reform olmasaydi Ortadogu tari-
hi, dolayisiyla evrensel tarih farkli gelisirdi. Oneminin ayrmtis1 surada-
dir: Insanlarin asla tanr1 olamayacaklari ibrani dininin temel bir ilkesidir.
Insanlar ancak peygamber (tanr1 elgisi, temsilcisi) olabilirler.

Bu ¢ok onemli bir gelismedir. Misir ve Stimer krallar1 kendilerini bin-
lerce yil tanri-krallar olarak mesrulastirmiglardi. Buna sistemli bicimde
karsi ¢ikan Ibrahimi gelenektir. Grek kiiltiiriinde insan-tanr1 benzetmesine
felsefeyle karsi ¢ikilirken, Ortadogu’da Ibrahimi dinlerle karsi cikilmakta-
dir. Siiphesiz bu yaklagimi arkasinda ekonomik, sosyal ve siyasal gelis-
meler rol oynamugtir. [brahim’in bizzat sahsinda temsil ettigi ekonomik an-
layig liberalizme oldukca benziyor. Firavun ve Nemrut kolektivizmleri
kole calistirlmasina dayantyordu. Kéleler lizerinde bir makine diizeni ku-
rulmustu. Kul-tanr (halen gegerli bir kavram) kavrami bu mekaniklesmis
kolelik déneminden kalmadir. Ibrahimi din bu koklii iliskiyi yrkmanuigsa
da olduk¢a yumusatmistir, reformdan gecirmistir. Etkili olmasinda burada-
ki rolii belirleyici olmustur. Ibrani kabilesinin bizzat kendisi hem Nem-
rut’un (Babil krallarr) yaninda hem de Firavun’un (Misir Krallig1) yaninda
bu tarz ¢aligtirilmaya karst ¢ok direnmistir. Kabile kiiltiirti tam kolelestiril-
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meyi kabullenmemistir. Smif savagi dedigimiz olgunun temelinde kabile
kiiltiiriiniin k6lelesmeye karst binlerce yillik direnmesi vardir. Sadece etnik
bir direnme degildir s6z konusu olan. Benim ayri bir kavram olarak dnem-
sedigim husus burada gegerlidir. Simf savasi degil, siniflagmama, sinif ol-
may1 kabullenmeme savasi daha onemlidir. Hem tarihte karsimiza ¢1-
kanidir, hem de dogru olan1 budur.

Marks’in ve Marksistlerin hi¢ anlamadiklari husus budur. Onlar
siniflagmay1 olumlu, ilerici bir ¢izgisel tarih gelismesi olarak gorirler.
Hatalar1 kadar basarisizliklarinin da temelinde yatan bu anlayislari ¢ok
olumsuz rol oynamustir. Binlerce yillik kabile, asiret ve kavim direnisleri,
hatta kapitalist moderniteye kars1 baz1 yonleriyle ulusal kurtulug savaslari
ayn1 zamanda simflasmaya karst direnis savaglaridir. Ibrahimi dinlerde de
bu ozellikler giicliidir. Sonradan saptirilip uygarlik dinlerine doniistiiriil-
meleri farkli bir olgu olarak degerlendirilmelidir. Kolelige direnis her ii¢
Ibrahimi dinde de mesrudur ve tesvik edilir. Ekonomide de ciddi reform-
lara yol agmislardir. Daha esitlik¢i bir yap1 hedeflenmistir. Sadaka, zekat,
vakif onemli araclardir. Kati ekonomik sinirlart yumusatmayi hedefler.
Siyasi alanda demokrasi ve cumhuriyet hedeflenmese de, tanri-kral otori-
tesi yumusatilmistir. “Tanr1 golgesi kral’ kavrami gelistirilmistir. Komiin
yasami anlam ve uygulama bulmustur. Acik ki ekonomik, sosyal ve siya-
sal alanda devrim degil reform yapilmistir. Ama dénemine gore bu adim-
lar1 kiigiimsememek gerekir. Ben bu adimlart merkezi uygarlik sisteminde
doneminin ‘sosyal-demokrat’ tavri olarak degerlendirmistim. Buna benzer
sosyoekonomik hareketlerdir. Manevi kiiltiire, dine yanstyan bolimiinii
sik¢a isledim. Yine de insanin tanrmin vekili, elgisi olabilme sifati teolo-
jik bir devrimdir. Evrensel tarih {izerinde etkileri biiyiik olmustur. Islam
bolimiinde bu hususu biraz daha islemeye ¢alisacagim.

Ibrani yahut Yahudi ideolojisinin milliyetgilikle, dolayisiyla ulus-devletgi-
likle baglantisint kapitalist modernite boliimiinde kapsamli degerlendirmekle
birlikte, hemen belirtilmeli ki, bu iliski ve etkisi cok onemlidir. En vahim so-
nuglari bizzat “Yahudi Soykirimi’yla Yahudi halkinda yasanmustir.
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c- Hiristiyan Direnisi ve Sinif Savagimi

Tarihte etnik temeli olmayan ilk ciddi sosyal hareketlerden en basta ge-
leni olmast itibariyle Hiristiyanlik ¢ikisi onem tagir. Cikisinda yeni bir uy-
garlik kurma degil, 6zgiirlesme ve esitlik daha cok agir basar. Ortadogu’da
yaklagik ti¢ bin bes yiiz yillik merkezi uygarlik sisteminde olusan alt sinif
ve tabakalasma siirecinin Roma Imparatorlugu'nda doruk noktasma var-
masina bir tepki olarak gelisir. Ibrahim ve Musa doneminde dinsel hareket
sinif zelliklerinden gok kabile, kavim dzelligini tasimaktayd:. Isevi do-
nem hem kabile ve kavim 6zelliklerinin iistiinde, hem de sistem disina iti-
len tiim yoksullar ve issizlerin yani sira tutsak edilmis kabilelerin, tarikat-
larm (Yeni ¢tkmaya baglamuslardir. Ornegin Esseniler), askerden ve kéle
¢iftliklerinden kaganlarin saflarina kostuklart yeni bir sosyallesme dinidir.
Bir kabile veya devlet olusturulmuyor. Her kavim ve devletin biinyesinde
komiinal sosyal bir cemaat olusturuluyor. Bu agidan dikkate degerdir. Ne
kavim ne de uygarlik hareketi olmas1 hizla genislemesine yol agarken, ikti-
dar ve uygarliga katilimin 6niinde de hep bir darbogaz olusturmustur. Bu-
giin de benzer bir ikilemi yasamaktadir. Demokratik komiinal yonii giiclii
olmasina ragmen, bu yondeki gelisimi siirlt kalmustir. Baslangicta giiglii
olan bu yonii uygarhiga gegis siirecinde ikinci plana diismdstiir. Ayrica ka-
vim milliyet¢iligi dogrultusunda evrim gostermistir.

Cikisinda rivayetler agir basmaktadir. Gergek bir Isa’nin olup olmadig:
bile tartigilmaktadir. Tipk1 birgok Ibrahim oldugu gibi bircok Isa da ol-
mustur. Ciinkii Roma’nin yaygin ¢armiha germe cezalandirmasi uygulan-
maktadir. Spartakiis hareketinin anilari tazedir. Bu hareket sirasinda Roma
yollarinda bes bin kisinin ¢armiha gerildigi rivayet edilir. Benzer uygula-
malar Kudiis eyaletinde de sikca yasanmaktadir. Incil’de (Ahd-i Cedid)
[sa’nin Gykiisii genise anlatilir. incil bir nevi Isa Roman gibidir. Avrupa
kiiltiirinde Roman yazimi Incil’den etkilenmis olabilir. Musevi dininden
oldugu, din adamlarmin {ist tabakasina tepki duydugu, farkli bir mabet
uygulamasina gectigi, Kudiis’te etkin olmak istedigi, doneminde Esseni
tarikatindan ve Vaftizci Yahya’dan (Peygamber) etkilendigi soylenmek-
tedir. Roma Valisi ve isbirlik¢i Yahuda Kralligi’na karsit konumda bulun-
dugu bu sdylem kapsamindadir. On ki Havari hikdyesi etkinliginin smnur-

102



larm1 yansitmaktadir. Herhangi bir ayaklanma tesebbiisii olusmamustir.
Bir nevi propaganda grubu halinde bulunmaktadir. Muhammed’in Mek-
ke’deki propaganda dénemine benzemektedir. Farkli bir séylemi olmakla
birlikte, Ahd-i Atik’in bir nevi yoksullardan yana yorumudur. Carmiha
gerildiginde (Milladi 34) etrafindaki grup hizla dagilir. On Ugiincii Havari
oldugu sdylenen Yehuda Iskaryot’un ihbariyla yakalandig1 séylenmek-
tedir. Yahudi istihbaratinin ¢ok eski bir tarihe dayandigi bu ornekten de
anlagilmaktadir. Biiyiik ihtimalle kiigiik cemaati i¢inde bir etkisi olmustur.
Fakat belirtildigi gibi belirleyici olan sosyal ortamin dogurganligidir. Isa
gercekligi bu ortamin katalizorii roliinti oynamustir.

Kendisinden sonra tek etkili isim, Tarsus dogumlu ve Sam’da hidayete
erdigini sdyleyen Paul’dur. Hareketi asil toparlayan kisidir. ilk yiizyil
icinde resmen kabul edilmis yazili bir Incil yoktur. Incil’ler ikinci ve
tigtincii yiizyillarda derlenecektir. Birgok onaylanmayan drnekleri de var-
dir. Kabul géren Incil dért tanedir. Konular birbirine yakin, iisluplar far-
klidir. Direkt tanr1 sozii olarak diizenlenmemislerdir. Olaylar anlatilirken
yer yer tanri sozlerinden dem vurulur. Zamanin Grek diistincesinden de
yararlanilmugtir. Teolojisi Grek ve Ibrani karigimi bir sdylemi ihtiva eder.
En 6nemli kavram Baba, Ogul ve Ruh-iil Kuddiis tiir. Tarihi ¢ok eski olan
liclii tanrisal panteonun izini tagimaktadir. Tarihte birgok uygarlik siste-
minde iiclii panteon temsili vardir. Roma panteonu bu hususta agiktir.
Dinsel tarih bu tip benzerlikleri olduk¢a yansitir. Cok tartistlan {sa’nin
tanr1 mi, yoksa insan dogasindan m1 oldugu hususu bu tarihle
baglantilidir. Yahudi dini insan tanriligin1 yasaklarken, bircok uygarlik di-
ni tanri-kral sdylemini degismis olarak siirdiirmektedir. Isevilikte bir sen-
teze gidilmek istendigi anlagilmaktadir. Fakat bu ayrimin biiyiik mezhep
parcalanmasina ve kavgalara yol actig1 bilinmektedir. Temelinde sosyal
farklilasma da rol oynamaktadir. Ornegin Ariuscular isa'nin insan karak-
terini esas alirken, yoksul tabakalar1 temsil etmekteydiler. Roma iktidari
carkina dahil olanlar, tanrisallik kékenine daha ¢ok sarilmaktaydilar,

Incil yazimma kadar Hiristiyanlar da daglar ve ¢ollerde inziva hayati
yasanmaktaydi. Biiyiik perhiz (oruc) hareketleri yasanmustir. Unlii azizler
bu dénemlerin iiriiniidiir. ikinci adimi manastirlar1 kurarak atmislardur. 3. ve
4, yiizyillar manastirlarin kurulug asamasidir. Ortadogu’nun her tarafina

103



dagilmiglardir. Roma-Sasani savaglarindan bikan, korkan ve askerlerden
kaganlar yigimla saflara katilmaktadir. 4. yiizyildan itibaren hem Dogu Ro-
ma’nin (Bizans) resmi dini olmasi, hem de basta Asuriler, Ermeniler ve
Grekler olmak iizere birgok kavmin dini haline gelmesi de s6z konusudur.
Bu kii¢iik kavimler Roma ve Sasani zulmiinden ve somiiriisiinden bikan za-
manin kiiltiirel agidan en gelismis halklaridir. Bunlara Kiptileri (Misir Fira-
vunlart doneminden kalma bir halk) de dahil etmek gerekir. Hareketin
bagin1 Kilise Babalari gekmektedir. imparator Konstantin’in (Dogu Ro-
ma’y1 312°de Bizans ta, bugiinkii Istanbul’da ilan eden kisi) Hiristiyanligm:
ilan etmesi ve Iznik Konsiiliiniin 325 tarihli toplantist yeni bir asamadir.

Uygarlik ve anti-uygarlik egilimleri birgok mezhebe yol agar. Siiryani
ve Ermeni kiliseleri (Nasturi ve Gregoryan) kurulur. Roma-Latin ekii-
menik (evrensellik) ideasinda ilk par¢alanma emareleri boyle ortaya ¢i-
kar. 5. ve 6. ylizyillar hareketin tim Avrupa’ya yayilima donemidir. 7. ve
10. yiizyillar Dogu Avrupa’da yayilma donemidir. Avrupa’daki basaris,
paganizmi (yerel kabile dinleri) geriletmesi, manevi-kiiltiirel bir devrim
olusturmasindandir. Bat1 Hiristiyanlik hareketi Dogu’nun on bes bin
yilda olusan manevi kiiltiriinii Avrupa’ya tagimakla daha sonraki gelis-
melerin tohumunu ekmistir. Tarihte her toplumsal hareket once manevi
kiiltirde embriyo halinde olusur. Bu olusum olmadan, maddi kiiltiirel ge-
lismeler kendiliginden olusmaz. Avrupa’nin temellerini dosemede Hiri-
stiyanligin manevi kiiltiir aktarimlar her sey olmasa da, en dnemli
pargasidir. Buna sirayla Museviligin ve Islamligin kiiltiirel aktarimini da
eklemek gerekir. Islamiyet’te 12. yiizyilin sonlarinda 6nemini yitiren fel-
sefe tartismalari, Avrupa’da bu tarihlerde ‘adcilik’ ve ‘gercekgilik’ ka-
vramlari etrafinda gelisen tartismalarla felsefi ¢ikisin tarihsel hamlesini
baslatir. Protestanlik hareketiyle, yasanan reform hareketleriyle milli ki-
liseler donemi gelisir. Ronesans’la birlesen bu hareketler Avrupa aydinl-
anmasini hazirlayarak ideolojik hegemonyasini saglarlar.

Dogu Hiristiyanligi daha degisik bir seyir izler. isa'nin da konustugu
rivayet edilen Aramice, Asurlularin bir nevi milli dilidir. Asurlular eski
gorkemli dénemlerini yitirdiklerinden beri Persler ve Sasanilerin hege-
monyasinda yastyorlardi. Cikis aramalart dogaldi. Askeri giicleri buna
yetmezdi. Kiiltiirel olarak Ortadogu’nun hafizasi gibiydiler. Dolayisiyla

104



Hiristiyanligin ¢ikisinda rolleri gok énemlidir. Bastan itibaren Hiristiyan-
lig1 bir milli din olarak benimsediler. Onemli katkilar yaptilar. Ozellikle
Nasturi rahipler Grek kiiltiiriiniin aktarimindaki rolleriyle Hiristiyan teo-
lojisinde belirgin rol oynadilar. Antakya iinlil bir merkezleriydi. Sirayla
Urfa ve Nusaybin (Turabdin) de tarihi merkezleriydi. Isa’nin Urfa’ya da-
vet edildigi sdylenir. Keldani rahipler de Babil kokenliligi nedeniyle
Hiristiyanligin 6nemli gelistirici giigleriydiler. Nasturi rahipler 4. ve 5.
yilizyillarda Akdeniz’den Hindistan’a kadar Hiristiyanligr etkili bigimde
yaydilar. Tarihgiler, Islamiyet’in ¢ikmamig olmasi halinde ran’m kisa
siirecte diigebilecegini idea ederler. Mitra ve Mani dinleri de bdlgede et-
kili olmakla birlikte, Hiristiyanligin konumu basatt. Dolayisiyla Hiri-
stiyanlik ¢ikigini Asurlular ve Keldaniler i¢in bir nevi Ronesans saymak
miimkiindiir. Aralarinda mezhep ¢ekismeleri giiclii olsa da, Hiristiyanlik
Asurlular agisindan erken dogan bir Ronesans’t1. Nasturi rahipler boyle-
likle bir uygarligin temelini atmak ister gibiydiler. Bizanslilar ve Sasani-
ler arasindaki kavgadan hem bikmuslardi, hem de yararlanmak istiyorlar-
di. Celiskilerinden yararlanip giiglenmeye c¢aligtyorlardi. Hazreti Mu-
hammed’i de bu yonde etkiledikleri bilinmektedir.

Ermeni kavmi de Asur benzeri bir Hiristiyanlik hareketini benimsedi.
Onlar da Bizans-Sasani ¢ekismesinden hem zarar goriiyorlar, hem de yar-
arlanmak istiyorlardi. Hiristiyanlik bunun i¢in iyi bir ideolojik zemin sun-
uyordu. 4. yiizyilin baglarinda Hiristiyanligin resmen kabuliinii kisa siirede
Gregoryan mezhebiyle millilestirmek istediler. Tarihsel kiiltiirlerinin ge-
ligkinligi buna imkan veriyordu. Hiristiyanlikla erken bir milliyeteilik
yasandi. En azindan objektif sonu¢ buydu. Muazzam bir Ermeni kilise ha-
reketi gelisti. Devlet yoniinde ilerleyen Hiristiyan kiliseler de bu rolii
percinlemek istiyordu. Ermenilerin bulundugu biitiin yorelerde gorkemli
kiliseler insa edildi. Ortadogu mimarisinde yeri olan bir hareketti kilise
yapimi. Asurlularin da Ermenilerden asagi kalir yani yoktu. Giirciilerin de
benzer bir Hiristiyanlagma siireci yasadiklarini belirtmekle yetinelim. in-
anglar1 ve mimarileriyle dikkat ¢eken bir halktir.

Grekler daha dogus déneminde Hiristiyanlikla yogun ilgilenen bir kiiltiir
ve halkti. Arkalarindaki giiclii kiiltiirel birikimi kullanarak Hiristiyanligi
hizla sekillendiriyorlardi. Stoa felsefesi, Aristo ve Eflatun felsefeleri basta
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olmak tizere, Hiristiyanhig1 gelistiren argiimanlardi. Bir nevi Ortadogu teo-
lojisiyle Grek felsefesinin sentezini yoguruyorlardi. Plotinos (MS 3. yiizy1l)
bu hareketin basini ¢ekenlerdendi. Crillos, Simeon, Atanas dikkate deger
azizlerdir. Roma’ya kars1 direnisleri tinliidiir. Dolayistyla Yunan kilisesi de
milli hiiviyette gelisiyordu. Kendi Ronesans’larin1 yogurduklari Hiristiyan-
likla gerceklestirmek durumundaydilar. Bizans’in imparatorluk merkezi ol-
masi olumlu ve olumsuz yonleriyle bu hamleyi gliclendirdi.

Aymi yiizyillarda Ortadogu’nun bu ii¢ halkinin Roma ve Bizans uygar-
ligma karst Hiristiyanlik yoluyla gosterdikleri direnis ve Ronesans, erken
acilan bahar gicekleri gibi, Islamiyet’le birlikte hizlanan benzer karsit ha-
reketler tarafindan trajediye doniisecekti. Bu durum Ortadogu tarihi agisin-
dan gergek bir trajedi ve kiiltiirel agidan ¢6llesmenin baslangici olacakti.

Simif kapsami, genisligi ve ideolojik igerigiyle Hiristiyanligin dire-
nis¢iligi merkezmerkezi uygarlik sisteminin doniisiimiinde biiyiik rol
oynamistir. Bolgenin iki biiyiik hegemon giicii olan Roma ve Sasanilerin
ideolojik olarak i¢ini bosaltip ¢okiisiin esigine gelmelerinde onemli pay
sahibidir. Tam anti-uygarlik degildir. Ama uygarlik odakli bir hareket de
degildir. Yoksullarm siyasi bigimlenisine yogunlagsaydi, diinyanin ¢ehre-
sini bagka tiirlii kilabilirdi. Direnislerinin karsilig1 daha gelismis bir siya-
sal sistem olmay1 gerektirirdi. Uygarlik gli¢lerinin hizmetine girmesi,
kendisi agisindan olumlu olmamustir. Onlara benzemeye ¢alismasi, 6ziin-
den uzaklagmasina yol agmigstir. Kapitalizmin geligmesindeki sorumlulugu
kiigiimsenemez. Islamiyet’e kargt mensubu olan haklar1 koruyamamasi
nedeniyle Ortadogu tarihinin en olumsuz sayfalarmin yazilmasindaki sor-
umlulugu da biiyiiktiir. Sosyal olgularin gelismesinde oldugu gibi,
¢okiisiinde de yasadiklart ideolojik orgiiler vazgecilmezdir. Toplumlarin
ideolojik durumlar geleceklerini belirlemede embriyonik bir rol oynar.

Ortadogu uygarlik bunalimlarnmn bir sonucu olarak gelisen Ibrahimi
Hareketin Hiristiyanlik kolunun Islamiyet’le olan sorunlari -Yahudilikte
oldugu gibi- halen devam etmektedir. Demokratik uygarlik bu yonde
Yahudi sorunu kadar, Hiristiyanlik sorunlarinin ¢éziimlenmesi ve
¢0zlimiinde de vazgegilmezligini korumaktadir.

Hiristiyanlik doneminde etkinlik gdsteren Mani ve Mitra hareketlerini
tanimak ve uygarlik sistemindeki rollerini kavramak 6nemlidir. Mani,
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Orta Dicle kiyilarinda kendini yetistiren, Hiristiyanlk, Zerdistlik ve
Helenizm karigimi bir sentezle Roma ve Sasani ¢ikmazina ve savas kor-
diigiimiine bir yamit, ¢ikis getirmek isteyen degerli bir kisiliktir, MS 216-
276’da yasamistir. Sasani uygarligmin en tutucu unsurlari tarafindan kat-
ledilmistir. Sistemi tutunabilseydi, erken bir Ortadogu Rénesans’1 olabi-
lirdi. Tam dini nitelikte bir ideoloji de say1lmaz. Felsefe ve sanat karigimi
ozellikleriyle dikkat cekicidir. Dinsel dogmatizme alternatif olabilirdi.
Ortadogu kiltiiriiniin buna ¢ok ihtiyaci vardi. Orta Asya’dan (Uygur De-
vletinde tanindi) Avrupa iglerine kadar yandaslar1 vardi. Diialistik karak-
teriyle diyalektik diisiincenin gelismesinde rolii vardir. Erken solan kiil-
tiir ciceklenmesinden biri olarak degerlendirilebilir.

Mitraizm biraz da [ran mistisizmidir. Zerdiistliigiin resmi ideoloji olarak
kullanilmas1 Mitraizmi halk arasinda popiiler kildi. Hakikate ulasmanin
mertebelerini ve yontemlerini yayarak, toplumun ahlaki gelisimine katkida
bulundu. Hiristiyanliga karst Iran kiiltiiriiniin son siginaklarmdandir. Mani-
cilik gibi Roma-Sasani catismasini dnlemeye yonelik cabalari oldu. Iran
uygarlik disi kiiltiirlerin miimbit topragidir. Mazdekiler 6rnegi anilmaya
degerdir. Islamiyet hepsinin {izerini bir sal gibi orttii. Bir nevi erken ulus-
devlet homojenligini tiim bu kiiltiirel zenginlikler {izerinde egemen kild1.

d- Zerdiist’iin Direnisi: Uygarhiga Kars1 Ahlaki Savas

Uygarlik sistemine karsit ideolojiler arasinda Zerdiist’iin 6zel bir yeri
ve anlami vardir. Zagros dag sisteminin aydinlik ve berrak ¢ehresidir, hey-
betli sesidir. Uygarlik sisteminin sinsi ideolojik hegemonyasina karsi
ahlaki toplumun direnisiyle yanit vermek istedi. Yalana karst dogruluk idi.
[rani kimligin temel kiiltiirii oldugu halde, Hiristiyanlik ve Islamligin
karsisinda kendini yenileyemedi.

Cikist MO 1000’1 yillara dayandirilan Zerdiisti Hareket, bir orijinal ol-
maktan ¢ok reform niteligindeydi. Daha eski olan Ahura Mazda gelenegin-
de reform yaptig1 soylenebilir. Ahura Mazda, en eski Aryen inancidir.
Aryen kabilelerin ortak tanrilarindan biri olarak degerlendirilebilir. MO
1000’lerden itibaren gelisen Asur saldirilarina karst reform ihtiyaci ortaya
¢tkmig olabilir. Asur’un ideolojik hegemonyasina karsi bir ideolojik ¢ikis
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gerekliydi. Ahlaki karakterde gelismesi dogrulukla ilgilidir. Dogru yasam
Zerdiistliik 'te bir ilkeydi. Durum bdyle olunca, ideolojik yanitlar etik olma
zorunlulugunu duyar. Farkli bir ideolojik 6rgiisii vardir. Aydinlik-karanlik,
iyilik-kotilik, dogru-yanhs gibi kokli ikilemlere dayanir. Bu yoniiyle er-
ken diyalektik¢i bir dogum sergiler. Tarihe de diyalektik yaklasir. Kutsal
Kitaplarm her i¢ii iizerinde de bilyiik etkisi vardir. Yahudilerin Babil siir-
giinii doneminde (MO 596-540) Kyros tarafindan affedilerek memleketle-
rine gonderilmesi bu etkiyi giiclendirmis olabilir. Budizmi de etkiledigi
nemle belirtilir. Her ne kadar MO 6. yiizyilda yasadig1 sdyleniyorsa da,
daha ¢ok Mag’larin (Zagros rahipleri) ortak bir imgesi gibi durmaktadir.
Etkili Mag’lardan biri olmus olabilir.

Zerdiist’iin etnik kimligi onemli bir sorun olmamakla birlikte, biitiin
ihtimaller Med kokenliligini isaret etmektedir. Mag kelimesi Kiirtce ates
ocaginda birikmis kor halindeki ates topagini ifade eder. Soguk Zagros
kiglarinda Med kabilelerinin yagaminin biiyiik kismini bu Mag’lar
etrafinda gegirdigini biliyoruz. Sohbetlerin, vaazlarin en koyular: da bu
Mag’lar etrafinda verilir. Vaazcilara Magi denilmesi bu nedenledir. Zer-
diistliikte atesin kutsalligi bilinmektedir. Ciinkii ategsiz yagamin mimkiin
olmadigint giinlik yagamlarindan 6tiirii biliyorlar. Bugiinkii Kuzeybati
fran’da yani Medya’da yasadig1 yaygin bir kanaattir. Sosyal yasama
iligkin net ilkeleri vardir. Saglam bir es iliskisine biiyiik 6nem verilir.
Esler arasinda koklesmis hiyerarsiden ziyade esitlik ve dzgiirliige yakin
baglar gegerliydi. Yalan soylemek en biiyiik ahlaksizlikti. Kulluk iligki-
lerinden uzak sosyal yasam 6nemliydi. Ziraat ve hayvancilik gézde eko-
nomik faaliyetlerdi. Hayvanlara karsi tam bir cevreci yaklagim vardi. Et
yemekten uzak durulurdu. Ziraat isleri ibadetle esdegerdeydi.

Medler kanaliyla Grek kiiltiiriind etkiledigi sdylenebilir. Heredot Tari-
hi’nde en biiyiik yeri Medler kaplar. Perslerin halk olarak adi pek gegmez.
Grekleri en ¢ok etkileyenin Med kisiligi oldugu saniliyor. Kisilik ahlakla
ilgili oldugundan, Zerdistligiin etkisi anlagilirdir. Cesaret ve dogrulugun
bu kiiltiirle bagmi tahmin etmek zor degildir. Pers-Med imparatorlugu’nun
arkasinda bu kiiltiiriin biiyiik rolii oldugunu gérmek zor degildir.

Filozof Nietzsche nin Zerdiist hayranlig1 énemli ve dgreticidir. Nietz-
sche kolay yargida bulunmayan bir filozoftur. Yargiladig1 her konu bir
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o0zdeyis, aforizma niteligindedir. Kendini Zerdiist’iin Comezi olarak nite-
lendirir. Bu kiiltiiriin kendini yenileyememesi ve giiniimiize ¢ok ciliz
(Belki biraz Zerdestilerde kalmis olabilir) yansimasi insanlik adina bir
kayiptir. fran monarsisinin bu kiiltiiriin igini bosalttig1 rahatlikla sdylene-
bilir. Kiiltiiriin gergek sahiplerinin Medler olmasinin bu tutumda etkisi
diistiniilebilir. Hiristiyanlik ve Islamiyet de bu kiiltiiriin kusatmaya alin-
masinda pay sahibidir. Homojenlestirici ve dinsel dogmatizm yonleri agir
basan her iki dinin bdyle davranmasi beklenebilir. Onlerinde ciddi bir
ideolojik engel olarak dikilmektedir. Dolayisiyla ¢ok sert tedbirlerle
(6zellikle Islamiyet tarafindan) bastirildig1 sdylenebilir. En biiyiik darbeyi
Islami fetihlerde yedigi tahmin edilebilir. Elde kalan belgeler kirmti kabi-
lindedir. Gercegini fazla yansitmazlar. Mazdek, Hiirrem ve Babek gibi
Ginli komiinalistler tarafindan sergilenen isyan ve direnisler, alan ve ka-
rakter unsurlart nedeniyle Zerdiistizmin son temsili olabilir. Her ficii de
hem Iran-Sasani ciiriimiis monarsizmine hem de sefahat igindeki Abbasi
sultanlarma karg1 direnigleriyle kahramanlik simgesi oldular. Yine belirt-
tigimiz gibi Mitraizm ve Manicilik lizerinde de etkileri onemlidir.

Ahlaki temelde anti-uygarlikct ve sosyal yasamda kisilikli (Nietzsche’-
nin ‘iist insan’1) olmak demokratik uygarligin da vazgecilmez ilkesel
degerleridir. Demokratik uygarligin Ortadogu kiiltiiriinde sahip ¢ikmasi ve
beslenmesi gereken ana damarlarindan biri Zerdiist gelenegidir.

Zerdiistliige iliskin temel bir sorun da Ibrahimi dinlerle bagidir. Ne ka-
dar kendi bagina bir peygamber ekolii say1labilir? Hangi anlamda brahimi
peygamberler zincirine eklenebilir? Bu sorulara verilecek cevap, Zer-
diist’in Ibrahimi dinler iginde biiyiik oranda dziimsendigi bicimindedir.
Tevrat'in, dolayisiyla incil ve Kuran’in diizenlenisinde etkisi kesindir ve
kapsamlidir. Tarihgiler Yahudilerin Babil siirgiinii sirasinda ideolojik hege-
mon rolii oynayan Zerdiist diisiincelerinden ¢ok etkilendiklerini kaydet-
mektedir. Zaten bu tarihten sonra diizenlenen Kitabi Mukaddes niishalarin-
da bu etkilenmeler agikca ayirt edilmektedir. Kaldi ki, Yahudiler uzun siire
Pers-Sasani egemenlik sahasinda ve bircok 6nemli gérevde bulundular.
Tiiccar olarak etkinlik gosterdiler. Kiirtler i¢inde de hatirt sayilir bir niifuz-
lart vardi. Ayrica halen Kiirt Yahudiler Israil’de dnemli bir azmnhk olarak
yasamaktadir. Dolayistyla kargilikl etkilenme uzun siirelidir.
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Neden Zerdiist’ten pek iz kalmadi derken, bu hususu kesinlikle goz
Sniine getirmek gerekir. Zerdiistliik yok olmad, her ii¢ Ibrahimi din iginde
oziimsendi, bdylece yastyor demek daha dogru olacaktir. Kaldi ki, Kutsal
Kitap diizenleyicileri, Musa ve Muhammed de dahil olmak iizere, Ibrahim
oncesi tiim peygamberleri Adem’den Nuh’a, Idris’e kadar Ibrahimi dinin
kapsamina aldilar. Hatta Iskender’i bile Iskender-i Ziilkarneyn adiyla li-
steye dahil ettiler. Boylesi 6rnekler ¢oktur. Kutsal Kitaplarin diizenlenme
gelenegi boyle kavrandiginda, Zerdiist'iin bir [brahimi peygamber olarak
varligmi stirdiirdiigiini rahatlikla belirtmek miimkiindiir.

e- Islami Direnis Ve Saldir1 Gercegi: Orta Simfin (Tiiccar)
Feodal Donem Savasi

[slam adi altinda sergilenen gercegin incelenmesi ve arastirilmasi en
azindan kapitalizm adi altinda yiiriitiilenlerin incelenmesi kadar dnem
tasimaktadir. Sadece Ortadogu uygarlik tarihi agisindan degil, evrensel
tarihin dogru okunmasi ve yazilmasi i¢in de bu tiir caligmalar gereklidir.
Nasil Islam Ortagag1 olmadan kapitalizm denen olgular diinyas: ve mo-
dernitesinin olusumu diyalektik geregi gerceklesemeyecek ise, her iki ol-
gu ve ¢agin dogru ¢oziimlenmesi olmadan da giiniimiiz i¢in siirdiiriilebi-
lir anlaml1 bir toplumsal yagam olugturulamaz.

[slam’m halen giincel dnemini korumasi bu diyalektik dziinden kayna-
klanmaktadir. Adi ¢ok telaffuz edilen ama 6zii kavranmayan bir fenomen-
ler dizisidir Islam. Tanimi hi¢ yapiimamistir. Belki de tanimlanma imkani
olmayacak kadar karmagik ve bulanik bir fenomenler grubudur. Hatta ne
kadar ve hangi gercekligi yansitig1 hi¢ tartisiimaz. Ugruna orug tutulur,
namaz kilinir, zekat verilir, tevhit ¢ekilir, savasilir, ama kendisi tam
muammaya biirlinmiistiir. Sorulmasi gereken soru sudur: O halde neden
bu kadar giindemde tutuluyor? Ortadogu’da Islam neyi ¢ézdii? Sorun
¢Ozlicii mii, yoksa sorun dogurucu bir kurgusal sistem midir? Maddi te-
melden ne anlagilmalidir? Devlet mi, cemaat midir? Ekonomik, sosyal,
siyasal karsiligi, anlami nedir? Islam’imn fetih kavrami neyin aracidir?
Bunlara benzer sorulari ¢ogaltmak miimkiin ve ¢ok gereklidir. Ciinkii
giiniimiiz Islam diinyas1 denen fenomenler grubu, kendini tanimlaya-
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mayacak ve ¢ozemeyecek kadar acz igindedir ve siirdiirilmesi giinlik in-
tiharlarla yiiriiyen veya yiiriiyemeyen toplumsal ¢lirimeyi yasamaktadir.

Bu fenomenin manevi kiiltiirii kadar maddi kiiltiirii de en los, bir simir
ve igerigi belli olmayan, ¢iirik ve dagilan malzemeler grubunu andirmakta-
dir. Dogru olan ya bu ad1 hi¢ kullanmamak ya da bu miimkiin olmazsa ucu,
smirlari, sorun ve ¢6ziim yollar belli bir sisteme dogru tasimaktir. Bati uy-
garlig1 ne yaptigim ok iyi bilerek kiiresel hamlesini siirdiiriiyor. Oniine ¢i-
kan sorunlar ve sistemin biinyesi geregi ne kadar bunalim ve kriz yagasa da,
tistesinden gelebilecek maddi ve manevi kiiltiir donamimina sahiptir. Orta-
dogu’da Islami fenomenler grubu tarafindan zorlandig1 bir gercektir. Sadece
ABD’nin yasadig1 zorluklardan bahsetmiyorum. Avrupa uygarligi bir biitiin
olarak ve iki yiizyildan beri ‘Sark Sorunu’ dedigi Islami Ortadogu kargisin-
da zorlanmakta ve bunalmaktadir. Ama bundan da en biiyiik zarar1, yikim
ve ¢oziimsiizliigii Islam denen diinya gormektedir. Durumun siirdiiriilmez-
ligi tiim diinyanin goziine batacak denli agiga ¢ikmig bulunmaktadir.
Coziim siiphesiz karsimizdaki fenomenin zihniyet ¢oziimlenmesi kadar,
yeniden yapilanmasina iliskin yanitlar gelistirmekten gegmektedir.

Islam denince Muhammed ve Allah isimleri ayrilmaz gok dnemli bir
ikili olugturur. Ortadogu halklart i¢in hicbir ikili kelimeler grubu bu
denli hayati ifade tasimamistir. Bu iki isim ugruna korkung savaglar dii-
zenlenmis, o denli sevgi yumagi olusturulmustur. Bu zithig1 bagrinda
tagtyacak bir bagka ikilemli kelimeler grubunu bulmak da zordur. Sorul-
mast gereken temel soru sudur: Neden boyledirler? Gergekten kavraya-
rak mi1 bu ikilemi yasiyor ve yasatiyoruz? Cevabin olumsuz oldugundan
eminim. Olumsuz olmasaydi, tarih ve giincellik Ortadogu’da bu denli
acimasiz olmaz, kordiigiimler orerek yiiriimez ve yaganmazdi. Burada
yapmak istedigim sey bir anlam semasi gelistirmektir. Konuyla ilgili ol-
anlar bu semadan yararlanabilir.

Muhammed siiphesiz Ibrahimi dinler kapsaminda bir fenomendir. Fa-
kat yagami ve sozii Ibrahim, Musa, isa ve diger peygamberlerinki (tanri
elgileri, habercileri) kadar bulanik degildir. Hakkindaki bilgiler daha so-
muttur. En azindan yagaminin olgusalligi, olaylari énemli oranda so-
mutca izlenebilmektedir. Fakat bu konumun konumuzu netge aydinlata-
cag1 konusunda kendimizi aldatmamaliyiz. Belki de daha fazla kar-
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magikliga yol agabilir. Somut her zaman sanildig1 kadar somut degildir.
Muhammed somut olmayan bir somuttur. Bu kavramin ifade ettigi ce-
ligkiyi siirekli zihinde tagiyarak yaklasim iginde olmaliyiz. Goriiniiste
veya somutta Muhammed, Mekke esrafinin onde gelen ve daha ok tica-
retle ugrasan Kureys asiretinin Hasimi kabilesinin yoksul bir ailesi olan
Abdullah ve Amine’den dogma bir erkek ¢ocuktur. Kiigiik yasta bazi mu-
cizeler gosterdigi soylenir. Ortadogu kiiltiiriinde bu yonlii anlatimlar Sar-
gon’a kadar gider ve her dnemli ¢ikis yapan kisiliklere hep yakistirilir.
Belki de dyledir! Doneminde etkili tiiccar kadin Hatice nin hizmetine gi-
rerek birka¢ kez Sam-Mekke seferine ¢ikar. Bir seferinde yol izerindeki
tinlii Roma kenti Bosra’da (Bizzat gordiim ve kalintilarini defalarca ziya-
ret ettim. Rahip Bahira’nin oradaki kilisesini de gordiim. Pislik icindey-
di) Nasturi rahip Bahira’dan epey bilgilenir. Bu donemde Nasturi rahip-
ler ¢ok etkilidir. Ideolojik gelismelerin en dnemli grubudur.

Sam donemin dnemli bir ticaret ve kiiltiir kentidir. Ogretici bir kenttir.
(ole girisin cennet agz1 olabilecek kadar fiziki ve biyolojik bir yapilan-
mast vardir. Mekke de dnemli bir ticaret kentidir. Ticaretin dogurdugu bir
kenttir. Sam-Kizildeniz ve otesinin metropolii konumundadir. Sehirde ¢cok
dinlilik ve pagan kiiltiirii yaygindir. Sabiler ve Hanifler adinda tek tanril
din propagandast yapanlar da eksik degildir. Ozcesi kentte mallar, kiiltiir-
ler, dinler ve tanrlar dolup tasmaktadir. Muhammed’in yoksullugu ve Ha-
tice’yle iligkisinin evlilikle sonu¢lanmasi 6nemlidir. Bu evlilik bir sinif at-
lama evliligidir. Muhammed bdylelikle orta burjuva bir konum elde ediyor.
Bunun sonuglari olacaktir. Cocuklart oluyor. Biiyiidiikge ve gelisim sagla-
dik¢a, Kureys’in diger kollariyla geligkisi artiyor. Kureys’in diger kollari
asiret aristokrasisi konumundadir. Muhammed’in daha fazla ilerlemesine
miisaade etmiyor, Oniine her giin yeni engeller dikiyorlar. Bu ciddi bir siif
savagsidir. Aym agiretin kapsaminda geligmektedir.

O halde tespit edilmesi gereken 6nemli husus, Muhammed’in ilk ey-
lemlerinin ayn1 asiret i¢inde gegebilecek kadar sinifsal nitelikli oldugudur.
Muhammed bir sinif savaseisidir. Hangi sinifin? Cok acik: Kendisinin de
yeni yerlestigi orta ticaret smifinin, Hatice ve Muhammed ikilisi kesinli-
kle dogus halindeki (Mekke’de) tliccar sinifin dnciiliigiine oynuyor.
Karsisindaki gii¢ kimdir? Geleneksel agiret aristokrasisidir. Kendileri de
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ticaretten rant sagliyorlar. Ama esas rolleri politik iktidarla baglantilidir.
Dogum halindeki devletin embriyosu niteligindeki agiret konfederasyonu,
muhtemelen Mekke nin yonetim bigimidir. Kdleci sistemin yayginlig,
kadinlarin daha da derinlesmis koleligi, kiz cocuklarmin diri olarak to-
praga gomiilecek kadar degersizligi aristokratik yonetimin kolecil karak-
terini acikca yansitmaktadir. Ayrica Mekke panteonundaki ii¢ bilyiik pu-
tun (Laat, Menaat ve Uzza) varlig1, geleneksel uygarlik sistemindeki tan-
risal Ggliiniin Mekke kolunun da olugtugunu gésteriyor. Bu husus yoneti-
min geleneksel, hiyerarsik ve Siimerik karakterini yansitmaktadir. Aristo-
krasinin paganizmi resmi din olarak yasamasi, Muhammed’in neden ¢ok
siddetli bir anti-putcu (anti-paganist) oldugunu oldukca izah edicidir.

Onemle belirtmeliyim ki, tarihin her déneminde simifsal ve diger top-
lumsal kavgalar, oncelikle kavramlar diinyasinda ve 6zellikle de resmi
ideolojilerle gayri resmi olanlar arasinda verilir. Maddi sosyal gerceklik-
ler kendilerini manevi kiiltirle ifade ederek gelistirirler. Mitolojik ve din-
sel savaglarla felsefe savaslar1 Stimer’den Grek uygarligina kadar maddi
kiiltiirdeki catismalarin ifade bigimleri olarak kullanilmistir. Kullanilmak
zorundaydi; bagka tiirlii miicadele olmaz. Maddi yapi maddi yapiyla ¢ar-
pismaz. Clinkii cansiz ve ifadesiz malzemeler yiginidir. Onlar tizerindeki
kavga ancak canli insanlar ve onlarm da s6z ve eylemleriyle miimkiindiir.
Ikisi arasindaki bagintida 6nemli olan manevi kiiltiiriin, anlam imgelerinin
hangi maddi kiiltiir olgularini nasil bir mekanizmayla (insayla) yansit-
tigin1, hatta olusturdugunu dogru tespit edebilmektir.

O halde Mekke’deki kavganin bilimsel ifadesi soyle gelistirilmek
durumundadir: Geleneksel, kati, paganist {ist aristokrasiyle yeni orta smnif
tiiccar arasinda aymi katilikta ideolojik ve giderek eylemsel bir catisma,
kavga veya savas verilmektedir. Olaylarin akisini siralamak bu satirlarin
gorevi degildir. Onemli olan altindaki gergekligin dziidiir. Kavganm altim-
daki 6ziin, gergegin ciplak bedeninin bu oldugundan kusku duymuyorum.
Mekke déneminde ideolojik kavga verilir. Ibrahim’in Urfa déneminde de
buna benzer bir kavga verilmistir. Gog, hicretle sonuglanmugtir. Onunki de
bir tiiccar smif ¢ikisiydi. Musa’nin Firavun kentinde verdigi kavganin ilk
donemi de ideolojik yani kavramsal, anlamsaldi. Sonug yine ¢ikist1. Eski-
den hayvancilik ve ticaretiyle ugrasan kabilenin daha biiyiitilmiis haliyle
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kapsaml bir ¢ikistir. Isa’ninki farkl bir ¢ikistir. En azindan ilk ii¢ yildaki
¢ikis ve direnigler sistem digina tagmis tiim toplumsal izolasyonlarin yeni
bir sosyal cemaat olma savasiydi. Bunun evrensel ¢ikislariydi. Muham-
med’in ¢ikist net bir orta sinif tiiccar ¢ikisidir.

Medine dénemi bunun sosyal ve siyasal sozlesmesinin ger¢eklesmesini
ifade eder. Yeni sozlesme yeni bir devlet taslagidir. Yaklasik on yillik siya-
sal ve askeri eylemler kiiciik kentteki biiyiik devlet dogusu i¢in yetmistir.
Gerisi zamana ve mekana hizli ve ¢ok genisge yayilma sorunlari ve sa-
vaglaridir. Burada anlagilmasi gereken dnemli bir nokta tarihi benzerlikle-
riyle mukayese yapabilmektir. Basta Asur devleti olmak iizere, Orta-
dogu’da ticareti esas alan birgok devlet kurulmustur. Kaldi ki, her devletin
kurulusunda ticaret tekelinin bir blok olarak mutlaka yeri, eli vardir. Tica-
ret tekeli olmadan devlet olmaz. Devletin ¢ok agirlikli bir yanmnin ticaret
tekelinden olustugunu hig akildan ¢ikarmamak gerekir.

Muhammed’in Medine Sozlesmesi’ndeki farki, heniiz uygarligim giiglii
elinin tam erisemedigi ve kaynayan kazan durumundaki Arap kabilelerini
ilk defa bu sozlesmeye ortak kilmay1 bagarmasidir. Muhammed’i biricik
kilan Arap kabileciliginden devlet yaratmasidir. Devlet olmak demek, hizla
ti¢ alanda tekellesmek demektir: Tarim, zanaat-sanayi ve ticaret. Ortadogu
toplumunda temeli Istanbul’un dogusundan énce ii¢ bin bes yiiz yillik bir
stireyi agan toplumsal artiklarin bu {i¢ tekelde gaspi, talam1 miithis bir mad-
di imkandir. En hizlisindan dev boyutlu kapitale, sermayeye erismektir.
Gittikge ¢ollesmis Arabistan’da binlerce yil aghk smirinda yagayan bu ka-
bileler icin ii¢ tekelin kokusunu almak bile ‘¢ilginca bir savas’ i¢in yeterli-
dir. Muhammed’in biiyiik ustaligi, kabilelerin etrafindaki {i¢ biiyiik uygar-
ligin, Sasani, Bizans ve Habesistan uygarliklarmin Arabistan’daki Arap ka-
bilelerini binlerce yildan beri dort yandan nasil sikistirdiklarim gorebilme-
si, sezebilmesi ve anlayabilmesidir. Ustaligmin daha da dnemli bir yani, bu
maddi gergekligi MUHTESEM BIR DINSEL SOYLEMLE manevi bir
gerceklige, ISLAM‘A doniistiirmesi ve bu ad altinda kabile topluluklarim
ayn1 ustalikla EYLEME de gecirmesi, yani SAVASTIRMASIDIR. Islami
savag tekel kokusunun manevi sunumuyla sarhos olmus ve cosmus olan
kabilelerin enerjisinin tarihsel sahneye, merkezi uygarlik alanlarma ak-
masidir. Narayla, kiligla, kanla, imanla ve ganimetle!
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Arap kabile savag¢iligini kiigiimsemek i¢in bu kavramlart kullan-
miyorum. Burada ¢ok ciddi bir ayrim yapma geregi duyuyorum. Kabile
yoksullar gergekten Islamiyet adma diizenlenen ideolojiye inantyorlardi,
inandirtlmiglardi. Kutsal bir savas yiriittiiklerine dair miithis inangliydilar.
ALLAH UGRUNA savastiklarindan zerrece siipheleri yoktu. Fakat aym
sey tiim kabile aristokrasisi ve komuta kademesi igin sdylenemez. Bunlarin
biiyiik kesimi daha Muhammed hayattayken isin tekel kokusunu almig olup,
ALLAH kisminin laf kalabalig1 veya isin propagandasi oldugunu bilenlerdi.
Zaten bunlar yeni devleti ¢ok kisa bir siire i¢inde (dort halife donemini
sayarsak, yaklagik yirmi yil) Emevi Hanedanlig1 olarak ele gegireceklerdi.

Burada biraz durmak gerekir. Muhammed’in Allah’1 nasil bir seydir?
Kavram mu, gercek midir? Avrupa uygarligi bu son soruyu sonuna kadar
cevaplama tartismasini yiiritmesi temelinde diinya hegemonyasi haline
geldi. Dolayistyla ok gecikmis de olsa, Islam’la ilgilenenlerin bu soruyu
sonuna kadar tartigma ve cevaplar gelistirme giiciinii gdstermelerinden
bagka cikis yollar1 yok gibidir. Varsa o da islam’1 toptan reddetme yoludur.
Bu da pek olasi olmayacagindan cevabi gelistirmekten kaginilamaz.

Allah, isim olarak Semitik etimolojide ¢ok eski bir mazisi olan El
kokeninden gelir. Bahsetmistim, ‘yiicelik’ anlamima gelen ve Semitik ka-
bilelerin genel soyut tanrist kavramina es bir anlama sahiptir. Ibrani kabile-
si vasitastyla Semitik Kenani topluluklarindan alindig1 tahmin edilmek-
tedir. Tevrat’ta ‘Elah’ ve sonra ‘Rabbi’ye, Hiristiyanlikta ‘Baba-Ogul-Kut-
sal Ruh’a, Muhammed’in ¢ikisiyla ‘Allah’a erisilir. Kelimenin kavramsal
kokeni agiktir. Teolojiye girismeyecegim. Daha 6nce de kisa bir giris yap-
migtim. Sunu ekleyebilirim: Muhammed ve Allah kavrami, toplumsal kiil-
tiiriin tim maddi ve manevi unsurlarim kimliksel simge halinde karsila-
maktadir. Toplumun ne anlama geldigini de agiklamistir. Muhammed bile
toplumun tiimii derken, bununla yeni olusan veya yapilandirilan ‘Medine
toplumunu’ yani ‘Islami toplumu’ kastediyordu. Allah, bu toplumun biitiin
maddi ve manevi unsurlarinin ruhu, enerjisi anlaminda kullanilmaktadir.
Olusan toplum Allah toplumudur. Zaten bu tiir ifadeler yaygin kullanilir.
Allah’in ihata etmedigi tek bir zerresi bile yoktur. Muhammed, kavrami
daha da genisletir. Gelmis, gelen ve gelecek olan her seyin yaratimma et-
ken kilar. Burada tamamen Hegel’deki metafizige benzeyen bir agilim var-
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dir. Tbrani tanrist daha sinirliydi. Greklerdeki ‘Demiurg’ sadece var olanda
mimari rol oynardi. Yaratici degildi. Yaraticilik tartismasi da yanlis yapil-
maktadir. Muhammed’deki yaraticilik, kaba yaraticilik anlaminda degildir.

Stimer panteonundaki tanrilar agik¢a yeni devletin iist diizey sorumlu-
larini yansitryorlardi. Diizenleme basit ve etkiliydi. O donemdeki manevi
kiiltiir diizeyi i¢in bu tiir diizenleme yeterince inandirict ve mesruiyet
saglayict oluyordu. Fakat Muhammed donemindeki manevi kiiltiir ve top-
lumsal zihniyet i¢in, bu tiir mesruiyetler icin kaba tanrilar diizenlemesi
yeterli olamazdi. Nitekim bu diizenlemeyi andiran Kabe’deki putlar Ibra-
him gibi sadece kirmakla kalmamus, toptan tasfiye etmis ve onlara tapin-
may1 en biiyiik glinah saymisti. Cezast bu diinyada 6liim, 6te diinyada ebe-
di cehennemlik olmakti. Yeni tanri, yani Allah, Stimer ve Misirlilardan beri
siiren panteonu tiimden lagvetmek ve yasaklamakla en bilyiik manevi de-
vrimlerden birini yapmisti. Oncelikle ‘Tanrisal devrim’ s6z konusudur. Bu-
nunla toplum ne kazandi, ne kaybetti? Bu ayr1 bir sorudur ve tartisiimasi
bana gore ¢cok 6nemlidir. Cok tanrililikla ¢oklu toplum ve demokrasi iligki-
si ile tek tanrili toplumla monarsik diktatorliik iliskisinin karsilagtiriimast
temelinde yapilacak bir tartisma 6nemli sonuglar ortaya ¢ikarabilir.

Fakat yine de Muhammed’deki Allah kavramini, Eflatun’daki ‘ideler
idesi’ ve Aristo’daki ‘Entellegya’ kavramina benzetmek bana daha
gercekei gelmektedir. Giinlimiizdeki bilimsel seviyeyi goz oniine alarak,
evrendeki ‘anti-madde’ ve daha iyi anlagilan ‘enerji’ kavramina es diisiin-
mek daha uygun diisecektir. Bu kisim, insan disgt evreni karsilayan Allah
nitelemesidir. Toplumsal kimligin topyek{n ifadesi olarak da Allah keli-
mesinin bu kargilamasi Muhammed i¢in kesindir. Buradan suraya ge-
liyorum: Allah adina eylem bosuna bir kavram veya propaganda degildir.
Anlam gergekten kapsamli olan bir pratigin ifadesidir. Ozellikle Top-
lumsal Doga sz konusu oldugunda, Allah adina eylem kesinlikle ‘top-
lumsal miicadele’ demektir. Muhammed’in kavrami bu anlamda kullan-
digindan hig¢ siiphem yoktur. Daha da onemlisi, temel amacinin Orta-
dogu’daki kar tekellerini (tarim, sanayi ve ticaret) fethetmek olduguna da
inanmiyorum. Toplumsal miicadelesi tipik bir orta sinif sosyal demokrat-
l1g1 veya benim kullanmaya ¢alistigim bigimde ‘demokratik toplum’u da
kapsayan ‘demokratik cumhuriyet’ miicadelesidir.
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Muhammed’in yeni bir krallik kurmak istedigine dair higbir isaret
yoktur. Hanedan kurmak istedigine dair de higbir isaret bulunmamakta-
dur. Isteseydi buna giicii vardi. Halifelik miiessesesine de bastan engel
olabilirdi. Ik Medine Camisi’ndeki durusunu yorumlayalim: Tamamen
toplumsal sorun tartisiimaktadir. Bu ¢ok net bir husustur. Cemaatten
herkes kalkarak, hatta yerinden kalkmadan tiim temel toplumsal konu-
larda goriis beyan ediyor, hesap soruyor. Toplantilarin bilesimi ve isley-
isi kesinlikle demokratiktir. Kadilar ve kélelerden, her kavim ve etnik
gruptan katilim olabilir. S6z hakki alabilirler. Ornegin Bilal-i Habesi,
bir Afrikali siyahi kéledir. Selman-i Farisi Fars kdkenli bir sahabedir.
Kadinlar erkeklerle ortak namaz bile kilmaktadir. Baslangicta, ¢ikista
cinsiyet ve kavim govenizminin olmadig1 agiktir. Yine sinif ve kabile
ayrimeciligl s6z konusu degildir. Islam’in ¢ikistaki demokratik
katilimcilig1 tartigma gotiirmez bir gercekliktir. Ayrica ilk cami to-
plantilarinda olasi yoneticiler, komutanlar belirleniyor. Adaletsizliklerin
giderilmesi i¢in ¢ok sayida karar almiyor.

Ganimet konusu da soyle yorumlanabilir: Eger sahsi talana ve istismara
doniistiirilmezse, tekellerin kamulastirilmasinin demokratik ve adil bir
hamle oldugu rahatlikla ileri siiriilebilir. Yalniz bu iki konunun bile dogus
halindeki Islamiyet’in demokrasiye, toplumsal adalete acik oldugunu cok
acikca gosterdigi belirtilebilir. Zaten bu demokratik katilimeilik olmasaydi,
o kadar kabilenin, yoksulun ve orta sinif unsurunun hemen harekete geg-
mesi miimkiin olmazdi. Muhammed’in drgiitlenmesi zor temelinde degil,
Allah agki adina gelistirilen bir orgilitlenmeydi. Savasi da hakeza dyledir.
Kapsamli bir ideolojik, sosyal, ekonomik ve siyasal devrimin yiiriitildiigii
actktir. Muhammed’in bu devrimi yiiriitiis tarzina da bilyiik deger
bigiyorum. Gergek devrimeiligin olgiitlerini vermektedir. Devrimin ideolo-
jik orgiisiinii saglam kurma ve bunu toplumun her diizeyine ayni saglamli-
kla yayma; bunu agk derecesinde inang ve bilingle yiiriitme: Benim anla-
digim ‘Muhammed gergekligi’ 6z tanimi itibariyle budur. Gerisi amiyane
tabirle lafi giizaftir. Ibadet ve zikir bigimleri de bu 6z olmadikga lafi giizaf
(bos sozler ve hareketler) olmaktan Gteye anlam ifade etmezler.

Muhammed’in yaparken kendisinin de tereddiit gegirdigi ve elestiriye
actk bazi hususlar vardir. Birincisi, Hendek Savasi’ndan sonra Mekkelilerle
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igbirliginden otiiri Yahudi erkeklerini (Beni Kurayza kabilesi erkekleri)
oldiirtmesidir. Yahudiler bu konuyu ilk ‘soykirim’ denemesi olarak yorum-
lamaktadir. Burada s6z konusu olan tiim Yahudiler degil, eriskin erkekler-
dir. Ikincisi, hayati bir savasta karst tarafla igbirligi durumu vardir. Bana go-
re bu dldiirme eylemi asir1 ve Islam’m daha sonra ok istismar edilecek
olumsuz bir yoniidiir. Ikincisi, Laat, Menaat ve Uzza tanrisalliklarina énce-
ki tereddiitlii yaklasimini radikal bir inkér ve yasaklamaya gotiirmesinde de
sonradan Islam diinyasin1 kasip kavuracak sultanlik rejimine yol agmasi ne-
deniyle asirtya kagmustir. Daha esnek bir tanr1 kavrami, Hiristiyanlik kadar
olmasa da, Islam diinyasinmn ¢ogulcu gelismesine daha ¢ok katkida buluna-
bilirdi. Benzer elestiriler cogaltilarak gelistirilebilir. Onemli olan Islam’in
en biiyiik elestiri hareketlerinden biri oldugunu bilerek, bir an dnce bu silahi
¢ok gecikmis de olsa temel sorunlara iligkin olarak kullanabilmektir.

Konumuz pek misait olmadigindan Allah’m 99 sifatina iliskin yorum
yapmayacagim. Fakat sadece bu 99 sifatin bile en degme bir ‘toplumsal
doniisiim program1’ oldugunu oncelikle belirlemeliyim. Allah ve 99
sifatmin kesinlikle en uzun vadeli azami program oldugu kadar, giinliik ih-
tiyaclara iliskin kisa vadeli bir toplumsal progranu da ihtiva ettigine dair
en ufak bir kuskumun olmadigini belirtmeliyim. Muhammed’deki an-
laminin da kesinlikle bu yonli oldugundan asla kusku duymuyorum. Cok
ac1 ve esef verici olan sey, Muhammed gibi bir tarihsel sahsiyetin ardindan
en alcak ihanetgilerden tutalim her tiirden miinafik ve miiraiye kadar sefil
ve sefih kisiliklerin biiyiik sahtekarliklarini ‘Islamcilik’ adi altinda
giiniimiize kadar siirdiirebilme becerisini gostermis olmalaridir. Trajik olan
ve mutlaka muammasi ¢oziilmesi gereken ‘hadise’ de budur.

Bundan sonras1 igin énemli Islami fenomenleri ve momentlerini
siralay1p anlamlandirmaya galisalim.

1- Dort halife donemi, Kuran’m ve hadislerin derlenme ve fetih ha-
reketlerinin biiyiik hizla siirdiirilmesiyle kendini hissettirir. Islam’da cid-
di catlak yoktur. Mekke’ nin eski aristokrasisi heniiz kargidevrimini, ham-
lesini diizenleyecek giicte degildir. Ali’nin neden oncelikle halife olma-
dig1 tartigmalidir. Bu tartigma giderek gelisecektir. Heniiz saltanat ema-
resi yoktur. Cumhuriyete ve demokrasiye yakin bir donem yasanmakta-
dir. MS 650’ye kadar Bizanshlar Toroslarin gerisine atilmig, Sasani Ha-
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nedanlig1 sona ermis, imparatorluk yikilmigtir. MS 650-660 arasi Ali,
Muaviye ve Osman arasinda rekabet kizigir. Osman ve Ali dldiiriiliir. Ku-
reys aristokrasisi Muaviye’nin sahsinda sadece devrimei Islam’dan inti-
kam almakla yetinmez; Sam merkezli yeni saltanat rejimini de hizla insa
eder. Adeta Sasani Imparatorlugu hanedan ve etkin onciiliik degismis
olarak devam etmektedir. Zaten yeni biirokrasi eski Iran biirokrasisinden
derlemedir. Islam goriintiide ad olarak korunmakta, fakat 6zde biiyiik bir
ihanete ugramis bulunmaktadir. MS 681°de Hiiseyin’in sahsinda Muham-
med ailesinin geri kalan iiyeleri trajik Kerbela Katliami’nda ¢ocuk kadin
demeden imha edilerek act bir intikam hareketi tamamlanmig olacaktir.
Geriye kalan bana gore Islam degil, ‘KARSI-ISLAM dir.

Karst-Islam konusunu agik yorumlamadikga, tarih boyunca Islam adina
yiiriitiilen, yasatilan higbir toplumsal hareketi yorumlamak dogru anlam tagi-
mayacaktir. Islam adina birgok gelenek ve tarikat ihdas edilmistir. Hatta Eh-
libeyt adina ‘Alevilik’ ve ‘Siacilik” diizenlenmistir. Ama tiim bunlar hakim
olan Kargi-Islam’1 yerinden edemeyecektir. Kargi-Islam esas olarak Orta-
dogu’da geleneksel merkezi uygarlik sistemine eklemlenme hareketidir. De-
vrimei, demokratik, tam devlet olmayan, bir nevi sosyal cumhuriyet olan Is-
lam’1 bu temel degerlerine ihanet temelinde yeni bir moment olarak {i¢ bin
bes yiiz yillik geleneksel uygarlik fenomenlerinden biri haline getirmektir.
Abbasiler bu tiir Kargi-islam’in 6nemli duraklarmdan biri olarak rol oynaya-
caklardir. Emevi Hanedanhg1 kadar olmasa da, Karsi-Islam’1 Ortadogu’nun
en bilyiik hegemonik giicli haline getirebileceklerdir. MS 750-1250 done-
minde yasayan hanedanlik bir nevi yeni Babil demektir. Bagdat MS 760°ta
yeni Babil ve baskent olarak inga edilecektir. Bu dénemde baslayan, ama
tam sonuca vardiriimayan bir felsefe ve Islami Teoloji hareketi vardir. Ozgiir
akil tartismas yapilmustir. E1 Kindi, Farabi, Ibni Razi, Cabir, ibni Sina ve Ib-
ni Riist 6nemlidir. Felsefe tartigmalar1 kendi dénemlerinde (yaklagik 800-
1200) Avrupa’nin ¢ok oniindedirler. Bilimsel gelismelerde de dndedirler.

12. yiizy1lin sonu gerek Ortadogu’nun hegemonik uygarlik tarihinde,
gerekse Islam’in bu hegemonyanin son adi olmast itibariyle kritik bir d-
nemegtir. Ortadogu ve Islam’in kaderi bu dénemeci basartyla asip asama-
malarina baglidir. Islam tarihinde bu donemece kadar olan siireyi Arap [s-
lam’1 olarak degerlendirmek miimkiindiir. Arap Islam’1 devrimei Islam’s
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degil Kargi-Islam’1 temsil etmektedir. Kabile aristokrasisinin uygarlik
giicii olarak orgiitlenmesini ve bolgesel hegemonyasini insa etmede
basarili olmustur. Bu Islam’in diger adi ‘Siinni Islam’dir. Siinni Islam’in
etimolojik anlamn geleneksel, sag, aristokratik Islam’dir. Hiristiyanlik ta-
rihinde {i¢ yiiz y1l sonra Dogu Roma’nin (Bizans’in) resmi ideoloji olarak
kabul edilmesini ¢agristirir. Islam’daki fark bu siirecin hizla gerceklesti-
rilmesidir. Ug yiiz y1l degil, otuz y1l gibi bir siiredir bu.

Uygarlikla biitiinlesme dogal olarak radikal bir bolinme olmaksizin
gergeklestirilemez. Hiristiyanlikta oldugu gibi Islam’da da bu siireg yaygmn
yasanmustir. Iktidar giicii olan kabile aristokrasisine karst kabile yoksullari
giderek ihanete ugradiklarim gorerek cok koklil bir i¢ savasa yonelecekler-
dir. 11k 5rnek ‘Hariciler” hareketidir. Muaviye-Ali geliskisine tepki duyarak
eyleme gegen ilk biiyiik fraksiyondur. Hepsi Bedevi’dir. Vaat edilenlerden
pay alamamanin biiyiik 6fkesi i¢indeydiler. Savasi kendileri yiriittikleri
halde, nimetlerini {ist aristokratik hanedanlik pesindeki kesim gasp etmisti.
Cok kanl1 eylemler tertiplediler. Ali bu siirecin kurbam oldu. Hariciler as-
linda iktidar savast yiiriiten ii¢ kisiye karst (Ali, Muaviye, Amr Ibn-iil As)
suikast planladilar. Ikisi tesadiifen kurtulmustu. Haricilerin hareketi anti-
uygarliksal yoniiyle ¢ok dikkat ¢ekicidir. Cok karalandiklari i¢in haklarin-
da objektif degerlendirmeler yapilmamustir. Kabilelerin en yoksul, emekgi
kesimini temsil ettikleri agiktir. Islam’m ¢ikigindaki ilkel demokrasinin,
katilimeiligin elden gitmesine, iktidarlagma ve devletlesme yoniinde bir
gelismenin hakim hale gelisine tepki duyarak bu eylemleri planlayip uygu-
ladiklar1 sdylenebilir. islam biinyesinde demokrasi-iktidar ¢ekismesinin en
kayda deger gostergesi olmast bakimindan tarihi onemi bilyiiktiir.

Tarihte ¢okga Grnegine rastlandigi gibi ideolojik ve orgiitsel 6nderlik-
ten yoksunluk, yozlagsmalarini ve iktidar giiclerinin carklari iginde erime-
lerini beraberinde getirdi. Ehlibeyt denilen Muhammed ailesi Kerbela’da-
ki faciadan sonra bir daha belini dogrultamadi. On Iki Imam Hareketi, Is-
maili ve Fatimi hareketleri, aile adina yola ¢ikmakla birlikte, Siinni Is-
lam’1 iktidardan etmeyi basaramadilar. Daha ¢ok ran’da, Anadolu ve Ku-
zey Afrika’da giiclenmeye caligan bu egilim kisa siireli baz1 devletler
olusturduysa da, devrimci Islam’1 temsil etmekten uzakti. 16. yiizyil
baslarindaki iran kollar1 “Sia’ adi altinda resmi uygarlik giicii haline gel-
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meyi basardilar. Fatimi Devleti (Kuzey Afrika’da) gibi bu devlet islam’
da Ehlibeyt i¢inde bir sag sapmaydi. Yoksullar Aleviligi ve diger benzer-
leri olan Karmatiler, Murabitonlar ve Hasan Sabbahgilar daha radikal di-
renisciler olarak iktidarlara karsi dikilmeyi siirdiirdiiler.

2- Emevi ve Abbasi Hanedanliklar1 esas olarak Arabistan kabile ari-
stokrasisini iktidarlastirip cesitli devletler haline getirmekle tarihsel rol-
lerini oynamislardi. Binlerce yillik gelenegi olan kabile sisteminin i¢
enerjisini bu yolla emmislerdi. Geriye kalan Araplar tarihsel bir kategori
olarak ‘Bedevi Araplar’ halinde yeniden anlam kazandilar. Bunlart Is-
lam’a gecen kabilelerin yoksul kesimlerinin yerlesik ve yari yerlesik so-
syal kesimleri olarak tanimlamak miimkiindiir. Tipki Misliman olduk-
tan sonra ayn1 bdliinmeyi yasayan Tirklerin Tiirkmenlerinde ve Kiirtle-
rin Kurmanclarinda yasandigi gibi. Bu béliinme ¢ok énemli bir sosyal
ayrismadir ve Ortadogu tarihinde en ciddi sinif hareketidir. Genellikle
iktidarlagan kabile aristokrasisine karsi muhalif kalacaklar, ideolojik or-
tii olarak devrimci Islam’1 Alevilik basta olmak iizere esitli tarikatlar
ve mezhepler biciminde yasamaya ¢alisacaklardir.

Karsi-Islam olarak Arap Siinniligi Araplart dagmik kabile toplulugun-
dan cikarip bir kavim (Kavm-i Necip = Soylu Kavim) haline getirmeyi
basardi. Hegemonik ve soven bir kabileciligi de hep beraberinde tasidi. Is-
lamciligin bir nevi proto fagizm bigimiydi. Giiniimiizde sag Islamcihgin
(modern selefi Islam) radikal giigleri bu gergegi dogrulamaktadir. Hiristiy-
anlik ve Musevilik’te de benzer gelismeler hep olageldi. Arap Islam’1, uy-
garligin siyasi iktidar tekelini eline gecirdiginde tarihsel seceneklerle karsi
karstya idi. Birinci segenek askeri fetihgilikti. Bu fetihgilik toplumsal biri-
kimlere ganimet goziiyle bakip el koymaya dayanir. Ortadogu toplumunda
bu dénemde yeterince ganimet konusu vardi. Hiristiyanlar ve Musevilerle
kafir denilen diger kesimlerden sirayla agirlasan harag ve cizyeler almir,
savag sirasinda talan bigiminde ‘ganimet’e bagvurulur, yani toplumsal biri-
kimlere el konulurdu. Miisliman halktan alinan vergi asar sistemine
bagliydi. Artik-liriin veya benzeri yillik gelirler tizerinden onda bir (1/10)
alinan pay1 ifade eder. Samir Amin her ne kadar bunu ‘harag¢1’” biciminde
sistemik bir kategori halinde sunmak istese de, bu pek anlamli bir segenek
degildir. Genel bir uygarlik uygulamasidir.
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Ikinci segenek ticaret tekelciligiydi. Bu konuda ciddi bir merhalenin
yasandigi sylenebilir. Geleneksel esrafin 6nemli bir kismi zaten daha 6n-
ce (Mekke’de bile aristokrasi ticari temeldeydi) ticaretle tanismisti. Arabi-
stan’da tarim tekelciligi igin jeobiyolojik ortam pek miisait degildi.
Hayvancilik da ¢6l karakterinden otiirii smirli gergeklestirilebilirdi. Uzun
mesafe ticareti dolayisiyla kar olanaklari ticareti onemli bir kar tekeli hali-
ne getirmisti. Sam, Halep, Basra, Kahire, Taif, Mekke, Kairevan, Semer-
kant, Buhara, Gazne, Herat, tabii bagkent Bagdat yeni ve dnemli ticari
merkezler olarak yiikselis donemine girmislerdi. Avrupa’dan ¢ok once da-
ha geliskin bir ‘kentgilik ve ticaret’ devrimi gergeklesmekteydi.

MS 8.-12. yiizyillar ayni zamanda ‘Islam’in kent ve ticaret devrimi’ déne-
midir. Tarim ve sanayi tekelciliginde kar yeterince yeniden orgiitlendirilme-
mis, dolayistyla smirl kalmisti. Ayni devrimei hamle tarim ve sanayide
gerceklesmemisti. En kritik nokta Islamiyet acisindan bu konuda diigiimlen-
mektedir. Neden verimli bir tarim ve sanayi hamlesine girigilmedi? Aslinda
Ortadogu’da her iki alanda da birikim vardi. Nil, Dicle, Firat ve Pencab
nehirleri tek bagina tarim devrimi igin gerekli suyu ve verimli topragi sun-
uyorlardi. Stimer ve Misir uygarligmm temelinde ilk tarim devrimleri vardi.
Ayrica binlerce yillik neolitik tarim devrimi de halen yiiriirliikteydi. Yani cok
saglam bir kdy-tarim toplumu vardi. Zanaatgilik ve sanayi de kent tarihiyle
baglantili olarak tarihin en uzun birikimlerine (yaklasik dort bin bes yiiz
yillik) sahipti. Gerekli olan felsefi ve bilimsel temel de ozellikle Abbasiler
doneminde yar1 Rnesans devrimini gerceklestirmisti. Istenseydi Avrupa’nin
¢ok ilerisinde bir tarim ve sanayi devrimi rahatlikla gerceklestirilebilirdi.

Bu devrimin gerceklestirilememesinin temel nedenini kar birikim tar-
zinda aramak kanaatimce en dogru yorumdur. Sistem, devrim yapmadan
da (tarim ve sanayide) ticaret ve ganimet yontemiyle muazzam kar birikti-
rebiliyordu. Iktidar ve savag ganimetleri (haracilik) daha gekici ve verimli
goriilmekteydi. Neredeyse Cin diginda tiim diinya yerlesim alanlar1 gani-
met ve ticaret konusu haline getirilebiliyordu. ‘Cihan fetih¢iligi’ buna im-
kan bahsediyordu. Ordular ve savagslar en verimli kar tekelleri, orgiit ve ey-
lemlerine dontigmiislerdi. Halbuki tarim ve sanayi devriminin Avrupa’daki
oncii giigleri olarak Ingiltere ve Hollanda tekelleri ok sikigik (Ispanya,
Fransa ve Papalik tarafindan sikigtirilan) durumlarini asmak igin careyi
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tarim ve sanayi hamlelerini pes pese gerceklestirmede bulmuglardi. Aksi
halde sikistiran giigler tarafindan ¢oziliip somiirgelestirilmeleri isten bile
degildi. Ortadogu iktidar tekelinin bdylesi bir sorunu yoktu. Hege-
monyanin her tarafta esit agirhgi vardi. Ozel olarak bu hegemonyaya kars
bir kar tekeli pesinde kosacak giicler de pek yoktu. Hiristiyan kavimlerin
boyle bir devrim niyetleri olsa bile (Ermeniler, Asuriler ve Grekler buna
adaydilar), Bizans nedeniyle (donemin statiikocu giicii) bunun gergeklesme
sansi bulunmamaktaydi. Zaten Islam da énlerini kesmisti. Dolayistyla ikti-
dar tekelciligi olarak ordu ve savagcilik sanati halen yeterli ve en 6nemli
kar aract olarak roliinii siirdiirebilir konumdaydi. Bir zafer bir iilkenin top-
lumun ganimet alanina c¢evrilmesi igin yeterli olabiliyordu. Savasacak
kaynaklar da ¢1§ gibi biiyiimekten geri kalmiyorlardi.

Demek ki tarim ve sanayi devrimi siyasi ve askeri tekele kiyasla fazla
kar sunmadigi i¢in gelisemiyordu. Sanayi ve tarim devriminin geligmey-
isi bilimsel devrimin, dolayisiyla arkasindaki felsefi ve sanatsal devrimin
de gelismemesine yol agtyordu. Islami Rénesans, reform ve aydinlanma
bence bu temel nedenle sonuna kadar gelistirilmedi, gerceklestirilmedi.
Adeta dort yiiz yillik tarihine ihanet ederek hegemonyasinin kendi eliyle
Avrupa’ya kaymasina imkan tanidi. Bunun Hiristiyanlart ve Musevileri
zorlayip Avrupa’ya sikistirmastyla da yakindan baglantisi vardir. Isla-
miyet (Siinni) bdylelikle Ortadogu’nun merkezi uygarliginin son ve en
yiiksek hamlesini gergeklestirirken, ayn1 zamanda ¢okiisiintin de temel
nedenini tegkil eden askeri, siyasi, ekonomik ve ideolojik gii¢ler (resmi
Siinni Islam) toplamimin kimlik ad1 oluyor.

12. yiizyildan sonraki Islam uygarhig ve demokratik muhalefeti Arap
kavmiyeti temelinden ¢ikarak ¢ok kavimli bir goriiniim kazanacaktir. Daha
¢ok Tiirk kabile aristokratlariin basat rol oynadig1 bir doneme gecis s6z
konusudur. Giiniimiize kadar etkisi devam eden bu 6énemli siire¢ i¢inde
sinifsal ve etnik altiist oluslar yasanacaktir. Daha Emeviler doneminde Ku-
reys sovenizmi (kabile sovenizmi) Kavm-i Necip (soylu kavim) adi altinda
Arap sovenizmine (kavim sovenizmi) doniigmiistii. Karsi-Islam’mn (Siinni
Islam agirlikli) siifsal ihanetinden sonra (kabile yoksullarma, Bedevilere
kars1) ikinci en biyiik ihanet kavimcilik temelinde olmustur. Bu miras da-
ha sonra katilagarak sinif ve kavim celiskilerini derinlestirmistir.
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Karsi-Islam’da Arap aristokrasisinden sonra ikinci agirhg: Tiirk kabile
aristokratlari temsil etmistir. Sanildiginin aksine, Selguklular donemi (1040-
1308) Tiirk aristokrasisinin tam hakim oldugu dénemi teskil etmekten uzak-
tir. Tiirk boylarindan birgok grup ve kisinin daha Hunlarin Batiya dogru
¢ikislarindan itibaren kendi boylarindan kopup donemin Bizans ve Arap de-
vlet idaresinde paral asker olarak gérev aldiklan bilinmektedir. Bu yaygin
bir gelenektir. Bu bigimde 9. yiizyildan itibaren Abbasilerin de hizmetlerine
girmeye baglanuglardir. Selguklu Beyligi bu siirecin biraz daha gelismis bir
bigimidir. Abbasi Sultanlar1 ¢ikarlari geregi Selguklulart Iran ve Anadolu
tizerinden gorevlendirmeyi stratejik bir ilke olarak benimsemislerdir. Salta-
nat merkezi Bagdat’m denetiminden uzun siire, hatta hanedanligm sonlarina
kadar kopmamustir. Kisa siireli fiili kopuslar olsa da, ideolojik, siyasi ve
kiiltiirel olarak birlikte ve birbirlerinin devami niteligindeydiler.

3- Selguklu Tiirklerinin kokeni (aristokrasisi agisindan) arastiriimasi
gereken ilging bir konudur. Selguk Beyin kendisinin 10. yiizyilin son-
larinda Hazar Denizi’nin kuzeybatisinda Yahudi Hazara Tiirk devleti ile
iliski i¢inde bulunmasi, hatta gorev almig birisi olmast kuvvetli bir ihti-
maldir. Dért oglunun isimlerinden (Yanilmiyorsam isimleri Mikail, Mu-
sa, Yusuf ve Arslan’dir) bu gergekligi okumak miimkiindiir. Fakat done-
minde Cin sinirlarina kadar hitkiimranligini tesis etmis Islam diinyasinda
etkili olmak i¢in Miisliiman goriinmek veya olmak geregini bizzat idrak
etmis birisidir. Ortadogu’da yayilan Tiirk aristokrasisi ile Yahudi elitleri
arasindaki iligki giiniimiize kadar onemini koruyan ve ¢ok iyi arastiril-
mas1 gereken tarihsel ve giincel bir sorundur. Ozellikle askeri, ekonomik
ve siyasal agidan sonuglart agikliga kavusmadikea, tarihsel ve giincel
gercekleri hakkiyla kavramak ve dogrulamak zordur.

Tiirk boy beyleri Selguklu Anadolu devletine kadar ¢esitli hanedanliklar
halinde yerlesik iktidarlar tizerinde hiikiimran olmay1 becermislerdir.
Misir’da Tolonogullar, Ihsitler, Irak ve Suriye’de cesitli atabeylikler, Ana-
dolu ve Iran’da da Selcuklu Sultanliklar bigiminde sirdiiriilmiistiir. Tiirk
boy beylerinin Ortadogu’da bu yonlii yayilmalarinin iki biiyiik tarihsel
sonucu olmustur: Birincisi, Araplardan sonra ikinci hakim kavim olma ko-
numudur. Temel stratejileri hep iktidar ve devlet iizerine olmustur. Fakat bu
egilimin dogal sonucu {ist tabakanin Arap ve Fars kiiltlirli i¢inde erimeleri
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bigiminde olmustur. Tiirkliige ok agikca sahip ¢ikmamiglardir, Tiirkliik or-
tilk ve objektif kalmustir. Arap ve Tiirk sultanlik rejiminin bu niteliginin ta-
rihsel kurbanlar1 Ermeniler, Asuriler ve Grekler (kismen Kiirtler) olmustur.
Daha 6nce deginildigi gibi Ermeniler, Asuriler ve Grekler (Helenler) erken
Hiristiyan kavimler olarak kendilerini yeniden yapilandirmislardi. Hiristiy-
anlik her ii¢ halk agisindan bir nevi proto milliyetgilikti. Daha dogrusu, do-
nemin milliyet¢iligiydi. Bunu ulusal degil kavim milliyetciligi olarak
tanimlamak daha gergekgidir. Hiristiyanlik bu temelde benimsenmisti. Latin
Katolikliginden (ekiimenik-evrensel) farki da bu gergeklikte yatmaktayd.
[k basta hizla toparlanmalarina ve adeta erken bir ulusallasmay1 yasama-
larma yol agmisti. Hiristiyanhk bir nevi milliyetgilik rolii oynamust.

Reformdan sonra basta Kuzey Avrupa olmak iizere tiim Avrupa hal-
klar1 da benzeri bir siireci yasayacaklardi. Dogu Hiristiyanlig1 bu siireci
erken baglatmigti. Arkasindan Islam’m da proto milliyetcilige doniisme-
siyle (Karsi-Islam, iktidar-saltanat Islam’1) birlikte tarihsel halklarin
iizerinde bir kAbus yasanacakti. Onceki ciltlerde Yahudi kavim ideolojisi-
nin bundaki rolii kapsamlica degerlendirildigi igin konu tekrar edilmey-
ecektir. Ancak ulus-devletcilik asamasindan ¢ok once bu ideolojinin
oztindeki kabilecilik unsurlari etkisini ilkgagda oldugu gibi ortacagda da
daha yayginca gostermeye devam etmistir. Sonug¢ hegemonik giicii siray-
la elinde bulunduran Arap ve Tiirk sultan ve emirlikleri doneminde, tarih
Ermeniler, Asuriler ve Helenlerin aleyhinde ¢ark etmeye basladi. Kismen
Kiirtler ve Farslarin da aleyhine oldu. Giiniimiize kadar Hiristiyan halklar
ve kiiltiirleri denenen her yontemle Ortadogu’da neredeyse tamamen tas-
fiye oldular. Ilk ve ortagaglarin bu en geliskin kiiltiirlerinin (fiziki, maddi
ve manevi kiiltiir olarak) tasfiyesi, Ortadogu uygarliginin halklara en
biiylik ihaneti olmustur. Ortadogu’nun kiltiirel ¢ollesmesinde ve
giiniimiizde krize ve intihara siiriiklenmesinde bu tarihsel ve lanetli traje-
dinin belirleyici bir rolii vardir. Kiirtler Hiristiyan halklar kadar fiziki
tasfiyeye ugramadilar, ama kiiltiirel olarak onlardan daha kotii bir ihaneti
yasamak zorunda kaldilar. Kiirtler halen bu ihaneti girtlagina kadar
yasayan bir halktir. Kimlik diyemiyorum, ¢iinkii heniiz taninmadilar. Oz-
giir kimlik olarak kendilerini nasil ina edecekleri sorununun 21. yiizyil
Ortadogusu’nun en temel sorunu olacagi ¢cok aciktir.
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Hiristiyanlarin 6zellikle Anadolu’da yasadiklari bu trajik son,
Ispanya’daki Miislimanlar ve Yahudilerin yasadiklariyla zaman ve bigim
bakimindan neredeyse ayni olmustur. Birgok tarihsel veri Ispanya Hiri-
stiyan kralliklariyla arkalarindaki Katolik Avrupa’nin Miisliimanlar ve
Yahudileri tasfiyesine karsi misilleme olarak, Anadolu Hiristiyanlarimin
Osmanli Sultanlartyla Yahudi banker ve tiiccar igbirlikgileri tarafindan tas-
fiyeye ugratildiklarini gostermektedir. Ayni siirece benzer ittifaklar teme-
linde Balkan Miisliiman Tiirkleri ve Yahudilerin tasfiyesine karsilik, geriye
Anadolu’da kalan Hiristiyan bakiyesinin tasfiyesi neredeyse tamamlan-
mustir. Bu siirecin farki, tasfiyenin sultan ve kralliklar tarafindan degil,
yeni yetme burjuva sinif ve elit ¢ikislari tarafindan gergeklestirilmesiydi.

ikinci biiyiik tarihsel sonug smifsal planda gerceklesmis olantydi. Tipki
Arap asilleriyle Bedeviler arasindaki sinif kopusmasina benzeyen bir siireg
Tiirk boy beyleriyle boylarin yoksul tabakalari arasinda yasandi. Beyler
daha ¢ok Tiirk olarak kimlik kazanirken, asagidaki boylar kendilerini
Tiirkmen olarak tamimladilar. Tiirkmen, Stinni Miislimanlik ve iktidar digi-
na siirlilmiis kabile Tiirkliigiinii niteler. Daha ¢ok daglik kirsal alana ceki-
len ve hayvancilikla ugrasan Tiirkmenler giderek topraga yerlesip koy-
liileseceklerdir. Asil Tiirkliigi dil ve kiiltiirde yasatanlar Tiirkmenler ola-
caktir. Bey Tiirkleri ise kendilerini neredeyse Arap ve Fars asilleriyle bir
tutacak kadar Arapca ve Farsca dil ve kiltiirleri icinde eriyeceklerdir.
Tiirkmen’den uzaklasarak kuskuyla yaklagma ve sik sik ¢atigma, tarihteki
en 6nemli siif miicadelelerinden biri olarak rol oynar. Araplarda oldugu
gibi sert bir sinif miicadelesinin yagandig1 agiktir. Tiirk bey ve sultan 6n-
derlikli Islam, 20. yiizy1l baslarina kadar araliksiz temsil edilmeye caligild:.
Orta Avrupa’ya kadar yansimalart oldu. Yiikselen Avrupa modernitesi te-
melinde 17. yiizyildan itibaren gerileme siirecine girildi. Anadolu ortalari-
na kadar siiren bu gerileme Mustafa Kemal onderliginde 1920’lerde durdu-
rulup Tirkiye Cumhuriyeti’yle sonuglandi. Cumhuriyet, Tiirk iktidar eliti-
nin Avrupa modernitesi kapsaminda Avrupa ulus-devletleriyle uzlas-
masinin ve Avrupa hegemonyasinin kabulii temelinde gergeklestirilmistir.

Arap ve Tiirk Islam’indan sonra iiiincii onemli aristokratik iktidar elitini
[ran-Fars kokenliler olusturur. Arap ve Tiirk Siinni Islam gelenegine karsi
Ehlibeyt ve On Iki imam gelenegine baglilik idea ve inanctyla olusan rani-
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Farisi muhalefet Emevilerden beri hep hamle iginde olmustur. Biirokrasisin-
de etkili oldugu Emevi ve Abbasi saltanatina karst sik sik icten ve digtan
isyan tertip etmekten geri durmamuislardir. Birgok bélgesel iktidar deneyi-
minden sonra 1501°de resmen Sia mezhep kabul edilerek eski Iran impara-
torluk diizeni yenilenmeye ¢alisilmustir. Tiirkmen kokenli Azeriler ve Sii Fa-
risilerin onderliginde gergeklesen bu imparatorluk, 6zellikle Osmanli Tiirk
sultanlartyla sik sik catigmaya girisecektir. Ortadogu’da ellerinden kayan he-
gemonyay1 yeniden ele gecirmeyi amaglayan bu catigmalar her iki giicii de
yipratip Avrupa hegemonyasinin (16.-19. yiizyil) gliclenmesine yol agmistir.
Sia iktidarlar1 kendilerini Siinni iktidarlara karsi konumlandirmalarina rag-
men, bunlari Kargi-Islam’in diger bir bigimi olarak tanimlamak daha dogru
olacaktir. Tek farki, Ehlibeyt’i, Alevi gelenegini daha cok istismar etmeleri-
dir. Alevilik anti-iktidarci, anti-uygarlik¢1 ve demokratik uygarhik olarak
temsil edilmedikge, adina gelistirilen her tiir iktidar yapilanmalari Karsi-Is-
lam’1n diger bir bigimi olmaktan bagkaca anlam ifade edemezler.

4- Saltanat Islam’1 déneminde dérdiincii bir halk giicii olarak Kiirtle-
rin rolii pek belirgin degildir. Saraylarda etkili olduklar1 bilinmektedir.
Emevi, Abbasi, Selguki, Osmanli ve Irani saraylarda ¢ok sayida Kiirt
mirlik ve beylik temsilleri yapildigi bilinmektedir. Hem kisi olarak rol
oynamiglar, hem beylik yapmiglardir. Eyyubi Hanedanlig1 Selahaddin’le
birlikte 1168-1250 déneminde Sam merkezli bir imparatorluk tesis et-
migtir. Kiirt kokenli olmakla birlikte, Tiirk hanedanlar1 gibi, asil Araplar
gibi rol oynamaktan kendini alikoyamamistir. Mervani Hanedani, Meya-
farkin (bugiinkii Silvan) merkezli bir hiikiimdarlik tesis etmistir (990-
1090). Daha sonra Tiirk hanedanliklari tarafindan tasfiye edilmistir. Ben-
zer birgok Kiirt beyligi daha olugmustur. Bitlis kokenli Serefhanlar
1560’1ara kadar varliklarmni sirdirmiislerdir. Kiirt beylikleri daha gok
Siinni gelenege bagli olduklarindan, iran Safevi Sia saltanatina kars:
[dris-i Bitlisi énciiliigiinde Osmanli sultanlariyla ittifak etmislerdir. Osm-
anli saltanat sistemi i¢inde en genig otonomiye mazhar olan Kiirt Beylik-
lerinin durumu 19. yiizyilla birlikte bozulmustur. Bedirhan Bey Isyaniyla
son kozlarin1 oynamiglar ve kaybetmislerdir (1835-1860).

Beylerden sonra Kiirt seyhlikleri daha degisik bir iktidar isbirlik¢isi ola-
rak (1826-1926) etkili olmak istemislerse de, ayni akibete ugramislardir.
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Her iki kolun devami olarak Barzani ve Talabani, kabile aristokratlari ta-
rafindan 20. yiizyilda dinsel ve etnik milliyetcilik temelinde kapitalist he-
gemonik giiglerle kurduklari iliskilere dayanarak, bugilinki Irak iginde bol-
gesel iktidar konumuna erismeyi basarmiglardir.

Arap ve Tiirk kabile yoksullarina karsilik gelen Kiirt kabile yoksullas-
masinin iiriini olarak olusan Kiirtlere Kurmanc denilmektedir. Daha
dogrusu boyle tanimlamak miimkiindiir. Kurmanc, kabile yoksullasmasin-
dan ote kabile iligkisi dagilmis, kdy ve goger hane halkina doniismiis
Kiirt’ii ifade eder. Alt tabakadir. Nesnel olarak Kiirt kalabilmistir. Zaten {ist
tabaka isbirlikei Kiirt kesimi, ezici olarak yerel halkin ulus iktidar elitleriy-
le, kismen de ABD ve Avrupa hegemonik giicleriyle iliski i¢inde toplum
olarak dagilmis, kiiltiirel olarak bir nevi soykirim yemis emekei Kiirt’ii
diglama temelinde kendini yasatmaya ¢alismaktadir. Bu gerceklik Kiirt ol-
gusundaki sinifsal ve ulusal miicadeleye kendi damgasini vurmaktadir.

5- 12. yiizyildan sonra Islam uygarlik sistemini bir Mogol saldir1 kasir-
gasi sarmugtir. Mogollar Tiirkler gibi islam olmadan Islam’a saldirdilar ve
Misir disinda her yeri de feci bigimde diisiirdiiler. Ayni hizla Islamlasarak
sistemin yeni hegemonik giicii oldular. 13. ve 14. yiizyila Mogol hanedan-
lik yiizyillar1 demek miimkiindiir. Tarihciler, Endiiliis Islam giigleriyle
Mogol giiclerinin isteselerdi 12. yiizyildan sonra Avrupa uygarligim daha
gelismeden tasfiye edebilecek giigte olduklarma dair goris belirtirler. Bu
yonlii bir gelismenin ortaya ¢ikmamasinin asil nedeni, isteyip istememek-
ten ¢ok, bu donem Avrupa’sinin (1000-1500) isgalci ve istilact giicler
acisindan fazla kar sunacak durumda olmamasidir. En biiyiik sansi, Cin ve
Ortadogu uygarliklarmin sundugu zenginliklere kiyasla zenginlik sunma-
mastdir. Yoksa Islam’1 durduran ne Sarl Martel’dir, ne de Mogol istilasinin
oniinde kurulmus ciddi ve giiclii bir savunmadir. Mogollarmn Islam igin
yikict bir gii¢ mil, yoksa taze bir kan m1 olduklar tartigilabilir.

Timur Hanedanligint Mogollarin devam ettiricisi olarak gérmek miim-
kiindiir. 15. yiizyila damgalarim vurmuslardir. Her iki hanedanlik kalintist,
Hindistan’da 18. yiizy1l ortalarina kadar hegemonik gii¢ olarak yasayacak
Babiir Imparatorlugu’nu kurmay1 basarmistir. Son Emevi hanedanliklarin-
dan olan Endiiliis (Ispanya) Islam Devleti (711-1492) Batidan Avrupa icle-
rine kadar girmeyi basarmisti. Tipkt Osmanli geri ¢ekilmesi gibi, yiikselen
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Avrupa uygarhigi kargisinda daha erken bir tasfiyeyi yasamaktan kurtula-
manuslardir. Anadolu’daki Hiristiyan trajedisinin bir benzeridir Islam’in
Iberik Yarimadasi’nda yasadiklari.

Bir biitiin olarak 12. yiizyildan 19. yiizyil baslarina kadar Islam uygar-
liginin yasadigi, basta ticari ve kiiltiirel alan olmak iizere, tim olumlu
degerlerini Avrupa’ya kaptirarak, i¢i bosalmig bir kabuk uygarligina
dontigme halidir. Beg bin yillik birikimler bes yiiz yil i¢inde tagindi. Bes
bin yillik hegemonik merkezi uygarligin bu yer ve gii¢ degisimi, tarihin en
bilyiik doniisiimiidiir. Diinya halen bu biiyiik doniisiimiin art¢1 depremlerini
yasamaktadir.

f- ibrahimi Dinlerin Tarihsel Cikis Rolii

Ibrahimi dinlerin tarihsel ¢ikis rolii, anti-uygarlikci kabile ve kavim di-
renigleri kadar onemlidir. Kabile ¢ikisli olmalarima ragmen, 6zde simf ha-
reketleri kapsamindadir. Uygarlik giicleri tarafindan ‘barbar’ olarak deger-
lendirilen kabile ve kavim direnis ve saldirilart daha ¢ok dis kaynakli, de-
mokratik yanlart agir basan giicler ve direnisleri olarak yorumlanabilir. Bu-
na karsilik genelde dinler, 6zelde Ibrahimi dinler tarafindan yapilan
¢ikislar kabile ve kavim ozellikleri tagimakla birlikte, siifsal yanlari agir
basan i¢ kaynakli hareketlerdir. Her iki hareket kapitalist moderniteye karst
distan ulusal hareketlerle igten sinifsal hareketleri ¢agristirmaktadir.

Evrensel tarihin en 6nemli siireci olarak degerlendirilmesi gereken bes
bin yili agan merkezi uygarlik sistemine karst siirekli direnen ve firsat bul-
dukea karst saldirtya gecen Ibrahimi dinlerin simifsal kapsami karmagiktir.
En yoksul proleterinden aristokrasiye kadar uzanan genis bir yelpaze i¢in-
de hareket edilmektedir. Merkezi uygarlik sisteminin Siimer ve Misir ori-
jinleri itibariyle kendisini ‘tanrisal ¢ikis’ olarak sunmasi itirazlarmmn en te-
mel konusudur. Ibrahimi ideolojik sistem olarak dinsel insalar, bu tanri-
krallar sisteminin tanrisalligim hep siipheyle karsilamuglar ve tanri-tanrisal
olamayacaklarini ¢ikislarinin temel ‘ideasi’ haline getirmiglerdir. Bu
¢ikislarin en yalin ifadesi ‘insanlarin tanri-tanrisal olamayacaklart® bigi-
mindedir. Insanlar en iyisinden ancak tanri elgileri (peygamberler) ve kul-
lart olabilirler. Bundan fazlasini idea etmeleri en biiyiik giinah ve lanet ko-

129



nusudur. Bu temelde binlerce yil bir ideolojik ¢aligma ve hegemonya sa-
vasl yasanmistir. Biitlin tarih yazim ve okumalari bu idea, ¢ekisme ve sa-
vasin izlerini tagimaktadir.

Merkezi uygarlik sistemini degerlendirir ve buna iliskin hususlari okur
ve yazarken, bu gerceklige ¢ok dikkat etmek ve akildan (rasyonalite) hig
¢tkarmamak gerekir. Ibrahimi ¢ikisin (Zerdiistliik ve Manicilik sentezini de
buna dahil ediyorum) merkezinde Yahudi kabile ve kavimciliginin tanr1 ve
din inga ¢abalar1 yer almaktadir. Merkezi uygarligin mitolojik ve dinsel
ideolojik hegemonyasina karst daha rasyonel bir tanr1 ve din anlayisiyla
karsi ¢ikilmaya ¢alistimaktadir. brahim’den Muhammed’e kadar tiim pey-
gamberlerin bu anlam savasinda (ideolojik hegemonya savasi) tarihsel rol-
leri bulunmaktadir. Temsil ettikleri dinsel manevi kiiltiiriin maddi karsiligs,
agirlikl olarak orta smnif ve bu sinifin temel tabakasi olarak tiiccar kesimi-
dir. Sinifsal temsilin en {ist diizeyini kabile aristokrasisi olustururken, en
alt temsilini kabile yoksullari ile sistem digina siiriilmiis her tiir proleter ve
diger bast bos gruplar teskil etmektedir. Merkezi durumda olan Yahudi ka-
vimi tarihi boyunca ideolojik ve maddi kiiltlir alaninda 6nderlik konumunu
1srarla siirdiirmeye ¢aligmistir. Kendi ideolojik onderligini ‘Ahd-i Atik’le,
Tevrat’la ana nehir halinde tutmaya dzen gostermistir. Gerek uygarlik si-
stemlerinden gerekse uygarlik karsiti gliclerden derledigi ‘anlam’ birikim-
leriyle kendini siirekli zenginlestirmeye, kapsamh kilmaya ¢aligmistir. An-
lam savaginda gliniimiize kadar hegemonik kalmay1 basarmigtir. Maddi
kiiltiir kapsaminda da para ve ticaret alaninda ¢ok biiyiik deneyim ve gii¢
kazanmus, ayni hegemonyay1 bu alanda da etkili kilmasini bilmistir.

Yahudiligi bir biitiin olarak degerlendirmek hatali ve eksik olacaktir.
Merkezi Yahudi giicler genellikle uygarlik sistemleriyle yakin iliski ve ce-
liski i¢inde yasarken, i¢ muhalif demokratik ve sosyalist-komiinist giicler
de daimi anti-uygarlik¢1 yeni demokratik ve sosyalist uygarhik arayis ve
yapilanmalar1 iginde olmuglardir. Yahudi tarihi boyunca var olan bu yonlii
egilimi kiigimsememek gerekir. Tiim radikal demokratik, sosyalist,
anarsist, feminist, ekolojist ve diger muhalif sistem dig1 hareketlerde
onemli roller oynamislardir. Yahudi merkezi ve sagi ne denli paracil, ticari
ve devletli uygarhk yanlistysa, emekei ve sol kesimleri de o denli komii-
nal, demokratik ve 6zgiir ideoloji ve yapilanmalardan yana olmustur.
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Isevilik (Hiristiyanlik) bu sistemin (ibrahimi dinler sistemi) agirlikls
olarak en yoksul kesimlerini, her tiirlii kole ve kabile yoksullarini ve diger
(uygarlik sistemlerinden) izole edilmis gruplari temsil etmektedir. Iktidar-
lagma siirecinde iki temel gruba boliinmis olmakla birlikte, halen
diinyanin etkili bir manevi kiiltiir unsurudur. Demokratik ve sosyalist yon-
lii gelismelerde bu kiiltiiriin ayrigmasinin 6nemli rolii vardir. Hiristiyan de-
mokratizmi ve sosyalizmini bu ayrigma temelinde degerlendirmek gerekir.

Muhammed’in ¢ikis yaptirdig1 ve kisa siirede Karsi-Islam olarak sekil-
lenen figiincii biiyiik [brahimi versiyon daha gok sistemin aristokratik ve
zengin tliccar kesiminin temsilini yapmistir. Daha dogrusu, bu kesimin
maddi ve manevi hegemonyasina doniistiirilmiistiir. Ortadogu’da hem kla-
sik merkezi uygarlik giiclerine (Bizans ve Sasanilere, hatta Cin imparator-
lugu’na karst), hem de Ibrahimi dinlerin diger énemli iki versiyonu olan
Musevilige ve Isevilige karsi hegemonya savasin basartyla yiiriitmiistiir.
12. yiizyildan itibaren ticaret kapitalizmini tarim ve sanayi devrimine
tasiramama nedeniyle hegemonyasini bes yiiz yillik siire¢ sonunda Avrupa
kapitalist modernitesine kaptirmaktan kurtulamamustir. Islamiyet’i de
biitiinselligi olan ideolojik ve maddi kiiltiirel sistem olarak diisiinmemek
gerekir. Musevilige ve Isevilige nazaran daha ¢ok boliinmiis ve birlesik bir
sistem niteligine bir tirlii kavusamamustir. Siginilan Allah, birlik igin
yeterli olmamistir. Siinni gelenek merkezi uygarlik sistemini bilyiik oranda
hegemonyasina almasina karsilik, ona yonelik demokratik, komiinal ve 6z-
giirlikeii muhalif hareketler de siireklilik arz etmistir. Bu hareketler higbir
zaman tam boyun egmemislerdir. Sistemli demokratik uygarlik hareketleri
haline gelememislerse de, Ortadogu ve diinyanin en bilge, demokratik,
komiinal ve 6zgiirlikk mirasinin ana damarlarindan biri olmuslardir.

Bir biitiin olarak Ibrahimi dinler hareketi Siimer ve Misir uygarliklarin-
dan kapitalist moderniteye (uygarliga) kadar koleci sistemin ideolojik he-
gemonyasini kirmayi, par¢alamay1 ve doniistirmeyi (reform ve devrimle)
basarabilmistir. Maddi kiiltiirdeki tekelci unsurlart (ekonomik ve iktidar-
devlet olarak tekel) yumusatmasina ragmen, yeterli bir reform ve devrim-
den gecirmeyi ayni oranda bagsaramamigtir. Daha ¢ok sag kesimler
araciligtyla sistemle uzlagmay1 ve kendi hegemonyasina gecirmeyi esas al-
mustir. Tersine sol muhalif kesimler anti-uygarlike1 radikal dinsel mezhep-
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lerle laik, sekiiler smifsal ve komiinal halk hareketleri olarak hep esit, 6z-
giir ve demokratik iitopya, proje ve programlar pesinde kogmus ve sa-
vagmistir.

Yahudi merkezi ideolojik ve maddi kiiltiirel hegemonyasinin Kargi-Is-
lam ve karsi-reform Katolik evrenselligine (uygarlik sistemlerine) karst
Avrupa’nin yeni gelisen kapitalist tekelciligine (ticari, tarimsal, mali ve si-
nai) ve ideolojik ¢ikislarma (Ronesans, Reform ve Aydinlanma siirecleri)
onderlik etmesi, buna ciddi oranda maddi ve manevi katki sunmasi Avrupa
kapitalist modernitesinin zaferinde biiyik rol oynamistir. Bunun temel ne-
deni her iki uygarlik tarafindan 6liimiine sikistirilmasidir. Hem Orta-
dogu’da hem Avrupa’da Yahudilik siirekli denetim ve gozetim altinda get-
tolarda tutulmaya calisilmaktadir. Sik sik pogromlara (katliam ve talan ha-
reketleri) ugramaktadir. Avrupa’nin en bati ucunda Ispanya ve Fransa
Kralliklarmin hegemonik idealari karsisinda ¢ok zorlanan Hollanda ve Bri-
tanya aristokrasileri ve tarim-ticaret burjuvazileri, 16. yiizyildan itibaren
kapilarmi Yahudi maddi ve manevi sermayesine agarak tarihsel bir ittifak
gelistirmislerdir. Bu ittifak hem Ispanya ve Fransa’nin hegemonik ide-
alarint (16.-18. yiizyilda), hem de Islam’in Ortadogu’daki hegemonyasint
(19. ve 20. yiizy1l), en son Alman-Hitler ve Rusya-Sovyet hegemonik ide-
alarin1 ve uygulamalarini kirarak bir diinya hegemonyasi kurmustur ve bu-
nu halen siirdirmektedir. Werner Sombart ve benzerleri gibi, kapitalizmi
Yahudilik icat etmistir demiyorum. Ama Yahudiligin ideolojik ve maddi
katkist olmadan da kapitalist modernitenin zaferini diisiinmek ¢ok zordur.

Kapitalist modernitenin tarihsel ideast beg bin yili asan hegemonik mer-
kezi uygarlik sisteminin (tarim, ticaret, zanaat ve her tiir ideoloji, iktidar ve
devlet tekellerinin toplam ifadesi) icine diistiigii bunalim ve sorunlarini
¢Ozmektir.
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KURDISTAN DEMOKRATIK iSLAM KONGRESINE

Miimin kardeslerim;

Islam’in ana merkezlerinde biiyiik bir savrulmay1, ihanet ve isyani
yasarken, “Kurdistan” ve “Demokratik” kavramlarini, eksik ve yanlis anla-
ma da yol acabileceginin bilincinde olarak yine de daha biiyiik yanlist on-
lemek ve 6zdeki dogrulara yol agmak agisindan kullanmaktan cekinme-
dim.

Ozellikle Islam’in iki bilyiik merkezi olarak kendini giiniimiize de daya-
tan iktidarc1 Arabi, selefi akimlarla Irani Sia akimlarin devletgilik
baglaminda yol agtiklar bilyiik tahribatlara karsi mekan, halk ve demokra-
si merkezli kavramlarla miicadele bayragi agmay1, ayni dinin 6ziindeki
dogruya sadakatle baglh olmanin geregi saymaktayim. Iki iktidarci devletci
merkeze karsi demokratik ve mekan merkezli karsi ¢ikiglarin en bilyiik
toplumcu ahlaki ve politik ifadesi olarak Islami yamit aramay1, bulmay: ve
iradelestirmeyi kongrenizin en temel gérevi saymakta ve selamlamak-
tayim.

Her iki ana merkezci iktidarct ve devlet¢i akim, kapitalist emperyalist
yiikselisin baglaminda gelismis olup dénemin egemen saltanat blogu olan
Osmanli imparatorlugu’nun ¢okiisiinde kullanilmugtir. Ozellikle yeni
diinya hegemonu olarak yiikselen Ingiliz Imparatorlugu tarafindan. Halen
de siki sikiya kullanma durumu devam etmektedir.
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Her iki merkez de milliyetcilik mikrobunu Islam’mn ziine kargi sonuna
kadar kullanmislardir. Kendi ulus devletlerini dogusunda kapitalist em-
peryalizmin ana zor kavram ve uygulamasi olan ulus devlet¢i sistemi en
zorba tarzda kendi halklaria zalimce dayatmaktan asla tereddiit etme-
mislerdir. Halbuki Islami immet anlayis1 6z itibariyle ulus devletcilikle as-
la bagdagmaz.

Zaten Ingiliz Imparatorlugu Islam iimmetini pargalamak igin ulus
devleteiligi, onun baglattig1 ideolojisi milliyet¢iligi ¢ok bilingli olarak
[slam {immetinin bagrina, beynine ve rahmine yerlestirmistir. Son 200
yillik tarih bir nevi Islam’in mekanlarinda ve halklarinda Islam’in
biitiin degerlerini neredeyse onarilmaz bir bigimde tahrip etmistir.

Miimin Kardeglerim;

Islam gergekten din adina sdylenebilecek en son evrenselligi temsil et-
mektedir. Hem dili hem de felsefesi sayesinde dnemli bir evrensellik kaz-
anmistir. Bundan kusku yok. Ama ¢ok énemli buldugum bu aym felsefenin
dini yeni Islam’in bir de “tekil” kavram itibariyle ifade ettikleri ve yasam-
sallastirdiklart gercekligi vardir. Evrensel yan kendini “Allah'in birligi”
olarak giiclii ifade ederken muazzam bir kiilliyata kavustururken bunun
lizerinden inga edildigi “tekiller” iizerinde ayni onemle durulmamis ¢ok
sayida eksik, yanlig, ¢atismact yorum ve uygulamalara tabi kilinmis ve
oluruna birakilmistir. Temel gorevlerimizin baginda mekana ve zamana
bagl olmayan Allah’m naslar1 kadar 6nce olusturulan tekil naslar1 da ayni
sorumluluk ve yetkinlikle ele almali ve haklarimi teslim etmeliyiz. Bilimsel
ifade ile soylersem; genel ilkelerin somut uygulanigini adil ve ozgiirce
basarmaliyiz. Daha somut olarak genelde tiim canlilara 6zel de insana 6z-
gii topluluklara Islam evrenselliginin dziinde yatan adil ve dzgiirce ya-
klagimlar1 uygulamaliy1z. Kul hakki yememek ve karincayi ezmemekle di-
le getirilen budur.

Ama iki zalim merkezden kaynaklanan “Hizbullah” ve “El Kaide”
bozgunculari esasinda kapitalist higlestirmenin islam {immetinin bagina
bela ettikleri giincel fasizmi temsil etmektedirler. idam sehpalari, kelle
koparmalariyla korkung fagizmi basta Kurdistan halki olmak iizere tiim
Islam olan ve olmayan halklara insanlara karst uygulamaktadirlar. Otori-
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ter laik¢i ve milliyetci fagizmin diiniin ve bugiiniin halen acimasizca uy-
gulanan devletei fasizmi iken sdzde daha giincel ve radikal dinciligin
fagizmi de bu ad1 gecen akim ve partiler eliyle olmaktadir.

Degerli Miimin Kardeglerim;

Kurdistan’daki Ozgiirliik Hareketi asla ne bu otoriter laik¢i milliyetci
ne de radikal dinci geginen bu iki ana merkezli sapkinliga diismeyecek ve
firsat tanimayacaktir. inantyorum ki temsil ettiginiz 6zgiirliik hareketi her
tiirlil milliyetei, dinci, cinsiyetgi, bilimei geginen kapitalist ataerkil iktidar-
c1 anlayis ve uygulamalara karsi radikal demokrasinin ve 6zgilir mekant
kendisi olacaktir. Cagdas Islami iimmetin “millet birligini” anlamli bu-
luyorum. Ama bu asla “Tek devlet, tek millet, tek bayrak” zirvalamalari
anlamma gelmemektedir. Tersine ilgili ayetteki “Birbirinizi taniyasiniz
diye sizi farkli kavimler halinde yarattik” hitkmii geregince COGULCU,
DEMOKRATIK, ESIT VE OZGUR bir Islami ve birliginde olan diger ka-
vimlerin “milletler birligini” ifade etmektedir. Kongrenizin hem Islam’m
evrenselligi hem tekilligi baglaminda gerek Islami Milletler Birligi gerekse
bagrindaki ¢ogulculugun ifadesi olan her mezhebi tekiller sorununa dogru
yaklagim ve uygulama esaslarini gergeklestirecegine dair inang ve umudu-
mu ifade etmek isterim.

Hareketimizin Bati’nin ideolojik hegemonyasinin bir sonucu olan dini-
laik ikilemine bogmamak esastir. Islam’m kendisini dini laik baglamina
sikistirmakta bence yanlistir. Islam’da ki yagam biitiinliigiinii bozmaktr,
Ayrica sanki modaymisgasina Islami kriterleri kilik kiyafetler iizerine
tanimlama dar pozitivist yaklagimlardan Gte bir anlam ifade etmez. Eger il-
la genel bir giincel Islami tanimlamada bulunma geregi varsa bunu 'KUL-
TUREL ISLAM' olarak belirlemek kanimca herkesi icermesi nedeniyle
dogruya daha yakindir. Kiiltiirel Islam’la kast edilen hem gerceklesmis
hem de anlamim siirdiiren Islam toplumu olmaktadir. Unutmamahyiz ki
Islam dogdugunda sartlar, ibadet bicimleri bugiin yiiklenmeye calisilan
kat1 anlamlardan bir hayli uzaktir. {1k s6z “OKU” idi. Yani anlamla ilgiliy-
di. Esas olanda budur. Bu husus rahatlikla giiniimiiz i¢inde gegerlidir.
Giiniimiiz i¢in Islam’in anlami dolayisiyla tanimi tarihi toplumsal bir
gerceklik olan Islam toplumlarinda adil, demokratik, dzgiir kriterleri gecer-
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li kilma ve bunun igin cihadi ekber ve cihadi surayi yani siirekli elestirel ve
oOzelestirel yasamaktir. Diger bir deyisle nefis ile miicadeleyi distan gelen
ser giiglerine kars1 daim kilmaktir.

Saygi Deger Miimin Kardeglerim;

Kongrenizin genel hatlariyla ifade etmeye ¢aligtigim anlami kadar sire-
kliligi ve bundan sonraki kurumsallagsmasi daha da énemli bir gérev olarak
miizde/oniiniizde durmaktadir. islami diyarlarin genelin de oldugu gibi,
Kurdistan’da siirekli yeni bir Islami kurumlagmaya siddetle ihtiyag vardir.
Kiiresel kapitalizmin tiirevleri olmaktan dteye gidemeyen, sulta kokenli
Sia, Selefi ve Thvan’i kékenli cemaatleri agmak, yeni kurumsallagma icin
gereklidir. Care elbette resmi Diyanet islam’1 degildir. Resmi Diyanet Is-
lam igdis edilmis” Islam olup gayri resmi Islam’dan daha anlamsiz, ziddi-
na hizmet eden bir Islam Karikatiiriidiir. Fasizmden liberalizme kadar genis
hizmet sahalari vardir. Bu anlamda kars1 Islam rolii oynarlar. Gerek resmi,
gerek “gayri siyasi” cemaat, Islam’m son Tiirkiye’de denenen pratikleri,
kapitalizmin en talanci, en ¢evre diigmani, en iktidarci 6rnegiyle toplumu
karsi-karsiya birakmustir. Adil, 6zgiir ve demokratik Islam bu gercegin al-
ternatifi olarak, kendini anlamlandirmak ve stirekli bir kurumsallagmaya
tabi kilmak durumundadir. Yeni kurumsallasmanin adini, orgiitlenme esas-
larmi ve amel bigimlerini derin bir vikuf ve iradeyle olusturacaginiza dair
inancimu belirtmek isterim.

Son olarak, bazilari, Hareketimizi, ateist, komiinisti materyalist gibi
Batili kavramlarla tanimlamak istemektedirler. Bunlara “kavram kolesi”
demek daha uygun diiser. Yalmz su kadarini séylemeliyim ki; eger Isla-
mi toplum dogast bir gercekse; Islam’mn dindéri ve ateisti olmaz. Bunlar
kavramsallastirmalardir.

En zor kosullarda, tiim kiiresel kapitalist zorbalarin kusatmasi altin-
da en gelismis savas teknikleriyle, saldir1 altinda bulunan, her seyi
somiiriilen bir halkin, Kiirt halkinm, sahte Islam’in zulmiine, somiiriisiine
en ¢ok maruz kalmig bir toplumum savaseilaria ancak Hz. Ali timsalinde
kahramanlik yakistirilabilir, es kilmabilir. Islam’in (mazlumlar tarihinin)
en adil, 6zgiir ve demokratik gelenegini temsil ettigimize dair en ufak bir
stiphem yoktur. Bu gercekligi diinyanin diger tiim mazlum halklariyla giin-
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cel olarak paylasan onciiliige layik olmak kadar, giiniin ve gelecegin ge-
rekli kildig1 yenilige iliskin olarak da en ideal Hareket oldugumuza dair
kuskum yoktur.

Cagdas bir Hiiseyni, cagdas bir Selahaddin’i hareketin sentezi olmak,
en 6nemli mutluluk, dolayisiyla iman kaynagimdir.

Hepinizi paylasamaya, iradelesmeye, eyleme cagirtyorum! Toplumsal
esinin adil, 6zgilir adi olan Allah’in birligine davetle, birlikte giiven icinde
olmamzi diliyor ve kongrenizi tekrardan selamlryorum.

24 Nisan 2014
imrali F Tipi Cezaevi
Abdullah Ocalan
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